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SUNUS

Tarih, bir toplumun hafizasidir ve iginde ge¢misin iyi ya da koti
deneyimlerini barindirir. Bu agidan bakildiginda sadece siyasal olaylar
degil, askeri gelismeler, bilim ve teknikteki yenilikler, ekonomik ve
sosyal hayattaki doniisiimler de tarihin ve tarih¢inin arastirma alaninda
yer alan konulardir.

Diger yandan tarihte incelenen olay veya olgular, evrensel, ulusal
ve yerel nitelikli olabilir. Bu {i¢ etki alanini, birbirini tamamlayan hem
cografi kavramlar hem de birer siire¢ olarak degerlendirmek
miimkiindiir. S0yle ki, evrensel baglamda gergeklesen bir olay ya da
olgu, ulusal ve yerel etki yapabilecegi gibi, yerel olarak goriinen bir
baska gelismenin de evrensel ve ulusal sonuglar1 olabilir.

Tirk ulusunun 1918-1922 yillar1 arasinda, Atatiirk 6nderliginde
gergeklestirdigi Milli Miicadele, askeri, siyasi, sosyal ve ekonomik
sonuglartyla Tirkiye’yi, yakin g¢evresini ve tiim Avrupa’yi, hatta
diinyanin baska cografyalarin1 da etkilemistir. Milli Miicadele’yi bu
denli 6nemli kilan etkenlerin basinda degisik cephelerde, farkl
devletlerin iggallerine kars1 yiiriitiilen bir bagimsizlik hareketi olmasi
gelmektedir.

Milli Miicadele’nin zaferle sonuc¢lanmasina sahne olan en ¢etin
carpigsmalar, kuskusuz Bati Cephesi’nde gerceklesmistir. Bati
Cephesi’nde ise Sakarya Meydan Muharebesi’nin ayr1 bir yeri ve 6nemi
vardir. 23 Agustos-13 Eyliil 1921 tarihleri arasinda Haymana ve Polath
yakinlarindaki ¢arpismalar sonucu Yunan ordusunun saldir1 giicii
kirilmis ve yiiz yillardir devam eden geri ¢ekilme son bulmustur.

Yunanlilarin Ankara Savagsi olarak adlandirdiklar1 ve 22 giin 22
gece siiren ¢atigmalar, Tiirk Kurtulug Savasi’nin kaderini belirlemistir.
Boylesi biiylik bir zafer kazanan Tiirk ordusu, yaklasik bir yil sonra
girigtigi genel saldirt sonucunda Bati Anadolu’nun tiimiinii Yunan
isgalinden kurtarmis ve TBMM Hiikiimeti’'nin 6nce Mudanya’da,
ardindan Lozan’da eli gliglenmistir.

Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii ile Haymana
Belediyesi ve Haymana Kaymakamligi’nin birlikte diizenledikleri
“Sakarya Meydan Muharebesi ve Haymana” konulu uluslararasi
sempozyum, bu agidan bakildiginda son derece anlamlidir. Savasin
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gerceklestigi topraklardaki s6z konusu bilimsel etkinlik, ge¢mis ve
bugiinii anlamamiza katki saglamis, gelecekle ilgili ongoriileri giiglii
kilmustir.

S6z konusu sempozyumun kitap haline getirilerek daha genis
kitlelere ulastirilmasi ise tiniversite-toplum igbirliginin bir parcasi ve
bilginin paylagilarak ¢ogalacagi  gerceginin bir  sonucudur.
Sempozyuma emegi gecgenlerle kitap haline getirerek genis kitlelere
ulagtirilmast yolunda ¢aba sarf eden bilim insanlarini kutlar, basarili
¢alismalarinin devamini dilerim.

Prof. Dr. Erkan IBiS

Ankara Universitesi Rektorii



ONSOZ

Tarih aragtirmalar1 cografi olarak tasnif edildiginde, yerel, ulusal
ve uluslararas1 ozellikler tasiyabilir. Bununla birlikte bu ii¢ temel
cografi sinirlama mutlak degildir. Zira yerel nitelik tasiyan bir olay veya
olgunun, ulusal ve uluslararasi sonuglari olmas1 muhtemeldir. Kii¢iik
bir yerlesim merkezinde yapilan icadin, belli bir cografi alanda
gerceklesen bir siyasal olayin ya da bir cephede gerceklesen ¢catismanin
tim diinyay1 etkileyen sonuclar dogurdugu sikca gorilmiistiir.
Genel olarak Tiirk Kurtulus Savasi’nin, 6zel olarak da Bat1 Cephesi’nin
bir pargasi olan Sakarya Meydan Muharebesi de, sadece gerceklestigi
cografi alanla smirli sonuglar1 olan bir askeri gelisme degildir.
Yunanlarin Ankara Harekdt: dedikleri Sakarya Meydan Muharebesi,
adindan anlasilacagi gibi Oncelikli olarak Ankara, daha dogrusu
Haymana ve Polath tarihi ve cografyasi agisindan ele alinabilecek bir
olaydir. Bununla birlikte s6z konusu muharebe, Tiirk ulusunun tarihini,
hatta bolgesel ve kiiresel baglamdaki tarihi gidisi degistirebilecek
derecede genis bir etki alanina sahiptir.

Sakarya Meydan Muharebesi’nin yerelden ulusal ve uluslararasi
etkilere uzanan niteligi, bu c¢atismanin her diizlemde c¢ok farkli
yonleriyle incelenip arastirilmasini gerekli kilmaktadir. Bu baglamda
da konuyla ilgili birtakim akademik etkinliklerin yapilmast bir
zorunluluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir.  Sakarya Meydan
Muharebesi’nin gergeklestigi cografya one ¢ikarildiginda bu 6nemli
askeri gelismeyle ilgili etkinlik yapilmasi muhtemel yerlerden biri de
Haymana’dir. Zira savasin pek ¢ok asamasi Haymana ve miicavir alani
icerisinde gerceklesmis ve s6z konusu yerlesim merkezinin tarihinin bir
pargasi olan askeri olaylar hafizalara kazinmistir.

Bu nedenle Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii ile
Haymana Kaymakamligi ve Haymana Belediyesinin birlikte
diizenledigi Sakarya Meydan Muharebesi ve Haymana konulu
uluslararas1 sempozyum son derece anlamidir. Onceki yillarda ulusal
olarak diizenlenen sempozyumun uluslararasi bir nitelige biiriinmesi de,
hem Haymana halki hem akademik g¢evreler agisindan Onemli bir
gelisme

Sunulan bildirilerin bir kitapta toplanarak daha genis kitlelere
ulastirilmasi da bir baska 6nemli akademik caligmadir. Bu sayede hem
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Sakarya Meydan Muharebesi’nin hem de Haymana’nin ulusal ve
uluslararasi diizlemde daha yakindan taninmasi ve merak uyandirmasi
miimkiin olabilecektir. 2017 yilinda gergeklestirilen Sakarya Meydan
Muharebesi ve Haymana konulu sempozyumun gerceklestirilmesinde
emegi gecen akademik idari ¢evrelere, bildiri sunarak katki saglayan
bilim insanlarina, sempozyuma destek veren kurum ve kisilere tesekkiir
eder, sonraki ¢alismalarinda basarilar dileriz.

Temugin F. ERTAN-Alper BAKACAK
2018-Ankara
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PROF. DR. TEMUCIN FAIiK ERTAN*

Ben biraz sempozyumun mazisinden s6z etmek istiyorum. Son yedi yilda
altincisi diizenlendi. Ve her yil {istiine katarak bu sempozyumu daha nitelikli,
daha katilim1 bol, daha genis yelpazeli bir sekilde sempozyum diizenlemeye
calisildi.  Son iki yildan beri de uluslararasi 6lgekli olarak sempozyumu
diizenleniyor. Haymana halki bu sempozyuma ilk andan itibaren biiyiik bir
ilgi gosterdi ve katilimi sagladi.

Sempozyumlarda onceleri Haymana konusu yeterince islenmedi. Ama
sempozyum gelistik¢e, konusmaci arttikga Haymana’ya verilen 6nem de artt
ve Haymana’nin tarihiyle ilgili bildiriler cogaldi.

Bu yilki sempozyuma, 14 degisik {iniversiteden bilim insanlar1 katild1 ve
yurt disindan da katilim saglandi. Farkli konudaki bildirilerle hem giincel
konulara hem de ge¢mise kazinan bilgilere 151k tutulacaktir. Ayica her yil
oldugu gibi bu yilki sempozyumda sunulan bildiriler de kitap olarak derlenip,
daha genis cevrelerle paylasilacaktir. Bugiline kadar bes adet kitap
yayinlanmis olup, Haymana ve Sakarya Meydan Muharebesi ile ilgili bir
killiyat olusturulmustur. Bu yil yapilan sempozyumda sunulmus olan
bildirileri kapsayan kitap da oniimiizdeki y1l i¢erisinde basilacaktir.

Peki, Sakarya Meydan Muharebesi ve Haymana’yr ni¢in bu denli
onemli? Bu sempozyumlarin hemen hepsinde Sakarya Meydan Muharebesi
bilimsel agidan incelendigi kadar, bu savas sirasinda Haymana’nin durumuna,
Haymanalilarin katkisina da 151k tutuldu. Bu Haymana agisindan bir hakkin
teslimidir. Haymana, bu sempozyumlar yoluyla Sakarya Meydan Muharebesi
baglaminda kendini giincellemis ve kendisini tanitmig olmaktadir. . Ayrica
Haymana i¢in s0ylenen “son kale” ifadesi de son derece anlamlidir. Haymana,
gercekten de 6zel olarak Sakarya Meydan Muharebesi, genel olarak da Milli
Miicadele agisindan son kaledir, son direnis noktasidir. Gergekten de
Yunanlilarin geldigi son noktadir ve Yunan ordusunun durduruldugu yerdir.
Bu bolge halkinin ve diizenli kuvvetlerin Yunan kuvvetlerini, Yunan
ordularin1 durdurduklar: yerdir.

Ve ilgingtir zaferin kazanildigi, diigmanin durduruldugu giinden yaklagik
bir hafta sonra, 19 Eylil 1921’de, Mustafa Kemal Atatiirk’e TBMM
tarafindan Gazilik unvani, Maresallik riitbesi verildi. 19 Eyliil giinii iillkemizde
Gazi Giinii olarak idrak edilmekte ve gegmisten giiniimiize biitiin gaziler

* Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Miidiirii



anilmaktadir. Giiniimiizde sehitler ve gaziler giinii bir kanun ile belirlenmistir:
19 Eyliill Gaziler giiniidiir, 18 Mart Sehitler giiniidiir. Gaziler ile sehitler
giiniiniin belirlenmesiyle ilgili kanunu 21. Dénem TBMM ¢ikardi. Bu meclis
ilging bir meclistir, ¢ok karisik bir meclistir. Se¢im hazirliklarinin yapildig:
bir donemde, herkes mutabik kaliyor, Gaziler ve Sehitler Giinii ile ilgili kanun
¢ikariliyor. Biz bugiin bir mevzuat geregi gaziler ile sehitlerimizi anmiyoruz.
Kanun geregi ya da yonetmelik geregi anma toreni yapmiyoruz. Olmasi
gerektigi i¢in antyoruz. Minnet borcumuzu 6demek i¢in etkinlik diizenliyoruz.
Goniilden katiliyoruz.

Peki, Sakarya zaferi ne icin kazanildi? Binlerce gazi ve sehit verilen
Sakarya zaferi, bu iilkede bir daha sehit ve gazi olmasin diye kazanildi. Niye,
son kale buras1? Neden durduruldu Yunan Ordulari? Tiirkiye, bundan sonra
giiclii, miireffeh bir {ilke oldun diye, bagimsiz ve demokratik bir iilke olarak
gelissin diye, kimse satasamasin, kimse iizerinde oyun oynayamasin, bir daha
bu iilkede isgaller olmasin diye durduruldu Yunan ordusu!.. Bir daha bu
iilkede istila hareketleri olmasin, sehitleri gaziler olmasin diye maglup edildi
diisman!..

Tabii, su da bir gercektir: Bir iilkede ugruna 6lecek insan yoksa o iilke
vatan degildir. Bir iilke i¢in canini verecek bulamiyorsaniz o iilke zaten vatan
degildir. Sakarya Meydan Muharebesiyle ilgili Gaziler Giinii olusturulmasi
cok anlamli bir yaklasim. Ama Gaziler Giinii anma etkinliklerinde Kore
gazisi, Kibris gazisi, terorle miicadele eden gaziler var. Tiirkiye nin huzurla,
giivenle, bir seklide artik Gazilik ve Sehitligin Tiirk tarihinin en gii¢lii yanlar
olarak ortaya getirip, bunu bir tarihsel olgu olarak anip, ama artik kayiplar
verilmemelidir.  Siyasetciler, akademisyenler, yoneticiler anlaminda ne
yapilmasi gerekirse yapilmasi gerekir. Ve bu anlamda da tiniversitelere ¢ok
ciddi vazifeler diismektedir. Bu sempozyum da dogru bir tarih anlatisi
gelistirmek icin yapilmaktadir. Ve bu tarih anlatis1 da, gecmise 151k tutup
bugiinii anlamaya, kayiplar olmadan, maddi manevi kayiplar olmadan yarina
yonelmek baglaminda ele alinmalidir.

Sempozyumun diizenlenmesine katki saglayan, desteklerini esirgemeyen
Ankara Universitesi Rektorliigiine, Haymana Kaymakamligma, Haymana
Belediye Baskanina, katilimci bilim insanlarina, Haymana Kaymakamliginin,
Haymana Belediyesi’nin Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisiiniin personeline, her
zaman buraya inatla gelen Haymana halkina ¢ok 6zel tesekkiir ederim. Prof.
Dr. Sayin Omer Ozkan ve Sayin Abbas Giiglii’ye de ayrica tesekkiirii bir borg
bilirim. Grannos Otelin yetkililerine ve ¢alisanlarina da yardim ve destekleri
icin tesekkiir ediyorum.



OZDEMIR TURGUT*

Sayin Kaymakamim, Saymn Milletvekillerim, Rektér Yardimcim,
Garnizon komutanim, degerli 6gretim iiyeleri, basinimizin giizide temsilcileri
ve Inénii Vakfi’ndan Saym Ozden Toker hanimefendi, sayg1 deger Haymanali
hemgerilerim. Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii, Haymana
Kaymakamligi, Doga Koruma ve Milli Parklar Miidiirliigii, Ankara
Biiyliksehir ve Haymana Belediyesi tarafindan ortaklasa diizenlenen 6.
Uluslararasi Sakarya Meydan Muharebesi ve Haymana Sempozyumu ve suyu
sicak, havast sert insam1 mert Haymana’miza hos geldiniz, saygilar
sunuyorum.

Degerli misafirlerimiz, biraz evvel sunumda izlediginiz gibi, hain darbe
girigsimi, 15 Temmuz’da darbe girisimi vardi. Ve burada sehitlere Allah’tan
rahmet, gazilere de sifalar diliyorum. Ailelerine de sabirlar diliyorum. Insallah
bir daha boyle kotii glinler gormeyiz.

Degerli misafirler Sakarya Zaferi askeri bir basarinin 6tesinde, Mustafa
Kemal Atatiirk ile Tiirkiye halkinin biitiinlesmesini saglayan ve Tiirkiye
Cumhuriyetinin kurulmasinin yolunu acan, ¢ok yonlii bir gelismedir. Sakarya
Zaferi kazanilmasaydi, son direnme noktasi olan Haymana diigseydi, Tiirkiye
Cumbhuriyeti olma hayalleri de suya diisecekti.

Son iki yili uluslararasi diizeyde olmak iizere, bu yil altincisini
diizenledigimiz sempozyumda Haymana’nin Kurtulug Savagi’ndaki rolii ve
onemini anlatmaya ¢ahstik. Ulkemizde ve diinyada birgok degerli
akademisyenler bilimsel ¢aligmalarini burada sundu. Tarihi Milli Park olarak
ilan edilmemiz ve bu sempozyumdaki caligmalarimiz vesilesiyle Sakarya
Meydan Savasi’nin bu topraklarda kazanildig1 ve Haymana’mizin “Son Kale”
oldugu gergegi iyiden iyiye bilinir oldu.

Sakarya Meydan Muharebesinin geceklestigi alaninin tarihi milli park
statiisiine kavusturulmasindan sonra bu mekan ile ilgili saha aragtirmalar da
artt1. Sakarya Meydan Savasi’nda 14.500 tane kaybimiz var, sehitlerimizin
haricinde, 10.000’e yakin sehidin 5713’ bu topraklarda. Yine savagta 14.500
kayiptan bugiine kadar jeoradar yeralti ¢alismalarinda 3000’3 yakin sehit
mezar1 tespit edildi, anit mezarlarina baslandi, Mangal Dagi’nda sosyal
tesislerimiz yapildi, Anit yapildi. Siper Mevziler giin yiiziine ¢iktr. Bunlarin
yaninda Cal Dagi’nda ¢ok ciddi manada caligmalar devam ediyor. Yine

* Haymana Belediye Bagkani



Haymana Merkezimizde miize yapimi devam ediyor. Ingallah bu yil
bitirilecek, dort ay gibi bir siire verilmis bildigimiz kadariyla. Gittik yerlerinde
de tespit ettik. Oniimiizdeki y1l da i¢c dokiimanlarini vererek ciddi manada
ziyaretgiler bekliyoruz. Yine, Haymana’nin girisinde Yilaneseri Tepesi diye
tabir ettigimiz yerde imar g¢alismalarimiz son noktasinda, bitmek iizere.
Insallah oraya da anit yapilacak, karar verildi. En kisa zamanda da ihaleye
¢ikacak.

Kiymetli misafirler, ecdadimiza olan minnet duygularimizi yerine
getirmek i¢cin bu aksam 19.30°da toplanma noktasi olan Kesikkavak
mabhallesinden Haymana’ya dogru elimizde mesaleler ile yliriiyecegiz. Sizleri
de bu tarihi yiiriiyliste ellerinde mesaleler ile gormek en biiyiik dilegimizdir.
Bizleri kirmayarak bu sempozyuma katildigmiz igin siikranlarimizi
sunuyoruz. Saygilar diliyorum tekrar.



HUSEYIN GOKTURK*

Sayin Milletvekillerimiz, degerli Rektor Yardimcimiz, ¢ok kiymetli
Belediye Baskanimiz, buralara icabet eden, ¢ok degerli kiymetli hocalarimiz,
Haymanamizin yetistirdigi degerli sahsiyetlerimiz, saygideger hanimefendiler
beyefendiler. Bugiin Haymanamiz i¢in bir gurur kaynag, tilkemiz i¢in de bir
doniim noktasi olan Sakarya Zaferi’nin 95. Y1ldoniimiinii, burada birlikte yine
idrak etmenin gurur ve sevincini birlikte yasiyoruz.

Sakarya Zaferi’'ni ele aldigimizda maalesef, bu zaferin nerede
kazanildigini, bu kahramanlik olaylarinin nerede cereyan ettigini, Ankara
disindaki vatandaslarimiza ve hatta Ankara’daki vatandaslarimiza sorsak,
cevap verenlerin biiyiik bir kesimi Sakarya Vilayetini isaret etmekte veya
Sakarya Miilki Idare sinirlari icerisinde gecen bir zafer olarak
degerlendirmektedir. Iste bizim bu noktada, basta Haymana’daki kendi
cocuklarimiza, Ogrencilerimize, insanlarimiza bu zaferi tam manasiyla
anlatmamiz gerekiyor. Bu zaferin askeri, siyasi ve sosyal Oonemini zaten
birazdan ¢ok kiymetli hocalarimiz bizlere anlatacaklar. Anacak benim
vurgulamak istedigim bir iki nokta var: Sakarya Zaferi, Ikinci Viyana
Kusatmasindan bu yana geri ¢ekilmekte olan Osmanli kuvvetlerinin bu geri
cekilmesinin son buldugu bir zaferdir. Bu zafere kadar geri ¢ekilme devam
etmistir.

Bir diger husus da hocalarimizin belirttigi gibi degerli misafirler, eger bu
zafer kazanilmasaydi, Tiirk kuvvetleri Tiirk ordulari bu galibiyeti elde
edemeseydi acaba Tiirk Kurtulug Savasi’nin akibeti yine bdyle olur muydu?
Bu zaferin 6nemini anlayabilmemiz i¢in bunu diisiinmemiz gerekiyor.
Disilindiigiimiizde de gercekten de bu Sakarya Zaferi’nin Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devleti’nin kurulusunda ne derece bir temel nokta oldugunu
hepimiz kolaylikla idrak edebiliyoruz. 100 km’ye yaklagan bir cephe savasi
olarak degerlendirilen Sakarya Zaferine, bizim ilgemiz Haymana da, Cal Dagi
ile Mangal Dag ile Tiirbe Tepesi ile Yildiz Tepesi ile bu tarihi olaya ev
sahipligi yapmistir. Bu noktadan sonra, biz yerel idarecilere diisen gorev ise
yapilan Milli Park ¢aligmalarinin riizgarini da arkamiza alarak, bu ilgemizdeki
tarihi mekanlari, bir Canakkale, bir Samsun, bir Malazgirt gibi tiim Tiirkiye’ye
duyurmak, tiim insanlari, tiim Ogrencilerimizi, tiim genclerimizi bu
destinasyonlara  ¢ekmektir. Bu anlamda yapilan bu etkinlikleri,
sempozyumlar1 ¢ok dnemsiyoruz. Insallah éniimiizdeki yillarda bu Milli Park
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caligmalar1 da tamamlandiktan sonra bizler de buranin idarecileri olarak bir
takim resmi programlarimizi, kutlamalarimizi bu tarihi anitlarda sehitliklerde
yapmay1 planliyoruz.

Bu programin da hazirlanmasinda emegi gegen cok degerli Belediye
Baskanimiza, Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Miidiirimiize ve saygideger
hocalarimiza bir kez daha siikranlarimi arz ederim. Yine {ilkemizin,
devletimizin kurucusu, biiylik 6nder Atatiirk basta olmak iizere, bu cephede
savasan, sehit diisen, gazi olan tiim atalarimizi rahmet ve minnetle aniyor
hepinize sevgi ve saygilarimi sunuyorum.



PROF. DR. ABDULKADIR GURER*

Saygideger protokol, degerli konuklar, bu yil altincis1 diizenlenen, son iki
yildir da uluslararast bir nitelik kazanan Sakarya Meydan Muharebesi ve
Haymana konulu sempozyumuna hos geldiniz. Cumhuriyetin ilk {iniversitesi
olan ve kurulusu bizzat Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan 6ngdriilen Ankara
Universitesi, koklii gegmisinden aldig1 giigle uluslararasi, ulusal ve bolgesel
diizeyde pek ¢ok etkinlige onciiliilk yapmaktadir.

Ankara Universitesi bir devlet ve sehir iiniversitesi olmanin verdigi
sorumlulukla hem Tiirkiye genelinde hem de Ankara 6zelinde iirettigi bilimi
bilgiye doniistiirerek bunu toplumla paylasmaktadir. Ankara’nin hemen her
ilgesinde bir egitim ve 6gretim birimine sahip olan iiniversitemiz, yillardir bu
amag ve hedeflere ulagsmak i¢in olagan {istii bir caba gostermektedir. Haymana
Belediyesi ile isbirligi sonucu gerceklestirilen bu bilgi soleni de Ankara ve
Haymana halki ile biitiinlesme anlayisinin bir sonucudur.

Cift 6zneli bir yapiya sahip olan Sakarya Meydan Muharebesi ve
Haymana konulu sempozyumun 6znelerinden biri Sakarya Savagi digeri ise
Ankara’nin sirin bir il¢esidir, yani Haymana’dir. Sakarya Savasi ile kazanilan
zafer, hem Milli Miicadele’nin kazanilmasinda hem de Tirkiye
Cumbhuriyeti’nin kurulmasi siirecinde 6nemli bir yere sahiptir. Kazanilan
zaferin onderi Mustafa Kemal Atatiirk, neferleri ise Tiirk ordusu ve bolge
halkidir. Bu baglamda Haymana i¢in kullanilan “son kale” ifadesi son derece
anlamli ve yerindedir.

Sakarya Meydan Muharebesi ile ilgili yapilan aragtirmalar, basilan
kitaplar, yazilan makaleler ve diizenlenen akademik etkinlikler arttikea,
Haymana ve ¢evresinin de Milli Miicadeledeki yerinin ve éneminin daha iyi
anlasilacagina inancim tamdir.

Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisi ve Haymana
Belediyesi’nin birlikte diizenledigi ve artik periyodik olmus Sakarya Meydan
Mubharebesi ve Haymana konulu sempozyum hem Milli Miicadeleye ve
Sakarya Savasina hem de Haymana’nin bu miicadele sirasindaki kutsal
direnisine 11k tutacaktir.

Sempozyumda sunulacak bildirilere bakildiginda Haymana’miz sadece
Milli Miicadele ve Sakarya Savasi sirasindaki durumu ile ele alinmadigi
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gorlilmektedir. Sempozyumda Haymana’nin diinii ve bugiinii ile ilgili yeni
bilgilerin bizlerle paylasilacagina ve ayni zamanda bu degerli ilgemizin
gelecegine doniik perspektiflerin de giindeme getirilecegine eminim.

Siiphesiz bu yil diizenlenen sempozyuma katilan degerli katilimeilarin
sunacaklar1 yeni aragtirmalarin sonuglarinin yine hem ulusal hem de yerel
tarihimiz konusunda bilgi birikimimizin artmasina yardime1 olacak ve Milli
Miicadele Tarihimiz {izerine yeni aragtirmalarin yapilmasina zemin
hazirlayacaktir.

Ote yandan ilki 2011 yilinda yapilan ve simdiye kadar bes kez
diizenlenen sempozyumun son iki yildir uluslararasi bir boyuta taginmasi da
bu etkinligi bilim camiasinda 6nemli hale getirmis, sunulan bildirilerin bir
araya getirilmesi ile olusturulan bildiri kitaplar1 ise ciddi bir kiilliyatin
olugmasina zemin hazirlamisgtir.

Bu sempozyumun Haymana’da yapiliyor olmasi son derece 6nemli ve
anlamlidir. Sakarya Savasi’nin gectigi bir cografyada bulunan ve bu nedenle
de Mili Park ilan edilmis topraklarda yer alan Haymana’nin Ankara
Universitesi ile yollarinin kesismis olmasi bizlere yeni sorumluluklar
yliklemektedir. Ancak igbirligi ve sorumluluk alan1 bugiin burada
bulunmamiza sebep olan sempozyumla sinirlt degildir. Haymana’da bulunan
Meslek Yiiksekokulu da Haymana’ya ve Haymanalilara bizim emanetimizdir.
Yiksekokulun gelismesi ve giiclenmesi icin Haymana halkinin ve
yoneticilerinin  ellerinden gelen c¢alismalar1 yapmalart en  biiyiik
beklentimizdir.

Sozlerime son verirken, sempozyuma degerli bildirileri ile katki saglayan
tiim katilimcilara, Haymana Kaymakamligi’na, Haymana Belediyesi’ne, Tiirk
Inkilap Tarihi Ensitiisii’ne, sempozyuma dinleyici olarak katilan Haymana
halkina igtenlikle tesekkiir ediyorum. Sempozyumun basarili olmasi dilegiyle
sevgi ve saygilarimi sunuyorum.
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LEVENT GOK*

Saym Kaymakamim, degerli vekilim, degerli belediye baskanim, Sayin
Ozden Toker, Inénii Vakfi'nin degerli baskani, degerli dgretim iiyelerimiz,
degerli muhtarlarim, degerli biirokratlar, degerli Haymanalilar, Sevgili
hemserilerim. Ben de hepinizi sevgiyle, saygiyla selamliyorum. Hos geldiniz.

Bugiin yine burada, Sakarya Meydan Muharebesine, 6nemli Olgiide
mevziileriyle, siperleriyle, stratejik 6nemiyle, kahramanlik Oykiileriyle ev
sahipligi yapmis, bir kahraman topraklarda bulusarak bir sempozyum
gerceklestirecegiz.

Bu sempozyumda c¢ok degerli Ogretim {iyelerini, c¢ok degerli
konusmacilari dinleyeceksiniz. Dinlemeliyiz, anlatmaliyiz ve
yayginlastirmaliyiz.

Degerli konuklar; benim bir isyanim var. Haymana i¢in bir isyanim var.
Sizler adina, Haymana’li hemserilerim adina bir isyanim var. Ben
Haymana’da yillarca avukatlik ve siyaset yaptim. Ve kendimi yasadigim,
suyunu ictigim, ekmegini yedigim bu topraklara karsi her zaman bir
sorumluluk duygusu hisseden bir kardesinizim.

Haymana; yillar oncesinde ¢ok gorkemli bir sekilde, pek cok koye
sahipti. Ama bugiin gelinen noktada, giderek kiiciilen bir Haymana var.
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusuna ve kurtulusuna ev sahipligi yapmis bir
topraklarin evlatlar1 olarak, bugiin sesimizi ¢ok daha yiikseltmemiz gereken
bir sliregten gecgiyoruz. Zaman giderek Haymana’nin aleyhine isliyor. Ben
bunu goriiyorum, sizler de bunu yasiyorsunuz zaten. Mustafa Kemal
Atatiirk’iin Onderliginde biiyiik bir savas verildi burada. Tiirkiye kolay
kurulmadi. Tirkiye i¢in, sizler i¢in, bizler i¢in, bizden sonra gelecek nesiller
icin Kan dokiildi, insanlar, askerlerimiz hayatim1 kaybetti. Mustafa Kemal
Atatiirk, Ismet Pasa, biitiin cephelerde savastilar. Biitiin cephelerde
diismanlar1 yendiler. Modern, laik bir Tiirkiye kurdular.

Haymana bunun en 6nemli ayaklarmdan bir tanesi. Az 6nce de ifade
edildi, Cal Dag1 Mangal Dagi’ndan Polatli’ya kadar uzanan 100 km’lik
savunma hattinda diismanin durdurulmasi miimkiin olmasaydi, bugiin Tiirkiye
Cumhuriyeti'nin kurulmasi1 s6z konusu bile olmayacakti. Bu gergegi
bilmeyenler, Atatiirk’{in, Indnii’niin Tiirkiye agisindan neler ifade ettigini
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bilmeyenler, onlara kars1 saldir1 igerisinde bugiin Tiirkiye’de. Bugiin ne yazik
ki ulu o6nderimiz Mustafa Kemal Atatiirk’iin heykellerini ¢opliiklerden
topladigimiz bir siiregten gegiyoruz. Yaziktir, buna izin vermeyelim. En bagta
Haymanalilar, sizler izin vermeyin.

Kurtulus Savasi’n1 en giizel anlatan romanlardan bir tanesi, Yakup Kadri
Karaosmanoglu’nun Yaban isimli bir romanidir. Orada gecen bir boliimii
sizlerle paylamak isterim. Roman kahramani, Haymana’nin uzaginda bir koye
gider. Der ki; o koyde rastladigi kisiye sizler, Milli Miicadele’de, bu savasta
ne yapiyorsunuz? Kdylii cevap verir kahramana; “o bizim isimiz degil” der.
“E peki kimin isi” der? Kdylii; “O dedikleriniz Haymana’da yasar” diye cevap
verir. Sizler, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusunun, kurulmasmin ve
yasatilmasinin 6nder 6gelerinden bir tanesisiniz ve dedeleriniz de Tiirkiye’nin
en biiyiik kahramanlaridir.

Evet, Haymana, ger¢ekten hak ettigi bir yerde mi? Bununla yiizlesmemiz
gerekiyor. Ben, sayin belediye baskanimizin onciiliigiinde, farkli partilerden
de olsak, Haymana’nin menfaatine olan her tiirli uygulamay1 destekliyorum.
Haymana Kaplicalarinin tanitimi i¢in ben de yanlarindayim. Haymana’nin,
Sakarya Meydan Muharebesi’nin gectigi bu tepelerinin tekrar ortaya
cikartilmasi i¢in yapilan calismalarin tiimiiniin yanindayim. Ama Sakarya
Savaglart dendiginde, bu savaslar devlet protokolii seklinde Polatli’da
kutlaniyor ve aniliyor. Aynm1 anda, es zamanl olmak iizere, Polatli’da hangi
resmi devlet torenleri yapiliyor ve sahipleniyor ise aynisinin Haymana’da
olmasit konusunda, Disisleri Bakanlhigina, Genelkurmay Baskanligina
defalarca basvuruda bulundum Buna hakkimiz var. Polatli’da da olacak,
Haymana’da da olacak.

Burada, bu sempozyumu biz iiniversitelerin belirleyiciligi sayesinde
gergeklestiriyoruz. Bir devletin sahiplenmesi yok. Devlet var mi? Devletin
olmas1 gerekiyor. Burast 6nemli tepelerle siislii bir mekandir. Ve suyumuz
var. Dilinyanin en iyi suyu diyoruz. Ama bu sene pansiyonlar bos kaldi. Bu
makds talihimizi yenmek durumundayiz. Yillar 6nce, 100 koyti olan, 80 koyi
olan, simdi mahalle diyoruz ama, 73’e diisen bir kdy sayis1 Haymana’nin talihi
degildir.

Nitelikli egitim, nitelikli saglik, Ogrencilerimizin iiniversitelerdeki
basarisi, Omer Ozkanlar, Abbas Giigliiler gibi ¢ok degerli isimleri {iretmemiz
gerekiyor, yetistirmemiz gerekiyor. Bunu yapacak kapasitemiz var ama
Haymana bir yerde suskun, bir yerde durgun. Ben elimi uzatiyorum, sayin
belediye bagkanimiza, Ak Parti Milletvekilimize, ilge bagkanimiza, hepinize.
Gelin Haymana’nin talihini beraber degistirelim.
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872 ilge arasinda geligmislik diizeyi agisindan Haymana’nin 585.sirada
oldugunu biliyor musunuz? Haymana’nin alti gruba ayrilan gelismislik
sirasinda 4. grupta yer aldigimi ve 100 iizerinden puaninin 47 oldugunu biliyor
musunuz? Bu topraklarda diigmani gecirmeyen Haymana, bunlara layik
midir? Nigin biz Haymana’da Fransa’daki o kaplicasiyla iinlii kasaba, Vichy
Kasabasi gibi 1 milyon insani Haymana’ya getirmeyelim!.. Gelibolu’da
oldugu gibi, otobiisler dolusu insanlar, Haymana’ya nigin gelmesin?
Haymana’y1 yiiceltmek, ayaga kaldirmak miimkiindiir. Bunlara kafa yoralim.
Sayin belediye bagkanimiz Haymana’nin tanitimi i¢in bir girisim baglatt1.
Kendisini yiiregimle destekliyorum. Ama gectigimiz y1l bu mecliste Haymana
kaplicalart i¢in, Tirkiye’ye kazandirilmasi ig¢in neler yapilmasi ile ilgili
onergemiz kabul edilseydi, bugiin ¢ok daha farkli bir noktada olurduk. Bugiin
burada sempozyumu izleyen sevgili Murat Alparslan kardesimiz, Ak Parti
milletvekili, benim ¢ok yakin arkadagim, o da bu konular1 ¢ok yakindan takip
ediyor. Sizleri yalniz birakmadan, el ele vererek Haymana’y1 kalkindirmak ve
Haymanalilarin hak ettikleri 6l¢iide her tiirlii adaletten, egitimden, sagliktan,
akliniza gelecek her tiirlii konudan adil pay almasi igin gerekli ¢aligmalari
yapmak zorundayiz. Ben bu konuda ilgemizi yonetenlerin bana verecegi her
tiirli gorevi bir talimat olarak kabul edecegimi ifade ediyorum. Sizlerle
beraber olacagiz.

Haymana deyince parti ayrim1 yok. Haymana deyince hepimiz parti
rozetlerini bir kenara birakacagiz. Kaymakamimiz, belediye baskanimiz,
degisik siyasi partilerden milletvekillerimiz, her biri Haymana igin bir siyasi
parti ya da ideoloji hissetmeden bir hemserilik kiiltiirii icerisinde gorev
yapacaklardir, yapmalidirlar. Haymana’yr gelistirmek ve yiiceltmek
hepimizin elindedir. Bu sempozyumun da az dnce zaman darligi nedeniyle
ifade edebildigim duygular ¢ercevesinde Haymana’nin tanitimina Sakarya
Meydan Muharebesi’ndeki Haymana’nin 0nemini anlatmaya Haymana’y1
gelistirmeye, giizellestirmeye, Haymana’y1 daha da yiiksek noktalara getirme
konusunda ¢ok olumlu ve yararli goriisler ifade edecegini biliyorum. Bu
duygular igerisinde, bu toplantiya katilan herkesi bir kez daha sevgi ile saygi
ile selamliyorum, hepimizin yolu a¢ik olsun diyorum.
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MURAT ALPARSLAN*

Sayin protokol, ¢ok degerli hemserilerimiz, kiymetli hanim efendiler,
beyefendiler, ¢ok degerli katilimeilar, hepinizi saygiyla sevgiyle selamliyor
ve altincisini diizenledigimiz sempozyumumuza hos geldiniz diyorum.

Ne mutlu ki bize, aziz, asil bir milletin mensubuyuz. Ve bizlere yine ne
mutlu ki, giiclii, biiyiik bir devletin vatandaslariyiz. Zengin bir kiiltlirlimiiz
var. Sanli bir tarihimiz var. Kadim bir medeniyet tasavvurumuz var. Iste bu
degerler iizerinde yiikselen Tirkiye Cumbhuriyeti Devleti hepimizin
sahiplendigi, gdz bebegi olarak gordiigii, korudugu ve kolladig: bir devlet, bir
iilke, bir vatan... Bu topraklarda belki o giinlerde verilen miicadeleler
olmasaydi diye Enstitii Bagkanimizin hepimizin aklina bir diisiinme vesilesi
kildig1 soruyu kendi i¢ diinyamizda cevaplandirdigimizda, bu muharebenin ne
kadar 6nemli oldugunu ¢ok iyi anlayacak duruma gelecegiz. Tabii Sakarya
Meydan Muharebesi, II. Viyana Kusatmasindan beri geri ¢ekilen o biiyiik
devletin, tekrar, bitti denilen yerden, tiikendi denilen yerden, dirilisine vesile
olan bir zaferin adidir. Bizler bu topraklari, her santimetre karesi sehit
kanlariyla sulandigi i¢in vatan olarak anlamli kiliyoruz ve sahipleniyoruz.
Bayragimizi ve semboliimiizii, hilalini ve aymi yine o degerlerimizin
iizerinden anlamlandirarak hep beraber muhafaza ediyoruz. O giinlerde
yapilan savaglar 19 EyliiI’de kendisine Maresallik ve Gazilik riitbesi de
verilen, Tirkiye Cumhuriyeti’nin banisi Mustafa Kemal Atatiirk, bizzat
buradaki savasi yonetirken “Hatt-1 Miidafaa yoktur, sath-1 miidafaa vardir ve
o satih biitiin vatandir” diyerek, her bir cephenin bir digerini muhafaza ederek,
¢ekilmeden saldirarak, o sehadete erme niyeti ile bir miicadele yapmasinin
onderligini yapmustir.

Iste boylesine ge¢misi san ve serefle dolu, bu asil milletin kurdugu
Tirkiye Cumhuriyeti Devleti, siikiirler olsun, bugiine kadar, bazi1 badireler
atlatmis olsa da biyliyerek, giiclenerek ve muasir medeniyetler seviyesi
iizerine ¢ikma idealini yakalama gayreti ile bugiinlere gelmistir. Bu asil ve
kahraman millet, kurdugu Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’ne gecirdigi her
badirede sahip ¢ikmis ve en nihayet 15 Temmuz’da da cami pahasina
koruyarak Tiirkiye Cumhuriyeti Devletine sahip ¢ikmustir.

Bizler tarihimizi anlamak, bugiiniimiizii okumak ve gelecegimizi de ¢ok
iyl planlamak ve degerlendirmek durumundayiz. Bugiin bu sempozyumu,
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“Haymana, son kale” diye ifade ederek, bir sekilde sembollestirmis isek, emin
olun, bugiin Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, insan onurundan, vicdaninda,
mazlumlarin duasinda, gariplerin umudunda ve riiyasinda, son kale, gii¢lii bir
devlet oldugundandir. Iste bizlere diisen bu biiyiik ve giiclii devleti her tiirlii
farkliliklarimizi bir zenginlik sayarak, omuz omuza vermek, daha gelistirmek,
daha biiyiitmek, 1017°de baslayan bu topraklardaki kutlu yiiriiyiise, cok daha
giiclii sekilde emin adimlarla devam edebilmektir. Ciinkii buna potansiyelimiz
var, buna giiclimiiz var, bunu yapacak gayretimiz, vizyonumuz var.

Kiymeti agabeyim, Levent Gok’iin de ifade ettigi gibi belki Haymana
iizerinde daha iyiyi arama istegini, bizler ayn1 zamanda baskentimiz i¢in, ayni
zamanda lilkemiz i¢in de istemek ve toptan bu asil ve kahraman milletin
devletini, bayragint ¢ok daha yukarilara tagimasi igin gerekeni yapmak
durumundayiz. Bunu yaparsak zaten, birlik ve beraberligimizi muhafaza
edersek ¢ok daha giizel giinlerin imarina insasina sebep olacak katkilar1 da,
gayretleri de ortaya koymus olacagiz.

Tabii Haymana belki pek ¢ok medeniyete ev sahipligi yapmis, pek ¢cok
tarihte 6nemli semboller olarak ismi zikredilen yer olmakla beraber, bugiin
itibariyle de turizmde, termal turizminde, saglikta, Milli Parkinda,
dogalgazinda, ulagiminda, farkli bir takim yeni yatirimlarla birlikte gelisen,
kalkinan, halkinin ve kentinin yasam kalitesi artmis, bir ilgemiz olma
hiiviyetindedir. Ama yine bizim temennimiz, daha iyisi ve daha giizeli olmasi
konusundaki istek, arzu ve hevesimizdir. Iinsallah bunu basaracak olan da hep
beraber bizleriz.

Degerli arkadaglar, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti kuruldugu giinde,
Tirkiye Cumbhuriyeti’nin kurucusu ve banisi Mustafa Kemal Atatiirk’{in
ortaya koydugu ilkeler ve degerler etrafinda yiikselen bu devlet hepimizin
ortak degeridir. Ve o ortak degerlere sahip ¢ikmak her birimizin, tarihi, insani
ve de vicdani mesuliyetindedir. Bu degerler hi¢ kimsenin tekelinde de
degildir. O sebeple, bizler millet olarak bu degerlerimiz iizerinde bu devletin
hak ettigi ¢ok daha glizel gilinlere yiirliyiisiine katki saglayacak
sorumluluklarimizi bihakkin yerine getirmek, omuz omuza vermek, kardeslik
hukukumuzu pekistirmek ve kuvvetlendirmek, muhabbetimizi arttirmak ve
onlimiize bakarak yolumuza devam etmek durumundayiz. Temennim bu
sempozyumun da bu atilima, bu gayrete katki saglayacak bir ortamda
gecmesi. Ben o sebeple hem tertip edenlere, hem katilimcilara ve bildirileri ile
sunumlariyla biz ufuk katacak g¢ok degerli hocalarimiza huzurlarimizda
tesekkiir ediyor, sempozyumumuzun hayirli olmasi temennisiyle hepinizi
saygtyla selamliyorum.
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SAKARYA MEYDAN MUHAREBESI TARIHiI MIiLLI PARKI
TANITIMI

Dr. SELIM ERDOGAN*

Kiymetli protokol, degerli katilimcilar. Hepinizi saygi ile selamliyorum.

Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigiinii temsilen buradayim.
Yaklasik ti¢ yildir kiigiik bir ekiple de olsa Sakarya Meydan Muharebesi
arastirma ve etiitlerini siirdiiriiyoruz. Bu ¢aligmalarimiz 2014 Haziran ayinda
bu sahanin, kiymetli, 5nemli sahanin Milli Park yapilma diisiincesiyle birlikte
baslamisti. O tarihte bagladik. O zaman daha genis bir grubumuz vardi. Fakat
daha sonra milli parkin ilani, yani Subat 2015°den sonra asil ekip baska bir
goreve nakledilince, biz tg kisilik bir ekiple bu ¢alismay1 yaklasik ii¢ yildir
siirdiirmeye devam ediyoruz. Simdi kisaca ben bu ¢ yillik siire i¢cinde neler
gerceklestirildigini anlatmaya calisacagim. Oncelikle sunu belirtmek
istiyorum; bu etiit grubunun tamamui goniilliilerden olusuyor, yani bize kimse
sizin bu gdreviniz, bunu yapin, bunun karsilig1 bu maasi alacaksiniz demedi.
Hepimiz kamu gorevlisiyiz, ancak biz aslen milli parklarin farkli biriminde
olmamiza ragmen tamamen konuya olan ilgimizden ve bir bor¢ 6deme
gerekliligi hissetmemizden bu ise kendimiz goniillii olduk.

Olusturuldugu giinden beri bu grup tamamen yaptig1 biitiin ¢aligmalari
bilimsel temellere dayandirarak yapmaya ¢alisti. Hurafelerden,
menkibelerden uzak durmaya caligtik. Sakarya Meydan Muharebesi
hepimizin dilinde, hepimizin ilkokuldan beri 6grendigi tarihi bir olay, ama
gerecekten ¢ok ¢ok eksik!.. Hatta soyle bir 6rnek vereyim; bu ise ilk
basladigimiz zaman bir subay bize demisti ki, “igne ile kuyu kaziyorsunuz”.
Biz ona gdyle demistik; “daha biz igne ile kuyu kazma asamasina gelemedik,
daha o igneyi samanlikta artyoruz”. Aradan gecen bir 95 sene var. Fakat
Sakarya Meydan Muharebesinin diger biitiin yakin tarihimizdeki benzeri
biiylik savaslardan Canakkale’den Trablusgarp’tan, hepsinden ayiran temel
ozelligi var. Bunu goz ardi etmememiz lazim. Birincisi su; Sakarya Meydan
Muharebesi bir ara savas, ¢cok cok 6nemli bir savas, ¢ok cok Onemli bir
kilometre tasi, ama nihai savas degil. Cilinkii hemen arkasindan, bir sene sonra
tiim kuvvetiyle bir millet sadece ordu degil, biitiin bir millet hazirlik yaparak,
biiyiik taarruz yapip, Yunan ordusuna, Kiigiik Asya Ordusu’na nihai darbeyi
vurdu. Boyle bir can pazari igerisinde, o bir senelik siire zarfinda kimsenin

* Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigii, Magara Koruma Sube Miidiirii
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gelip de Sakarya Meydan Muharebesinde ne oldu, ne bitti diye geri doniip
bakma vakti, dyle bir sans1 yok!.. Ikincisi; Sakarya Meydan Muharebesi,
Agustos aymm sonunda Eylil aymm basinda, Haymana’'nin, Haymana
ovasinin en sicak cehennemi sicak oldugu bir donemde gerceklesiyor.
Cepheler, mevziiler siirekli saat basi el degistiriyor. Boyle sartlar altinda
sehitleri, toplu sehitliklere nakletme imkan1 yoktu. Savasanlar, yan1 basinda
sehit olmus arkadasini, diigmanin eline gegmemesi i¢in, hakarete ugramamasi
icin alelacele sehit oldugu mevziiye defnediyorlar. Bu sartlar altinda gegen bir
savasl, o yiizden Canakkale veya diger savaglarla karsilagtirmak, Sakarya
Meydan Muharebesi’nde yazilan destana ¢ok biiylik haksizlik olur. O yilizden
biz bunlar1 hep aklimizda tutarak, bizi yaniltacak bilimden saptiracak
unsurlara herhangi bir sekilde tevecciih etmeden, su esaslar iizerinde bir yap1
kurduk:

Oncelikle kayitli sehitlerimizin yerinin tespitini yaptik. Ciinkii biz bu
caligmaya basladigimiz tarihte, yani 2014 Haziraninda 201 Sakarya Savasi
sehidinin ii¢ farkli sehitlikte yeri belliydi. Bunlarin da birincisi; 1960’larin
sonunda Polathh Belediyesinin girisimiyle, bolgedeki koylerden tek tek
bulunan sehitlerin toplanmasiyla olusturulan Polatli’daki Merkez Sehitligiydi.
Ikincisi; Polatli’daki Inler K&yii. Oradaki fedai miifrezenin 12 tane sehidi
yatiyor. Ve iicilinciisii de eski Polath koylindeki, eski Polatli miidafaasinda
sehit olmus 61. ve 11. Tiimenlerden toplam 49 sehidimiz var. Bunu disinda
hep resmi rakamlarda 5713 rakami zikredildi. Buna iliskin ben daha 6nce
iddiam1 dile getirdim, bunu kanitlamaya da hazirm. Burada tarih
boliimiinden, akademiyi temsilen bir siirii degerli bilim insamimiz var.
Onlardan da rica ediyorum, siz de bu konunun {izerine gidin, 5713 kesinlikle
gergek rakam degildir. 5713 sadece ve sadece, riitbeliler harig, sargi
yerlerinde, hastanelerde, sehit olan, yarali olarak gelip sehit olan,
muharebelerden, hatta daha sonra sehit olan Mehmetcigin sayisidir.

Jeoradar uygulamalar1 bu sehitliklerden emin olabilmek i¢in yaptigimiz
jeofizik yontemdir. Bunun koordinasyonunu da bu ekip yiiriitiiyor. Bunun
disinda tarlalarda ve vadilerde, artik neredeyse kaybolmus, Mangal Dagi,
Tirbe Tepe gibi, mevziilerde c¢aligmalar yapiliyor. Ciinkii Haymana
erozyonun son derece siddetli oldugu bir arazi {izerine kurulu bir yer. Bunlarin
tespit edilmesi ve haritalanmasi da ¢ok dnemliydi. Bunu da biz yiiriitiiyoruz.
Bunlar1 yaparken birliklerin hareketlerini, yani 57. Tiimen ne yapti, 12. grup
ne yapti, bunlarin ortaya ¢ikartilmasi ¢ok ¢ok dnemlidir. Savagin bir anlamda
aslinda gercek seyrini ortaya ¢ikartmaya calisiyoruz. Ve bunun sonucunda da
sehitlik-mevzii-birlik eslestirmeleriyle de tamamen yorumdan uzak, gercek
senaryolar1 ortaya koymaya ¢alistyoruz. Simdi ilk 6nem verdigimiz, en 6nem
verdigimiz konu bu, sehitliklerin tespiti. Simdi az Once belirttigim gibi
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Canakkale’deki gibi bir Sevki Pasa haritasi elimizde olmadigi i¢in, biz ugsuz
bucaksiz 176 bin hektarlik arazide adim adim yliriiyerek, dolasarak, bu kayip
yigitlerin yerlerini aramaya ¢alistyoruz. Buldugumuz her sehit bizim igin bir
degerdir, faydadir.

Su ana kadar yiiriittiiglimiiz caligmalarda 198 alan belirledik. Fakat bu
198 alandan 106’sinda veri bulabildik. Bunu yaparken de eski 1940 basimi
topografik haritalarda sehitlik olarak gosterilen noktalar vardi. Once bu
haritalara ulastik. Koylillerin teyit etmesi disinda bizim yiizey morfolojik
bulgularimiz da vardi. Yararlandigimiz bir takim arkeolojik unsurlar var.
Bunlarin hepsinin ¢akistigi 106 tane noktada, minimum 1698, maksimum
2932 sehidimizin oldugunu disiiniiyoruz. Bazi sehitlikler olmasi
gerektiginden daha biiyiik bir durumda bulunmasi, bir asgari bir azami rakam
vermemize neden olmaktadir. Bu durumda o savasin heyecani igerisinde, o
can pazari igerisinde, Mehmetcigin arkadasiyla koyun koyuna defnedilmis
olabilme ihtimaline karsilik, bir mezarda iki schidin bulunmasi ihtimaline
kars1t minimum ve maksimum rakamlar veriyoruz. Bu seklide su anda en az
1698 sehidimizin yerine ulasmig durumdayiz. Bunun diginda jeoradar ¢aligma
ile teyidi gereken, son agamasina gelmis 44 sehitlik daha vardir. Ayrica
elimizde herhangi bir topografik harita bulgusu bulunmamasina, kdyliilerin
teyidi olmamasina ragmen, yiizeydeki bulgulardan, morfolojinin bize getirdigi
bir takim arizalardan yararlanarak siiphelendigimiz ve iizerine gitme amaciyla
oncelik siralamasindan {i¢iincii siraya koydugumuz 48 noktamiz daha var.

Bu caligmalar1 yaparken herkes bizden Canakkale’deki gibi toplu
mezarlar, toplu sehitlik bekliyor. Burada oyle bir mantik yok. Az 6nce
sOyledigim gibi, o can pazar igerisinde mevziiler stirekli el degistirirken, o
sicakta naaslar bozulmasin diye, alelacele mevzilere defnediliyorlar. Nitekim
bundan yaklagik bir ay 6nce Mangal Dagi’ndaki giiney bati mevzilerinin
restorasyonunu yaparken bir {istegmen ya da yiizbasi, su anda emin degiliz,
ama riitbeli bir subayimizin, biiyiik ihtimalle bir boliik komutanimizin na’sina
ulastik. Bundan sonra da benzer ¢ok fazla bulgu olacagindan, sehidimize
ulasacagimizdan eminiz.

Burada gordiigiiniiz haritada buldugumuz sehitliklerin alandaki dagilima,
buradan da goreceginiz gibi biiyiik cogunluk Haymana bolgesindedir.
Ozellikle Mangal Dagi ve Tiirbe Tepe arasindaki Demirdzii Vadisinin
girisinden baglayarak, Gedikli boyunca, yukartya dogru, Haymana’ya dogru
ulasan alanin, neredeyse her metre karesinde mutlaka sehit var. Ciinkii burada
Ulu Onderimiz Mustafa Kemal Atatiirk’iin de emrettigi gibi hatti savunma
yok, sath1 savunma var. Her metre karede asker ¢ekilirken bir sonraki dayanak
noktasina, direnme noktasia ulagsmadan vadinin igerisinde, vadinin iistiinde,
her yerde savasmig ve her yerde can vermis durumda. Bunlardan yararlanarak
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su ana kadar buldugumuz sehitliklerimizin dagilimi bunlardir. Bunu yaparken
sabah erken saatlerde araziye ¢ikiyoruz. Bazen bir tepeye ii¢ dort defa
inmemiz ¢ikmamiz gerekiyor. Burada kirmizi ok misal, beni gosteriyorsa
mavi ok diger meslektasimi, arkadasimi gosteriyor. 50 metre arayla
aciltyoruz. Once yukar1 dogru gidiyoruz. Sonra belli bir ag1yla asag1 iniyoruz.
Bu sekilde higcbir sey kagirmamaya galisiyoruz. Ciinkii bu arastirdigimiz
unsurlar uydu goriintiileri ile hava fotograflariyla artik giincel kosullarda
belirlenecek durumda degil. Tamamen neredeyse izleri silinmis durumda.
Bakin mesela su anda ben burada tespit ettigimiz bir sehitligin basindayim,
kirmiz1 okun, ufka yakin goriinen yerde de diger meslektasim, arkadasim var.
Bu sekilde detay atlamadan, her yere birka¢ defa, ¢ogu zaman giderek
gezmeye calisiyoruz. Buldugumuz alanlarda da son kez emin olmak igin
jeoradar ¢aligmasi yapiliyor.

Su ana kadar 22 noktanin, daha dogrusu son kez yapmamizin nedeni,
bazen kafamizda soru isareti kaliyor ya da alansal yayilimdan emin
olamiyoruz. Ciinkii sonucta bir sehitlik yapacaksiniz. Duvar 6receksiniz. Bu
duvarin disarisinda herhangi bir Mehmetgigimizin birakilmamasi igin alanin
net bir sekilde sinirlarin ortaya konmasi gerekiyor. Bu amagla da jeoradar
caligmasini yapiyoruz. 22 alanda bitti ¢aligmalar. Bakin mesela yukaridaki iki
fotografta gordiikleriniz, hemen ev duvarlarina, bah¢e duvarlarina bitisik,
Evliyafaki koyii icerisinde sehit olan Mehmetgiklerin sehitlikleridir. Ben
buradan Evliyafaki koylindeki, Kemal muhtarimiza ¢ok tesekkiir ediyorum.
Biitiin Haymana’nin koylerinde ¢ok c¢ok biiyiik destek gordiik. Kirazoglu,
Evliyafaki, Kesikkavak’da hig birini ayirrmiyorum. Ama Evliyafaki koytindeki
Kemal muhtarimiz sag olsun ayrica bir sahiplendi bu projeyi. Cok biiylik
emegi vardir kendisinin de. Bu ayni zamanda sehitlerimize 95 yildir sahip
ciktiklari, gozleri gibi baktiklari i¢in de ¢ok tesekkiir ediyorum.

Onun hemen altinda bakin, agik arazide buldugumuz bir sehitlik var.
Mesela sol taraf, sol alt kosede gordiigliniiz sehitlik, normalde olmasi
gerekenden biiyiik durumda. Iste bu yiizden biz tabloya islerken, bunu 1 ve 2
olarak isliyoruz. Bunun igerisinde iki Mehmet¢igin na’sinin olma ihtimali
yiiksektir. Sag alt kosede gordiigiiniizde, bakin, hi¢ iz yok neredeyse. Iste bu
durumda ancak ve ancak jeoradar yardimi gerekiyor. Sogiittepe’de, hemen
dere yataginda muhtemelen bir subayimizin sehitligi var. Yine Sogiittepe’de
bir baska sehitlik de s6z konusudur. Ug yillik siire icerisinde, bakin, ugsuz
bucaksiz bir arazide, Sogittepe’de eski Harhor kdyiinde, normalde kus ugmaz
kervan gegmez bir tarlanin ortasinda, tek basina bir Mehmetcigin mezari var.
Ayni seklide Inler kdyiinde, 8 ya da 10 tastan ibaret kalms bir sehitlik
bulunuyor. Normalde eger 1940 topografik haritasi elimizde olmasa, orada bir
sehitlik gosteriliyor olmasa, onu orada sonsuza kadar bulmamiz asla miimkiin
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olmazdi. Kartaltepe agaglandirildig1 i¢in, arazisi son derece degistirilmis bir
alan, ama orada bile yine sehitlerimize ulastik. Yine Karakuyu’da tek bir
sehidimize koyliiler kendileri bir sehitlik yapmislar. Tabii kiinyesini
bilmedikleri igin Istiklal Harbi Sehidi seklinde bir kitabe koymuslar.
Gordiigiiniiz gibi fotograflardaki sehitliklerin ¢ogu Haymana bolgesine aittir.
Karasiileymanl Kisla Hastanesi, Gedikli’deki, Kiigiik Tiirbetepe’de ki, Hep
Biiytik Tiirbetepe Cilgin Tiirkler’de 6n plana ¢iktig1 icin giindeme gelir ama
Kiiciik Tiirbetepe daha az 6nemli bir direnis noktast degildir. Orada da ¢ok
fazla sehidimiz var. Kisaca, sehitlikler konusunda yaptigimiz c¢alismalar
bunlar. Biz bu arastirmalar1 yaptiktan sonra, bu ¢aligmay1 Sakarya Meydan
Muharebesi Tarihi Mili Park Miidiirliigiine devrediyoruz. Omer Bey biraz
sonra size, Milli Park miidiiriimiiz, zaten detaylar1 anlatacak, onlar da, sag
olsunlar, giizel projelerle bu schitlerimize hak ettikleri anitsal huzur
istirahatgahlarini yapiyorlar.

Ikinci 6nemli galismamiz, mevzii ve siperlerin tespiti iizerinedir. 2014
Haziran ayina kadar, haritalanmig bir santimetre bile mevziimiz yoktu. Sadece
Cilgin Tiirkler’de 6n plana c¢iktig1 i¢in bu konuya bazi merakli degerli
arastirmacilarin ¢caligmalartyla Tiirbe Tepe, Mangal Dagi, Yildiz Dagi, Cal
Dag1 daha iyi anlasildi. Bunlar hep 6n plandaydi, mevziileri biliniyordu ama
bunlarin haritalanmasi lazimdi. Ciinkii arazi kullanimi Tiirkiye’de ¢ok hizli
ilerleyen, ¢ok hizli yapilasan, sehirlesen ve tarla agma uygulamalarinin ¢ok
hizli oldugu yerlerdir bu araziler. Bu yilizden zaman zamana karst da yapilan
bir yarig var aslinda. Bunlarin mutlaka haritalanmasi gerekiyordu. 2014
Haziran ayinda ilk 6nce, su anda Milli Park olarak ilan edilmis, bizim birinci
savunma hattimizdan basladik ¢alismalara. Ve birinci savunma hatt1 {izerinde
toplam 61 kilometre mevzii koordinatli bir bi¢imde haritaladik. Yani su an
oralarda tarla da olsa, lizerine asfalt da dokiilse de, bina yapilsa da iizerine,
sunu sdyleyebiliriz: Bunun altinda mevzii var.

2015°den sonra da, Milli Park ilanindan sonra da yine Milli Park
icerisinde 5-6 km ve milli park disarisinda yine yaklasik 52 km mevzii
haritaladik. Bu da toplam 108 km yapiyor. Normalde birinci savunma
hattimiz, yani 23 Agustos’ta Yunanlilarin Taarruz’a basladiklar: tarihte 76
km’lik bir cephe hattimiz var. Fakat biliyoruz, bu cephe hattinin siklet
merkezi, taarruz siklet merkezi Haymana’dir, yani gliney. Mangal Dagi-
Tiirbetepe ve bunun arasindaki Demirozii vadisidir. O yiizden biz ilk basta,
agirlikli olarak ilk savunma hattina yonelmistik. Fakat daha sonra
calismamizin ilerleyen evrelerinde, degisik tarihlerde, kademeli olarak
ordunun geriye cekildigini, mevziileri de haritalamaya basladik. Bunu
yaparken aslinda bir anlamda da sunu fark ettik: Yillardir hep, Sakarya
Meydan Muharebesinde sanki ordu aciz duruma diistiigii i¢in mecburen
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cekilmis gibi anlatildi, biz de dyle bildik. Ama ben artik suna inaniyorum:
Ozellikle Oyaca bolgesindeki ve Golbas1 bolgesindeki ikinci ve iigiincii
savunma alanlarimi da bulduktan sonra, bu bir askeri dehadir, strateji
dehasidir. Haymana-Polath arasinda yaklasik 17 km derinliginde birinci alan
olusturulmug, daha arkada Oyaca’dan yaklasik Kadikdy’e dogru giden
istikamette ikinci bir savunma alani olusturulmustur. Burada da mevziiler var.
Ve daha sonra en sonra, Golbasi-Bala hattinda {igiincii bir savunma hatti
olusturulmustur. Yani Ankara’ya kadar {i¢ asamal1 bir savunma insa edilmis
ve bu asama i¢inde 46.000 kisilik bir orduyla sizin iki katiniz giiciindeki ates
giicline sahip bir orduyu nasil durdurabilirsiniz? Burada kademeli olarak geri
cekilerek, Yunanlilari o derinligin igerisinde eritmeyi planlamiglar ve bunu da
basarmislardir. Iste bu 76 km’lik cephe hattinin daha fazlas1 mevzi ¢ikmasinin
sebebi bu!.. Iki, ii¢ ve dordiincii hatlarda da mevziiler bulduk ve haritaladik.
Mesela, buna drnekler verelim, hemen yukaridaki Kocaderetepe, ikiztepeler,
bunlar birinci savunma hattimizin direnek noktalarindaki mevziilerdir.
Bestepeler de keza 0Oyle. Ama Caldagi igilincii savunma hattimizin
iizerindedir. Saricaltepe, Polatlidaki, ¢ok iyi durumda, korunmus durumda
mevziiler, birinci savunma hattindadir. Karamenli, Mangal dagi, sagdaki
restorasyondan sonraki hali Mangal Dagi mevziilerimizin durumunu
goriliyorsunuz. Fakat Sarthalil, ikinci savunma hattimizin mevziisidir. Burada
da Mangaldagi mevziilerinin yukaridan uydu goriintiisiinii goriiyorsunuz.
Google Earth tizerine islenmis sar1 ¢izgiler bizim haritaladigimiz Mangaldagi
mevziileridir. Arada mutlaka atladigimiz da olmustur. Ciinkii dedigim gibi
erozyon ¢ok siddetlidir bu bolgede. Mevziinin izini kaybettigimiz yerde
mithimmat takibi yapiyoruz. Yani c¢atigmalardan geriye kalan miihimmat
kalintilarinin, tarihi objelerin de bize fikir verdigi oluyor. Uydu goriintiileri de
belli bir yere kadar bize yardimci oluyor. Bakin bu uydu goriintiisii, Y1ildizdagi
mevziilerinden goriintii sunuyor. Uzerinde herhangi bir isleme yok. Bu da bize
¢ogu zaman yol gosteren faydali bir arag. Sonunda az 6nce bahsettigim bakin
hemen 6ndeki 23 Agustos birinci taarruzun, ilk giinkii taarruzun mevzi hatt.
Hemen arkasinda, mor olan, ikinci savunma hattimiz, yani 27 Agustos’ta
cekildigimiz hat. Ugiincii savunma hatt1 31 Agustos’ta, yani Caldagi’n1 da
icine alan savunmanin gergeklestirildigi ve en arkada turuncu gordiigiiniiz de
Haymana-Karayarsan-Seyhhalil Hatti, son ¢ekildigimiz nokta. Yani artik bir
milletin tirnaklarini topraga gegirdigi ve bir adim daha geriye atmadigi son
nokta. Bu da yaklagik Haymana-Polatli karayolunun oldugu yerdir.

Biitlin bunlar yaparken tek tek birliklerin hareketlerini de ¢ikarttik. Yani
hangi birlik, hangi tarihte neredeydi, nereden nereye intikal etti? Bu neden
onemli? Mesela bir 6rnek vereyim size; Giresun Belediyesi, Binbag1 Hiiseyin
Avni Bey’in pesine diistii. Cok da iyi yaptilar. Yani keske herkes Istiklal
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Savasi sehidinin, Kuvva-i Milliye sehidinin pesine diigse, arastirsa da izini
bulsa!.. Binbas1 Hiiseyin Avni Beyin mezarmin bulunduguna dair bir
diisiinceyle geldiler, gazeteci Yavuz Bey’e ulastilar. Beraber calistik. Epey bir
ugrastik ama en sonunda Binbasi Hiiseyin Avni Beyin defnedildigi yerin
Haymana’daki Medrese Mahallesi Mezarlig1 oldugunu tespit ettik. Buradan
yola ¢ikarak biz sunu sdyleyebiliriz; bu birliklerin yerlerini tespit etmedigimiz
stirece, birey olarak sehit yerinin tespit edilme ihtimali ¢ok zayif. O yiizden
birliklerin de intikal yollarimi bu sekilde ¢ikarttik. Bakin buradaki haritada 57.
Tiimeni goriiyorsunuz. 57. Tiimen neredeyse 176 bin hektarlik savas alaninin
tamamini 22 giin 22 gece dolagmis, savasarak dolagmis. Tiirk ordusunda 57
rakaminin ¢ok ayr1 bir yeri vardir. Canakkale’de 57. Alay tamamen sehittir.
57. Tiimen, Sakarya’da ¢ok ¢ok 6nemli, simdinin bordo berelilerinin yaptigi
is gibi bir is yapmustir. Ayni1 sekilde, Biiyiik Taarruz sirasinda gorev askinin,
gbrev namusunun bana gore en 6nemli isimlerindendir, Albay Resat Cigiltepe,
Cigiltepe’yi yarim saat ge¢ aldig1 i¢in intihar eden, bunu onur, gurur meselesi
yapmis, namus meselesi yapmis bir insandir. 57. Tlimen komutaniyken intihar
etmistir. Bu intikaller de bizim i¢in ¢ok ¢ok 6nemlidir. Buradaki tabloda da
tek tek biitiin alaylarimizin, tiimenlerimizin, hangi tarihlerde, hangi
muharebeler sirasinda nerede oldugunu ¢ikarttik.

Bir digeri de su; Sakarya Meydan Muharebesindeki kayiplar ve savasa
katilan muharip smiflarin sayisiyla ilgili o kadar fazla, 6zellikle de sosyal
medyada o kadar farkli rakam dolasiyor ki; biz burada tamamen Genel
Kurmay Bagkanligi’nin yazili kaynaklarini esas aliyoruz. Bunu da siirekli
yaymliyoruz ki, miimkiin oldugunda internette gercek rakamlar, dogru bilgiler
dolasgsin. Ne Tiirk ordusunun silah giiciinii azaltmak bizim kahramanligimizi
yiiceltir, ne de bu rakamlart arttirmak bizim kahramanlhigimizdan bir sey
kaybettirir. Net rakamlardi bunlar. Subay sayimiz Yunan ordusundan daha
fazla, fakat subay zayiatimiz da Yunan ordusundan daha fazladir. Yakin
tarihte Sakarya’da sehit olan subay kadar bir subay zayiati diinya da bir esi
benzeri olan bir sey degildir.

Gelelim en bagta bahsettigim, bu sehit rakamlar1 konusuna; simdi her
yerde zikredilen 5713 rakami var. Bu eger rakamlar1 Genel Kurmay ve
Savunma Bakanliginin rakamlariyla karsilastirir ve sahadet tarihlerine
bakarsaniz, c¢ogunun 13 Eylil 1921°den daha sonra sehit oldugunu
gorilirsiiniiz. Yani bunlar cogunlukla sargi yerlerinde, hastanelerde sehit
olanlardir. Hatta bunlarin ¢ok ¢ok biiylik bir kismi Ankara’daki Merkez
Hastanede sehit olmustur. Asil orada bir rakam var. Bakin, dikkat ederseniz
firarin digindaki “kayip”, yani 8602 er goriinliyor. Zaten 5635 gibi bir firar
rakamui vardir. Fakat bu 8602 kayip rakamini, kayip diyerek gegmek bence bu
insanlara ¢ok cok biiyiikk bir haksizliktir. Iste bunlar bizim mevzilerde
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defnedilmis halde buldugumuz, sel yataklarinda buldugumuz, tarlalarda
kaderine terk edilmis halde buldugumuz yigitlerdir. Ve o yiizden biz 5713’1
nihaiyi rakam olarak kabul etmiyoruz. Arastirmalarimizi hep 14.000
Mehmetgigin yerini artyormusuz seklinde yapiyoruz. Buradan tekrar bu
konuyu arastirabilecek dolananimi olan herkesten rica ediyorum; bu konunun
lizerine gidilsin, bu konular arastirilsin. Ciinkii biz siirekli sahadayiz. Bu
istatistiki ¢aligmalar1 yapmaya, bu analizleri yapmaya c¢ok fazla vaktimiz
olmuyor. Eger bu bizim iirettigimiz verileri, degerlendirirseniz biz de memnun
oluruz.

Yapilan c¢aligmalar sonucunda, sehitliklerde yavas yavas kiinyeler de
belirlenmeye basladi. Su anda Mangaldagi’ndaki 47. Alay, yani Giresunlu
gontlliiler sehitliginde 62 tane sehidimiz var. Bunlarin yaklagik 29’unun
kiinyesi belli, kimligi bellidir. Ayn1 sekilde eski Polatli’daki Kirkdokuzlar
sehitliginde de, 71. ve 74. Alaylardan yaklasik 49 sehidimizin isimleri de
belirlenmis durumdadir.

Yaptigimiz ¢alismalari da miimkiin mertebe toplumla paylasmaya
calistyoruz. Sosyal medyada iizerinden bir Facebook sayfamiz var. Oradan
hepsini paylasmaya calisiyoruz. Ciinkii az once agilis konusmalarinda da
belirtildigi gibi, Sakarya Meydan Muharebesi’nin, Adapazari’da gectigine
inanan mu istersiniz, adi meydan muharebesi oldugu i¢in agik meydanda, diiz
ovada yapildigina inanan mu isterseniz!.. Hatta daha da ileri gidip, bu kadar
insanin kanina hakaret eder gibi, Sakarya Meydan Muharebesi aslindan
olmamigtir diyen de var. Gergeklerin daha ¢ok paylasilmasini, yaygin
paylagilmasini saglamak icin de bunlar1 ¢ekinmeden, her seyi sonuna kadar
paylasmaya gayret ediyoruz.

Son kez sdylemek istedigim bir sey var. Ben Ulu Onder Mustafa Kemal
Atatiirk’iin ve onun degerli silah arkadas: Ismet Pasammzin yadigar1 Ozden
Toker Hanimefendiyi burada gordiigiim i¢in ¢ok mutlu oldum. Kendisi
pasamizin bize yadigaridir. Selamlarimizi, hiirmetlerimizi ve minnetlerimizi
sizin nezdinizde onlara gonderiyoruz, tiim silah arkadaslarina, tiim kuvvay1
milliye yigitlerine!.. Ruhlar1 saad olsun.
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OMER AYGUL*

Sakarya Meydan Muharebesi Tarihi Milli Parki, 2015 yilinda ilan edildi.
2016 yilinda da midirliiglimiiz kuruldu. Ben de miidiirliige yilbasinda
atandim. Oncelikle Selim Bey’in de belirttigi gibi onlar sehitlik bazinda
caligmalar yapiyorlar. Yapilan g¢alismalarla tespit edilen sehitlikleri ihya
etmeye, o sechitlerimize layik olmaya calisiyoruz. Ben soyle bir sunum
yapmak istiyorum. Once tamamlanan islerimizi, sonra devam eden islerimizi
ve ardindan da planlanan islerimizi anlatacagim. Biraz dnce Selim Bey’in de
gosterdigi gibi, Milli Park 138.500 dekarlik bir alan1 kapsiyor ve 14 boliimden
olusuyor. Savunma hatlarini1 gosteren bir haritamiz var. Bu arada 13 Eyliil
Duatepe Toren Alani yeniden yapildi. 13 Eyliilde Sayin Bakanimizin de
katilimiyla hem Sakarya Meydan Muharebesinin 96. Y1l doniimiin kutladik
hem de agilisimiz1 gergeklestirdik. Burada bir giris kapisi var. Polatli’da bir
idari birim olusturduk. Haymana’da da zafer anitinin oldugu yerde, bir idari
birim olusturduk. Bu tam da anitin altinda, eski miifreze binasi... Mehmetcik
anitinin tadilatin1 yaptik. Alt katin i¢ diizenlemesini yaptik. Bu Tiirkiye’deki
en yiiksek anittir. 32 metre yiiksekliginde, kaidesi 10 metre, anitin kendisi 22
metredir.

Sakarya Savasi’nda en 6nemli noktanin Mangal Dagi oldugunu gordiim.
Bu Mangal Dagi’daki sehitligimiz i¢in yollarini yapiyoruz. Sirtlarda,
tepelerde savagilmis. Onun igin Oncelikle buralara yol yapiyoruz. Yol
yaparken de tabii kenarlarini agaclandiriyoruz. Bir sekilde sehitligimizi ihya
ediyoruz. Buralar1 giizellestirmeye c¢alisiyoruz. Sehitlerimize layik olmaya
calistyoruz. Mangal Dagi’nda, haziran ayinda bir yiriylis yaptik. Yine
yiriiyiisii gergeklestirecegiz orada. Biraz dnce Selim Bey’in dedigi gibi ii¢
tane sehitlikten bir tanesi eski Polatli’da, digeri Gazitepe’de, ligiinciisii de
merkez boliimde bulunmaktadir. Polatli’nin Sakarya kdyiinden, -6nceki ismi
Tirnaksiz kdyii, savas sonras1 Atatiirk Tirnaksiz kdyiine geldiginde, ismini
Sakarya koyuyor- Abdullah amcalar bagisladilar. Metruk bir evi, bize
bagisladilar. Biz de bu evi restore ettik. Bu binay1 Halide Edip Adivar ve diger
kadin kahramanlarimizla ilgili bir miize yapiyoruz. 6 Aralik’ta da insallah
hizmete agacagiz. Bu evin 6zelligi de suydu; savas bittikten sonra meclis
tarafindan Yunan Mezalimini Arastirma Komisyonu kuruluyor. Bu
komisyonda Halide Edip Adivar, Yakup Kadri Karaosmanoglu ve Yusuf
Akgura var. O komisyon bu evde bir hafta kaliyor. Raporu yaziyorlar. Biz

* Sakarya Meydan Muharebesi Tarihi Milli Park Miidiirii
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onun hatirasina yaptik su evi. Yine Mangal Dagi’nda giris taki yaptik. Bunu
genelde biitlin giris taklarina, biitiin boliimlere uygulamaya c¢alisiyoruz. Su an
dort tane giris taki yapildi. Mangal Dagi’nda, Sakarya kdyiinde, Ikiztepeler’de
giris taklar1 yapildi.

Selim Bey de bahsetti, daha onceki yillarda yapilan sehitliklerin
onarimmi ve bakimini yapiyoruz. Ingallah oniimiizdeki sene daha da
giizellestirecegiz. Bu alanin aydinlatmasi yapildi. Ornegin 12 sehidin yattigi
Gazitepe, daha once ciplak bir tepeydi. Sonbaharda bagka fidanlar1 da
dikecegiz. Yine Mangal Dagi’nin agaglandirmasi yapildi. Cal Dagi da aym
sekilde agaclandirilacaktir. Burasin1 Haymana Ziyaretci Merkezi olarak
yapiyoruz. Okulu, giizel, tarihi bir yer. Buralar da projemizi gecirdik kuruldan,
restorasyonuna basladik, insaatimiz devam ediyor. 6 Aralikta teslim
edecekler. Muhtemelen de erken teslim edecekler. Burasi bittikten sonra da
oniimiizdeki sene insallah i¢ diizenlemesini yapip ziyarete acacagiz. Polath
Kartaltepe’deki, Antalya, Izmir, Eskisehir istikametine gidenler goriirler
burasini. Buray1 da Sakarya Meydan Muharebeleri ziyaretgi merkezi olarak
ihale ettik, 13 Eyliil torenlerinde Sayin Bakanimizdan s6z aldik ve 12 Eyliil
2018°de de acilisini yapacagiz. Su anda ingaatimiz devam ediyor. Mehmetgik
anitimizin ve miizemizin de ingaat devam ediyor. Yine dere kenarindaki kisla
hastanesi sehitligini yapiyouz. Ingallah yarmn mangal dagma giderken
yanindan gegecegiz. Dere kenarindaydi. Buradan erozyonda dolayi artik
sehitleri kafataslarinin ¢iktig1 bir yerdi. Buray:1 aldik ve ihalesini yaptik.
Tamamlanmak {izere!.. Bir de Ikiztepeler boliimiine yakin yerde bir sehitlik
bulunuyor. Su anda insaat devam ediyor. Bu da giizel bir sehitlik olacak
ingallah. Koyliiler de her sene 6 Eyliil’de sehitler icin duaya cikarlar ve
yagmur duasina ¢iktiklari bir yerdir burasi. Buray1 da ihya etmeye ¢aligsiyoruz.
Insaat: yeni basladi. Insaat devam ediyor su anda, insallah yilsonunda
bitiriyoruz.

Ayrica bolgede tanitim birimleri de yapiyoruz. Her boliimiin tanitim
birimi yapiyoruz. Yani Mangal Dag boliimii, ikiztepeler boliimii, Cal Dag
béliimil, ikiztepeler boliimii tanitim birimleri yapryoruz. Evliyafaki kdyiindeki
okulu onaracagiz. Orada da ig basladi, devam ediyor. Dagistan amcanin evinin
oniinde kalan iki tane sehit mezar1 var. Bu mezarlar1 da dnerecegiz. Bir de
Evliyafaki Koyiindeki kdy mezarligi igcinde defnedilmis sehitlerimiz var.
Bunlar i¢in de sehitlik yapiyoruz. Su anda ingaati devam ediyor.

Mangaldagi boliimiiniin tanitim birimini Kirazoglu Koéylinde yapiyoruz.
Is bitti sayilir. Eski okulun restorasyonu bitirdik, hizmete acacagiz.
Mangaldagi boliimiiniin tamitimi i¢in kullanacagiz bu birimleri. Buralari
yaparken de satig iiniteleri de yapiyoruz ki, koyliiler buralarda yetistirdikleri
iriinlerini satsinlar. Veya kendi yoresel liriinlerini gelen misafirlere sunsunlar.
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Ayn1 zamanda da yore insanlarina katki sunsun istiyoruz. O manada satig
iiniteleri gibi {iretim yerleri de yapiyoruz.

Caldagi bolimi igin diisiindiiglimiiz tanitim birimini, Ahirhikuyu
koyiinde yapiyoruz. Bu eski okullarin {igiinii aldik, onlarin restorasyonunu da
yaptik. Caldagi boliimiiniin tanitimin1 da Ahirlikuyu koéyiinde yapacagiz.
Selim bey etilidii yapiyor bize veriyor, ayrica yine yapim asamasinda da igin
basinda bizzat durarak bize ¢ok yardimci oluyor.

Mangal Dagi’nda yaptigimiz ve mevzi siper alanindan bir goriintii var.
Biz Haymana-Polatli diye ayirmiyoruz. Ayirmak da istemiyoruz, bunu da
birlestirmek icin bazi diislincelerimiz var. Bu da merkez boliimiinde Zafer
Anitinin oldugu yer. Orada da bazi ¢alismalarimiz devam ediyor. Oranin
tadilatlarina basladik. Zafer Miizesi, Sakarya Sehitleri Sehitliginin c¢evre
duvarini yapiyoruz su anda!..

Planlanan faaliyetlerimiz ise soyle siralayailiriz: Burada 6nemli olan 4-
5 koprii var. Beylik Koprii, Fettahoglu kopriisii gibi. Oniimiizdeki sene
bunlarin da tadilatlar1 i¢in ¢aligmalar yapacagiz. Muharebe izleme noktalari
yapmak istiyoruz. Bunlar planliyoruz. Yine giinii birlik alanlar, rekreasyon
alanlar1, giris kapilar yaptiracagiz. Acik sergi alanlarinin yapimini da
Oniimiizdeki sene i¢in diisiiniiyoruz. Su an anlattiklarim 2018 programindadir.
Yine Polath merkezi halkin kullanabilecegi bir yer haline getirmek istiyoruz.
Yani halk da kullansin istiyoruz. Bu alanlarda mescid, kafeterya ve WC gibi
seyler yapacagiz. Iste Anitin oldugu Zafer Miizesi bosaltildi. Yeniden tadil
edip hizmete agacagiz. Ayrica Haymana’da da ziyaret¢i merkezi yapiyoruz.
Oniimiizdeki sene yapip, hizmete agacagiz.

Oniimiizdeki sene igin dort tane sehitlik yapmay1 planladik,. Bunun
birini, Haymana merkezde insa etmek istiyoruz. Polatli’daki sehitlik gibi
burada da sehitlerimize bir yer yapip onlara da boyle bir hizmetimiz olsun
istiyoruz.

Tabii yollar 6nemli!.. Bugiine kadar 25 km yol yaptik ama siirekli her yil
yapacagiz. Mesela Ikiztepeler’in yolu yok su anda, ikiztepeler’in yolu
yapilacak. Baz1 yerlerin elektrik, su isleri devam ediyor. Caldagi’na ve
Kartaltepe’ye iki tane giinii birlik alan diisliniiyoruz. Haymana, Caldagi’ndan,
Polath da Kartaltepe’den faydalanacak!.. Bunu hem ziyaretciler i¢in hem de
yore insaninin faydalanacag alan olarak diisiiniiyoruz. Tanitim birimlerimiz,
Zafer Anitinin 1siklandirilmast  da tamamlanacak. Ayrica 2018’de
muhtemelen, en az 100.000 m2 alami tarayip yeni sehitlikler arayacagiz.
Sehitlik ¢ikip ¢ikmayacagini bilmiyoruz. Oniimiizdeki sene 100.000 m2 alani
taradiktan sonra diisiinecegiz. Siperlerin ¢ogu ve su anda ¢alistigimiz bazi
sehitlikler milli park sinirlarinin disinda. Onun igin bu alanlar1 da muhtemelen
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ve isimiz bittikten sonra plani revize edip bu ¢aligmalar1 2021 yilinda zaferin
ylziincili yilina yetistirmeye c¢alisacagiz. Tabii bu arada planlar yapilacak;
haberlesme, hayvancilik, sulama, ulastirma, turizm, atik su gibi. Sonucta
zaferin yliziincii yilina 2021°e bu isleri bitirmek istiyoruz. En basta
sehitlerimizin yerlerini tespit edip, onlar1 ayakaltinda olan yerlerde degil de,
onlara vefa gosterip onlarin bir mezar taslari olsun istiyoruz.
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BIiRINCi OTURUM

HAYMANA UZERINE






ABBAS GUCLU*

Gergekten tarih konusunda hem daha onceki konugmacilarimiz, hem
bundan sonraki konusmacilarimiz konusacaktir. Benim birkag tespitim var.
Ozellikle onlar1 sdylemek istiyorum. Birincisi, gecen yil sempozyumu 12
Eyliilden, sonraki, bir tarihte yapalim ki dyle salon dolu dolu olsun dedik.
Boyle de yapildi. Haymana'nin 6gretmenleri, Haymana’nin 6grencileri bu
ruha sahip olsun dedik, ama goriiyorum ki, yine d6gretmenler ve d6grenciler
yeterince yok. Keske okullar tatil edilseydi de buraya gelselerdi. Bundan daha
giizel egitim-6gretim olmazdi. Egitim-6gretim sadece sinifta, masa basinda
olmaz, sadece fizik ve kimya da degildir. Yasadig1 topraklarin 6nemine vakif
olmayan ne 6gretmen ne de Ogrenci bunlar1 yasatabilir. Sadece tarihi ileri
atmak yetmezdi. Onlar1 buraya getirmek gerekirdi. insallah gelecek yil bu da
gerceklesir. Bu sempozyumlarin gerceklestirmesi i¢in 90 y1l bekledik. Umariz
bunun i¢in de beklemeyiz. Oglenden sonraki oturumlardan itibaren salonun
tiklim tiklim oldugunu goriiriiz.

Ikincisi, ben bir tashih yaptirmak istiyorum. Ozellikle Sakarya Meydan
Mubharebesi yanlis bir isim. Zamaninda boyle bir yanlis var diye 90 yildir
boyle geliyor diye boyle gitmesi dogru degil. Haymana Meydan Muharebesi
ise 1921’in gazetelerine baktigimiz zaman, buralarda Haymana Meydan
Mubharebesi diye geciyorsa biz niye bunu tashih etmiyoruz? Bir yanlis1 yanlis
diye diye niye 90 yildir, 100 yildir siirdiiriiyoruz? Ust baslik Sakarya Zaferi
olabilir ama, alt baslik, burada yapilan savasin adi, Haymana Meydan
Muharebesi olmalidir. Ve Haymana Meydan Muharebesindeki pankartta,
Sakarya Meydan Muharebesi yaziyor. Sakarya’nin ne isi var burada. Sakarya
ile ne alakasi var m1 bu savasin? Bu yanlisi sizler diizeltmeyeceksiniz de, biz
mi diizeltecegiz!.. Bunu yillardir konusuyoruz, konusuyoruz, ama ayni yanlisi
devam ettiriyoruz. Birisi bir yanlis yapti diye, o yanlisi bugiine kadar
gelmemeliydi. Ust bashik o olabilir, ama alt bashk Haymana Meydan
Mubharebesidir. Bunu siz diyorsunuz. Bu savaslar burada oldu. Tarihgiler
tarihi degistirmekten korkarsa, kim yapacak? Bir yanlis varsa bu yanligin da
diizeltilmesi gerekiyor.

Mangaldagi, Caldagi... Biz yillardir, burada konusuyoruz,
konusuyoruz!.. Mangaldagi, Caldag: sanki Cin’de!.. Niye gidip gdrmiiyoruz,
niye bu sempozyumun bir kismi1 orada yapilmiyor? Niye 6gle arasinda bir

* Milliyet Gazetesi Yazart
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yemegi orada sehit meniisii ile yemiyoruz? Orada insanlar, aylarca yillarca
savasti. Mehmetcik savasti. Efendim, zormus. Sayin baskan araba ayarlasin,
Ogleden sonra mi olur, yarin mi olur, biz oralara gidelim, goérelim. Bu
sempozyumun bir parcasi orada yapilsin. Bu o kadar zor degil. Yani su
salonlarin disina birazcik ¢ikalim. Salonlarin digina ¢ikilmadig: siirede de bu
olmaz diyorum.

O sehitlikler i¢in, mezar aramak i¢in bogsuna zaman harcamayin Selim
Bey. Bu savas alaninin tiimii sehit mezarligidir. Niye sehit mezarlig1? Biz
¢ocuklumuzda hatirliyoruz, oralara ¢itlembik toplamaya gittigimiz zaman ya
da biiyiiklerimiz tarla siirdiikleri zaman, siirekli olarak savas kalintilari
cikiyordu. Bazen o bir kemik oluyordu, bazen bir silah par¢asi oluyordu. Ve
erezyon da vardi. Onlar yok olup gitti. Simdi arasaniz da bulamayacaksiniz.
O yilizden tek tek belli noktalar1 sehit mezari ilan etmek yerine, biitiin o bolgeyi
sehit mezarlig1, sehit anit1 olarak kabul etmek ¢ok daha dogru olacaktir. Diger
kaybolan mezarlara haksizlik olmus olur. Bence biitiin b6lgenin korunmasi
gerekir.

Yine bir bagka tespit, bu dersin Ozellikle basta Ankara’da da,
Haymana’da da se¢meli ders olarak konulmasi lazim. Gidin bakin, simdi
onlarca se¢meli ders var. Ya sen kendi tarihini kiiltiirinii bilmiyorsan dahasi
ne olacak. Bu salona bu 6grenci, bu 6gretmen gelmeyecekse, Haymana’ya
gelen 6gretmen Haymana’daki Meydan Muharebesinin detayini bilmiyorsa
neyi 6grenecek, neyi 6gretecek?

Bir 6grenci Haymana’nin tarihini kiiltliriinii bilmeyecek ise neyi
ogrenecek? Bence bunun artik bir ayip olmaktan ¢ikartilmasi gerekir. Sadece
tarihle degil. Ogleden sonradan itibaren eger burada 6grenci-dgretmen yoksa
bir daha ben de gelmiyorum. Haymana’da oturan, Haymanali gelmiyorsa,
Haymana’nin i¢indekiler, Haymanalilar da gelmiyorsa biz niye geliyoruz?
Haymanali olup da insani mert, suyu sert su bu degil, sen dnce toplantina gel.
Burada bir tarih yazdiysan tarihine sahip ¢ik. Tarihine sahip ¢ikmayan bir
insan, higbir seyine sahip ¢ikamaz.

Gelelim Son Kale olaymma. Son Kale biziz. Bunu tarih de yazyor,
buradaki sempozyumlar da!.. Gegen hafta televizyonda bir program seyrettim.
Polatli son kale biziz diyor. A¢tim sordum belediye baskanina. Bunu baskalari
bilmeyebilir ama sen biliyorsun, bizim kurtulus 12 Eyliil sizinki, 13 Eyliil
dedim. Biz kurtulmasaydik zaten sira size gelmeyecekti dedim. Yani biz
tarihimizi Polatli’ya kaptiracaksak, koyleri kaptirdik, ekonomiyi kaptirdik,
onu bunu kaptirdik, bir tarih kalmisti onu da kaptiralim!.. Bagkanimiz otursun.
Kaymakam Bey yeni oldugu i¢in ona bir sey demiyorum ama sahip ¢ikin.
Tarihimize sahip ¢ikin.Yani Polath onu da elimizden almasin diyorum.
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Gelelim Haymana’nin egitim-6gretim durumuna Haymana’yr Haymana
yapacak 0zelliklerin basinda egitim-6gretim gelir. Sayin kaymakam, ilk kez
giizel bir sey yapmis, 6gretmenler artik bir yere gitmeyecek. Haymana’ nin
O0gretmeni hafta i¢i de Haymana’da kalacak. Hafta sonu ailesini ziyarete
gidecekse gitsin. Ben son yillarda goriiyorum, Haymana’da 6gretmen yok.
Pek c¢ogu simdi belki de gitti. Kdyde oturmayan bir Ogretmenden,
Haymana’da kalmayan bir ogretmenden egitim ve Ogretimde fayda
saglanabilir mi? Saglanamaz!.. Onun i¢in 6grencisi de 6gretmeni de, herkesin
once burada oturmasi lazzm. Once buranin egitiminin ihya edilmesi gerekir.
Eger her sene sinavlarda ya da bir bagka egitim kademelerinde dnceki yildan
daha iyi olmuyorsa, simdiki Milli Egitim Miidiirlimiiz, daha iyi oldugu i¢in mi
terfii etti? Milli Egitim Miidiiriinii, okul midiirlerini alin kapinin Oniine
koyun, eger bir dnceki yildan daha iyi degilse. Bu hedefleri de bilin. Koy
okullarinin, kapatilanlarin, daha iyi edilmesi gereklidir. Koyler bosaldi. Sen
okulu kapatip, 6gretmeni ¢ekersen geriye, ne kald1? O kdy nasil yasayacak?
Koyler daha 6nce yasaniyordu da, simdi ne oldu da birden bire kdyde insanlar
karnin1 doyuramaz hale geldi? Simdi koylii sabah aksam gelin-kaynana
programi izliyor, yumurtasini etini, siitiinii disaridan aliyor... Bdyle bir
koyliiliik olmaz. En azindan boyle bir koy Haymana’ya yakismaz.

Levent Bey rakamlar1 sdyleyince iiziilmemek elde degil!.. 872 ilge
icerisinde biz 585. siradaysak yuh olsun hepimize. Biz bir kere atalarimiza, bu
topraklarda can veren sehitlerimize haksizlik etmis oluyoruz. Yani onlar ne
miicadeleyle buray1 kazandilar. “dur” dediler diismana, biz simdi sirt iistii
yatiyoruz. Egitim-6gretim yok, ticaret yok, o yok, bu yok, tarihe sahip ¢ikmak
yok!.. Peki, ne var Haymana’da o zaman? Once c¢uvaldizi kendimize
batirmamiz gerekiyor. Hamaset yapip, her sey iyi giizel, helal olsun
Haymana’ya demek, ancak bizim ruhumuzu tatmin eder. Ondan sonra yine
birbirimizle kalacagiz. Haymana’da hi¢ bir sey olmamaya devam edecek.

Carlovari diye Atatiirk’iin ziyaret ettigi bir kaplica kenti var. Yilda 5
milyon turist geliyor. Bizden daha iyi degil, suyu bizden daha iyi degil, higbir
seyi bizden daha iyi degil ama yilda 5 milyon turist geliyorsa bize niye
gelmiyor? Bunun sorgulanmasi lazim.

Meslek Yiiksekokulunda ii¢ béliim vardi. ki tanesi duruyor, bir tanesi
alip Ankara’ya gotiirmiisler. Niye? Ogrenciye zor geliyormus. Ogrenciye bu
mekanlar1 biraz gezdirmek gerekir. Burada, bu savasta, senin atalarin burada
aylarca yillarca miicadele verdi, zor gelmedi de, sana Ankara’ya staja gitmek
mi zor geliyor diye bir anlatmak lazim. Bunlar anlatilmadig i¢in bugiiniin
ogrencisi her seyi zor olarak goriiyor.

Gelelim tarihe sahip ¢ikma konusuna: Tarihe sahip ¢ikma sadece yilda
bir sempozyumla olmaz. Bunun 365 giin yasanmasi lazim. 90 yil sonra
Haymana’ya, bize zaman geldi sahip ¢ikmak i¢in. Oyle biiyiik bir ulusuz ki,
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Oyle bir sanl1 tarihimiz var ki, biz daha Viyana’y1 tam olarak anlayamadik. Bu
sene Viyana’daydim. Viyana’y1 niye kaybettigimiz anlatilinca agizim agik
kaldi. Onun daha hikdyesini bilmiyoruz. Biraz tarihimizi, hamaset
nutuklariyla degil de, artilariyla eksileriyle oturup Ogrenirsek tarihte
yaptigimiz hatalar1 bugilin yapmayiz. Viyana teslim olmaya hazir,
Cekoslovakya teslim olmaya hazir. Viyana’da, bekliyorlar ki, Osmanl
gelecek, teslim olacaklar. Bizimkiler de bekliyorlar teslim almamak i¢in. Niye
peki igeri girmiyorlar. Iceri girmiyorlar. Ciinkii eger kent teslim olursa o biitiin
kentin, zenginligi varlig1 padisaha kaliyormus. Eger savasip igeri girilirse o
zaman savascilara kaliyormus, yenigerilere kaliyor, ganimet olarak
dagitilyormus. Bizim komutan Merzifonlu mu hangisi, ismini de
hatirlamiyorum, padisahin goéziine girmek icin onlarin teslim olmasini
bekliyor. Teslim olsunlar ki, ben de padisahin gdziine girmek i¢in biitiin bu
mal1 miilkii padisaha veririm ve erken yaptigim, ondan habersiz yaptigim bu
kusatma da zaferle sonuglanir, bana kizmaz diyor. Sonugta adamlar bir giin,
iic giin, bes giin bekliyorlar. “Bu Osmanli niye bize gelmiyor, biz teslim
olmaya haziriz ama gelmiyor gelmiyorsa bunlarda bir sey var. Hadi bir
bakalim” diyorlar. Sonra bir iki saldir1 yapiyorlar, bakiyorlar ki, Osmanh
yenilebiliyor. Osmanli hezimete ugratilabiliyor. Ondan sonra siirekli herkes
saldirmaya, saldirmaya basliyor. Ve bu giinlere kadar geliniyor. Yani tarihin
tarih kitaplar1 gibi degil, farkli yonleriyle de anlatilmasi lazim. Burada projeler
iizerinde konusuluyor. O tarihin ya da savaglarin, ya da hezimetlerin ya da
zaferlerin, artilar1 eksileri nedir, bunlarin farkli yonleri ile anlatilmasinda yarar
vardir diyorum. Yoksa tarih pek cogumuzun biraz Once gordiigii gibi
semalari Otesine gegcmez. O semalarin Otesine gecip, yediklerini igtiklerini
anlatmak lazim. O giin Mehmetgik ne yiyordu, ne igiyordu, onu merak
ediyorum. Uzerindeki kiyafet neydi onu merak ediyorum. Ayagimdaki potin
neydi, onu merak ediyorum. Ka¢ giin a¢ kaldi, onu merak ediyorum.
Haymana’nin biitiin ormanlar1 o donemde Mehmetg¢ige ekmek yapmak icin
ates olarak yanmis. Peki, o giin baska bir ¢are yoktu, ekmek yapilacakti.
Yedigi baska bir sey de yoktu. O ormanlar kesildi de niye hala biz orman
dikmiyoruz. Otelin ¢evresine bakin, 6nceki yillarda dikilen agaclarin hepsi
yesermis. Eminim ki, 10 sene sonra burasi ormanlik hale gelecek. Niye biz bu
sempozyumu her yaptigimizda sehitlerimiz adina 10 bin tane, 20 bin tane, 15
bin tane aga¢ dikmiyoruz? Bu o kadar zor mu? Biraz su salonlarin digina
¢ikalim diyoruz. Salonlarin digina ¢ikmadigimiz siirece, buralarda kaliriz,
diyorum

Burada i¢imizde ¢ok degerli bir isim var. Bu topraklarda, bu karalar
verirken Mustafa Kemal’in en yakinindaki isim Ismet Indnii’ydii. Ozden
Hanim buradayken ben s6zlerimi daha fazla uzatmak istemiyorum. Mikrofonu
Ozden Hamim’a verirlerse, Haymana deyince ne konusuluyordu, ben onu
merak ediyorum.
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OZDEN TOKER*

Degerli biiyiiklerimiz, sayin komutanimiz, sevgili Haymanalilar. Sizlerle
beraber burada olmaktan ¢ok mutluyum, ¢ok da mahcubum. Sevgili Abbas
Giglii, o beni buraya sizin araniza ¢ikardi, bana bu firsat1 verdi. Evet, ben,
sizler gibi, sizlerin bircogu gibi, ama biraz farkli bir sekilde 87 senedir
Haymana’ya gelirim. Sizin memleketliniz gibi burada biiyiidiim sayilmaz ama
aile olarak, babam Ismet inénii Haymana’ya ¢cok merakliydi. Ben 87 yildir
Haymana’nin ismini, Haymanalilari, hakikaten, aramizda, evimizde, simdi
halen oturdugumuz Pembe Kosk’te, sizden hikayelerle dinledim. Buralara
geldim, buralar1 gezdim, gordiim. Hatta biraz evvel geng¢ kaymakamimiz
konusurken bir seyi hatirladim. Biz ¢ok sene evvelden hala ahbabim olan,
hatta garip bir tesadiif, diin bir kaymakamin kiz1 ile beraberdim. Onun babasi
burada Haymana Kaymakami idi. Ve biz hep saglik sorularindan dolayi
gelirdik buraya. Annem, babaannem, babam buradan yararlanirlardi. Hem de
bu arada Haymanalilarla temas etmek, onlarla dost olmak, onlar1 tanimak
sansimiz olurdu. Tabii bunlarin arasinda ev sahipligi yapan o zamanki
kaymakam vardi. Simdi onun kiz1 Ayten benim halen, 80 yillik arkadasim ve
diin tesadiif, onunla beraberdik. Ona bugiin Haymana’ya gidecegimi
sOyledim. O da ¢ok sevindi ¢ok heyecanlandi. Ve her zaman Haymanalilarin
nezaketini, bize ne kadar yakilik gdsterdiklerini, biz ¢gocuk olarak bize ayr
bir ilgi gosterdiklerini ve bizim burada olmaktan ¢ok mutlu oldugumuzu
hatirladik. Vatan sevgisi ile hep bir seyler yapmak, vatana hizmet etmek, yani
memur, simdi pek begenilmiyor ama o zamanki memur zihniyeti, yani
kendinden ¢ok devleti diisiinmekti. Yani biz ¢gocuk olarak, Ayten de, ben de
hep bu insanlarin, yani Haymana’lilarin hep bu konusmalar1 arasinda,
buralarda dolastik. 80 sene evvelki hatiralarim bunlar. Biraz evvel de Sayin
Dinger ile Saymn Yesiltepe ile beraber konusurken, yine 80 sene evveline
gittik. 80 sene evvel annem Haymana’ya geldigi zaman, ¢ocuklar1 etrafina
alir, ¢ocuklara bir takim ufak tefek hediyeler dagitirmis. Onlar da ¢ok
sevinirlermis. O da kendisi sonra Gazi Lisesi’ne gitmis. Ben de esiyle Kiz
Lisesi’nde okurdum. Geng nesile sitem ediyorsunuz, gelmiyorlar diye, ama
sitem etmemek lazim. Onlara merak duygusunu uyandirmamiz lazim. Merak
etmeleri gerekir. Simdi biraz evvel burada Kurtulus Savasi ile ilgili ne giizel
seyler anlatildi. Sakarya Meydan Muharebesi Oyle iki satirla anlatilacak bir
sey degil. Sakarya’da degil, Haymana’da, daha dogrusu biitiin Tiirkiye’de
yapilan bir miicadele. Ve bunu 0Oyle iki satirda, savag oldu, hatta savas oldu

* In6nii Vakfi Baskani
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mu, olmadi mi1, bunun miinakasasina girecegimize, bu savasi merak edip, iyice
ogrensek daha iyi olur. Hakikaten degerlerimiz etrafinda toplanabilsek,
bundan daha giizel bir sey var mi1? Ve bizi daha ¢ok ileri gotiirecek, cagdas bir
Tiirkiye olarak yasatacak, bir araya getirecek, yani biitlin sorunlarimizi
halledecek sey, hakikaten tarihimizi iyi 6grenmek ve tarihi degerlerimizin
etrafinda bir araya gelmek, birlesmek degil mi? Bugiin bakin, sizin sayenizde
bdyle bir sey bana konusma firsat1 verildi. insallah siz de 80 sene sonra bunlar1
bdyle anlatirsiniz, olur mu?
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GURSOY BABAOGLU*

Saym Kaymakammn, Saym Milletvekilim, Jandarma Komutanimiz,
Belediye bagkanimiz Ozdemir Turgut, degerli akademisyen hocalarimiz, diger
protokol iiyeleri, sevgili hemserilerim.

Boyle anlamli bir konu iizerine diizenlenmis bir sempozyumda burada
bulunmak ¢ok onur verici, gurur verici. Hepiniz hos geldiniz 6ncelikle. Bu
cilgin alkiglariniza ¢ok tesekkiir ediyorum, ¢cok sag olun.

Ben kisaca kendimden bahsedip, daha sonra Haymana bolge folkloru
iizerine kendi arsivimde olan, hem kurum arsivinde, hem de Ankara devlet
konservatuari, simdi Hacettepe Universitesi biinyesinde, hem de TRT Genel
Midiirliigi arsivinde kendi 6zel ¢calismalarimla buldugum bazi seylerle ilgili
sizleri bilgilendirecegim.

Ben 1979 Ankara Haymana, Yurtbeyli Kdyii dogumluyum. Miizige 1990
yilinda Mehmet Ozbek hocayla calisarak basladim. Daha sonra 1994
senesinde TRT Genglik korosunda egitim almaya bagladim. 1998 yilinda TRT
biinyesinde sozlesmeli sanat¢i olarak c¢aligmaya basladim. 2004 yilinda
profesyonel sanatci olarak gorev aldim. Daha sonra kurumun elindeki mevcut
arsivi dijitale almak i¢in, sekiz sene ¢alisip TRT Genel Miidiirliigii’ndeki
biiyiik ses arsivini, plaklar, tel kayitlar, yani bildigimiz baglama teli gibi olan
tele yapilan kayitlar, mum plaklar, bunlarin hepsini dijital ortama alarak,
onlara hem kurum hem de kurum disindaki kullanicilarin hizmetine sokmak
i¢in TRT nin biitiin ses kayitlarini ben dijital ortama aldim. Bunlar1 alirken de
kendi bolgemle ilgili karsima g¢ikan seyleri bir kenara ayirdim.

Miizik caligmalarim halen devam ediyor. Ankara Radyosu’nda Tiirk
Halk Miizigi Sanatcist olarak, aym1 zamanda folklor arastirmacisiyim.
Babamin Cayyolu’ndaki bir arsasini, sag olsun, ondan alip, daha farkli
aragtirmalarim i¢in materyal saglamak i¢in kullanmaya basladim. Ve yaklagik
10 bine yakin bir plak argivim var. Ulkedeki Tiirk miizigi anlaminda basilan
neredeyse yiizde 70’ine ulagtigim yazili kaynaklar elimde. Bunlarla ilgili
¢aligmalarim devam ediyor.

TRT repertuarinda su anda bes tane Haymana Tiirkiisii vardir. Bunlarin
isimleri : “Bahcgelerde Ayda Bar”, “Karpuz Kestim Yiyen Yok”, “Ay
Dolanayd1”, “Degirmenin Taglar1”, “Vur Testiye Giimlesin” adli tiirkiiler.
Oysa 1937 yilinda Milli Egitim Bakanlhigi’nin tesvikiyle Ankara Devlet

* TRT Sanatgisi
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Konservatuari’nda, Muzaffer Sarisézen hocamizin, iilke genelinde ilk kez
Tiirkiye’de yapilan derlemede 11 tane goriiniiyor. Sadik Giiler ve Remzi
Coskun 6nemli isimlerdir. Remzi Coskun 1910 dogumlu, Sadik Giiler 1912
dogumlu. Hatta size Sadik Giiler’in 1937 yilindaki ses kaydini imkanlar
dahilinde dinletmek istiyorum.

Ben de bunlar ilk dinledigimde ¢ok heyecanlanmistim. Bu topraklarda
1937 yilinda alinan bir ses kaydi bu. Ve buna benzer Haymana ile ilgili diger
kayitlar da var ama ¢ok anlasilabilir olmadig1 i¢in onlar1 tekrar ve siirekli
dinlemeye calistyorum. Ve notalarini yazacagiz. Iste bu 11’inin icerisinde
hepsinin kimlik bilgileri buradadir. O dénem 1937 yilinda yapilan iilkedeki
biitiin derleme kayitlarinin, her kisinin bir kimlik bilgisi var bdyle. Hangi
koyde, bu tirkiiyli kimden 6grenmis ve hangi plagin hangi yiiziinde gibi
durumlar var. Bir de imkanlar simdiki gibi olmadig1 i¢cin mum plaklara
kayitlar yapiliyor ve kayit i¢in akiimiilator ile geziyorlar. Onun i¢in Muzaftfer
Sarisézen Hocamiz, her tiirkiiniin bir kitasin1 kayda almis. Gerisini ise eliyle
yazmis. Ben burada sevgili Kaymakamimizdan ve Belediye Baskanimiz
Ozdemir Turgut’tan kendi adima soyle bir projeden bahsetmek istiyorum.
Eger beni desteklerlerse bu bolgede, Haymana’nin Kiirt kdyleri ve Tiirkmen
Koylerinde yaklasik, benim tahminimce 400 tane halk tiirkiisii var. Bu
derleme galismasini Kaymakamimiz ve Belediye Baskanimizin 6nderliginde,
kendi a¢imdan ben hicbir sey talep etmiyorum, sadece her koyle
bulabildigimiz, ulasabildigimiz, yash kisilerden kendi dagarcigiyla birlikte
onlar toprak olmadan o tiirkiileri almak gerekiyor. Tamamu 11 tane kesinlikle
degil. Benim babam 1966 yilinda TRT de ses sanatciligi sinavini kazaniyor.
Babalar1 rahmetli o zaman, onlar kiigiikken 6ldiigii icin agabeyleri babami
koéye almayacaklarini, onu lise okumak igin, {iniversite okumak i¢in
Ankara’ya gonderdiklerini, eger miizik ile ugrasirsa reddedeceklerini
sOyliiyorlar. O zamanlar ¢ok ayip bir sey miizik ile ilgilenmek. Bizler ¢ok
sansliy1z ¢ok siikiir, yani bir abdallik gelenegi gibi, hep diglaniyorlarmas,
calgici, miizisyen. Babam, ona hala ¢ok iiziiliir. Benim de tabii miizige olan
bu yetenegim babamdan geliyor. Bu konuda sevgili Belediye Bagkanimiz ve
Kaymakamimizdan kendileri ile goriisiip, Haymana’da bir alan galigmasi, bir
derleme caligmasi yapmak istiyorum. Ve kendileri bana bu anlamda bana
destek verirlerse ¢ok sevinirim.

Bir de kisaca Haymana’da yapilmasinin diigiindiigiim, yapilmasi giizel
olacak birkag¢ proje var. Sinav yapmak kayd ile Tiirk Halk Miizigi Korosu
kurup ve yodnetmek istiyorum. Haymana bdlgesinde bir halk oyunlari
toplulugu kurulmasi, gene ¢ok giizel olacaktir. Bolgedeki miizige olan
etkisinden dolayr Haymana merkez ve koylerinde folklor adina derleme
caligmalar1 yapmak ve bunu yazili olarak basilmasimin faydali olabilecegini
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diistiniiyorum. Bolgemizin miizik yapisini her yonii ile igeren, bolgedeki Kiirt
koylerinde de biliyorsunuz birgok dil farkliklari var, yine Tatarlar, Tiirkmenler
onlarin hepsinin kendi folklorundaki degerleri, tiirkiileri derleyip Haymana
Tiirkiileri albiim ¢alismasinda da yine her anlamda, hi¢bir talepte bulunmadan
yer almak isterim. Bir de tabii ne kadar yapilabilecek bir sey daha, Haymana
Radyo ve Televizyonunun kurulmasi imkanlar dahilinde olursa ¢ok
sevinecegim. Belediye bagkanimiza ben huzurlarinizda ¢ok tesekkiir ederim,
hem sanata sanatciya olan ilgisinden dolayi, bizlere her zaman her yerde ¢ok
destek oluyor, ¢ok sag olsun.

Soyleyeceklerim bu kadar. Sadece su da eklemek istiyorum. Kendim
miizisyen oldugum i¢in hep miizik konustum, ¢ok 6ziir dilerim. Tabii bdyle
bir sempozyumda tarih alanim olmasa da, ben de bilinmeyen bir¢ok seyden
bahsetmek isterdim. Ben de keyifle dinledim hocalarimiz fazlasiyla
bahsediyorlar zaten. Bolgedeki tiirkiileri, bolge folklorunu iilkemize tanitan,
sevdiren bir Neset Ertas hep orta Anadolu miizigi icin sdyleniyorsa, bu
bolgenin tiirkiilerini Kiirt Remzi nam-1 deger, Kiirt Remzi hocamizin; bir
Ramazan Cihan, TRT’de beraber calistigim agabeyim, sanat¢i; Sevket
Kagitci, inanilmaz faydasi olmustur. Bu saydigim isimler sayesinde, burada
okunan bir ezgiyi Sirnak’ta da duyabilirsiniz. Ve Mehmet Dogan gibi...
Bunlar albiim yaptiklari igin bunlar1 sdyliiyorum, bu bolgede bu anlamda ¢ok
zenginlik var. Dedigim gibi, ben kendi memleketim ile alakali, Haymana ile
ilgili, bu isi profesyonel olarak yapiyorum ve faydam olacak her projede de
higbir karsilik gozetmeden yer almak, her zaman yer alinm. Bir emirdir,
yeterlidir. Tesekkiir ediyorum, ¢cok sag olun.
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PROF. DR. OMER OZKAN*

Sayin baskan, degerli kaymakamin, degerli belediye baskanim, sayin
vekilim, komutanim, degerli protokol mensuplari, hemserilerim, tekrar
aranizda bulunmaktan ¢ok mutluyum.

Simdi tabii, bizim yapacagimiz temennilerin disinda bazi seyler
yapmamiz gerektigini de Abbas Agabey ¢ok giizel sdyledi. Biraz elestirisel
yonden ama bir kismi1 en azindan hayata gegirilebilecek seyler sdyledi. Ama
ben, hep gelecegi diisiiniirken, soyle bir sey sOyliiyorum: Az dnce sayin
hocam bir sey sdyledi, yaptiklarimiz yeterli degil ama dedi, bence
yaptiklarimiz, bugiin icin yeterli de, gelecek icin yeterli degil. Oyle
diisiinmemiz lazim.

Ben 1984 yilina kadar Haymana’daydim. Ama sunu bilirdim, 80’li
yillarin baginda Haymana’ya bir heykel yapildi ilk defa, Atatiirk heykeli.
Hiikiimet konaginin hemen oniindeki, heykeldir. “Hatt-1 miidafaa yoktur; sathi
miidafaa vardir” giizel bir alt yaziyla o ciimle vardi. O ciimlenin Haymana’da
sOylendigini o zaman duydum ben. Bakin ta 80’li yillar. Bu olay 1921 yilinda
oluyor. Ve bir top arabasi vardi Haymana’da, hatirlar misiniz? Hala duruyor
mu bilmiyorum!.. Hiikkiimet Konagi’nin 6niinde, o savastan kalan top arabasi
vardi. Bizim tek bildigimiz, aktivasyon da oydu Haymana’da, o yillara kadar.
Simdi gilinlimiizde bu tiirli aktivasyonlarin yapilmasi, bu tir isteklerde
bulunmamiz, ne kadar ileriye gittigimizi gdsteriyor. Bugiin i¢in yeterli ama
gelecek yil da daha ¢ok sey isteyelim.

15 giin &nce bire kongrede Ankara Universitesi Rektorii Erkan Hoca ile
beraberdik. Ben ona ozellikle tesekkiirlerimi ilettim, destekleri igin. O da
sizden ¢ok iyi sekilde bahsetti, hatta bunlarin yetersiz oldugunu, daha iyi
seyler yapmamiz gerektigini kendisi bize iletti. Sizin sahsinizda 6zellikle size
ve ekibinize ve Erkan hocaya, ¢ok tesekkiir ediyoruz. Cok iyi sahiplendi
hakikaten. Ankara’da bir¢ok iiniversite varken, hem Meslek Okulu diizeyinde,
hem egitim diizeyinde hem de bu tiir aktivasyonlar agisindan Haymana’y1 ¢ok
iyi sahiplendiklerini, ben diisliniiyorum. Tesekkiir ediyorum, dzellikle size ve
ekibinize.

Bir de tabii siz, ilk sabahki konusmanizda degindiginiz gibi, bikmadan,
aksatmadan, biz Haymana digindan gelen en devamli 6grencileriz, en devamli
misafirleriz. Ama bundan bikilmaz, biz bundan onur duyuyoruz. Keske daha

* Akdeniz Universitesi, Tip Fakiiltesi, Ogretim Uyesi.
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cok seyler yapilabilsek. Burasi bizim biiylidiigiimiiz, yetistigimiz topraklar.
Hakikaten, her tiirlii iyiligi bizi her zaman ¢ok sevindiriyor. Her tiirlii kotiiligi
de bizi inanin buradakiler kadar, hatta fazlasiyla iiziiyor. Cok siikiir {izen
seyler son yillarda azaldi. Ama biz daha iyi seyler olsun diyoruz.

Tarih bilinci ¢ok dnemli!.. Ciinkii tarih, egitimin i¢inde yer aliyor. Egitim
ne kadar dnemliyse, tarih de bunun iginde yer aliyor. Ben, Abbas agabeyin
anlattigr kismi1 bilmiyordum. Viyana kusatmasi ile ¢ok onemli bir seyler
anlatti. Tarihi, sadece sevinmek ya da iiziilmek i¢in Ogrenmeyecegiz.
Gelecekte onlardan ders almak igin 6grenecegiz. Gegmisi yad etmek icin,
onlar1 anmak i¢in, onurla anmak i¢in 6grenecegiz. Tarihini hakikaten ¢ok iyi
sekilde 6ziimsemeyen hicbir milletin, ¢ok daha ileri gidebilecegini ben asla
diisiinmiiyorum. Lisede benim ¢ok iyi bir tarih hocam vardi. O kadar giizel
anlatird1 ki, ¢ok zevk alirdim. Ama inan hi¢ sorulmayacagini bildigim halde,
ben bir¢ok kisinin bilmedigi tarihleri ¢ok iyi bilirdim. Hala ezbere ¢ok iyi
bilirim. Otlukbeli Savasi, Miyekefelon Savasi, bunlari hakikaten zevkle
dinliyorum. Beyninizin kdsesinde, hard diskte ¢ok kii¢iik bir yer tutacak
bilgiler bunlar. Bunlar hakikaten nemli seyler. Ogrencilerin burada olmamasi
tabi kotii bir sey ama hani zorlayarak degil, ancak belki bu tarihe ¢ekmisken
gelecek donem de gelmeliler bence!.. Ogrenci ve dgretmenlerin buralarda
olmasi ¢ok daha 6nemli olacak. Ciinkii biz onlara, zorlayarak degil, onlari
mutlu edecek, burada bulundurmaktan sevindirecek seyler de sunmamiz
gerekecek. Bunlar bir sekilde gelecekte onlarin da aklina bir seyler gelecek,
bu da olayin gelismesine yardimc1 olacak.

Baslangici bile ¢ok dnemli olan bu sempozyumun, ikincisi diyoruz ama
altincist oluyor herhalde. Altincist sempozyumun, diisliniin ka¢ yillik
Haymana tarihinde bu altincisi yapildi. Ve her defasinda ¢ok farkli konularda
¢ok farkli seyler dinliyoruz. Asla sikilmiyoruz. Sonuna kadar giizel seyler
diisiiniildiigii oluyor. Bunun igin organizasyon komitesine, hakikaten,
belediye bagkanimiza, kaymakamimiza, eski kaymakamimiz Turan Bey’e ¢cok
tesekkiir ediyorum.

Ama c¢ok Onemli bir sey var Oniimiizde, bu sempozyumun, bu
toplantilarin 100. Y1l yaklasiyor. Bdyle ii¢ yi1l dort yil ¢ok uzun bir zaman
degil aslina bakarsaniz. Orada bizim bir seylere patlatmamiz lazim, bir seyleri
hedeflememiz lazim. Orada vurucu noktay1 yapmamiz lazim. Bana gore ne
yapilmasi lazim, sabah diigiinmiistim ama bizim bir seyi sahiplenmemiz
gerekiyor. Yunanlilarin baklavayi, kiinefeyi sahiplendigi gibi burada bir
patent almamiz lazim. Polatl’’y1 ¢ok seviyorum. Polatlililar da beni ¢ok
seviyor biliyorum ama Haymana’yr daha ¢ok seviyorum. Ama
Haymanalilarin bu isi ¢ok iyi, daha iyi sahiplenmesi sarttir. Sakarya Sehitligi
¢ok giizel bir alan, haritalarda da goriiyoruz. Ama onun daha iyisini hak eden
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yer Haymana’dir. Simdi tarihte Malazgirt’imiz var, iste, Afyon var, son olarak
da belki de tarihimizin en 6nemlisi, ¢ok giizel kutladigimiz bence layig: ile
kutladigimiz Canakkale var. Ama bir de onlar kadar 6nemli, higbir sekilde
onlardan daha az 6nemli olmadigim diisiindiiglim Sakarya var. Sakarya’nin
ad1 degisir degismez, onun 6nemi yok. Ama biz biliyoruz ki, o donemde
hepsinin adi Haymana. Haymana Ovasi. Polatli diye dogru diiriist bir yer yok
aslina bakarsaniz. Polatli’'nin da bundan gurur duyacagini diisiiniiyorum.
Ciinkii o donemde, bize, Haymana bir bolgenin adiymis, bir ilgenin adi
degilmis zaten. Dolayisiyla bizim o sehitligin ¢ok daha iyisini yapmamiz
gerekiyor. Devletin 6nemli mercilerinin bunu gereksiz bir masraf olarak
diisiiniilmemeleri gerekiyor. Omer Bey de ¢ok giizel anlatti. Bence bu hedefi
koymalar1 gerekir. Onun ¢ok daha iyisini, bu tepelere, bu bozkir tepelerine,
¢ok giizel sekillendirecek, insanlarin gordiigiinde gurur duyacagi, hakikaten
¢ok daha iyisini hak ediyoruz. Bu devlet bunu bir sene icerisinde ¢ok rahatlikla
yapar ama planlamasi gerekiyor. Bunu mutlaka zorlamamiz gerekiyor. Bu 13
Eyliil Polatli’'nin kurtulusu, 12 Eylil Haymana’nin kurtulusu, Sakarya’nin
zaten zafer giinii 12 Eyliil’diir 6yle, degil mi hocam, yanlis sdylemiyorum?

Haymana kurtulduktan sonra, geriye dogru biz de kurtulduk. Bizim, 12
Eylil’de bunu c¢ok giriltilii bir sekilde kutlamamiz gerekir diye
diislinliyorum. Haymana ve Sakarya iki Onemli isim, yani 6zel isimdir.
Haymana, bir kere Tiirkiye mozaiginin ¢ok iyi temsilidir. Tiirkiye’nin tim
etnik gruplari, burada ¢ok giizel bir bigimde, ¢ok bariscil bir sekilde, baris
icinde, mutlu bir sekilde yasiyor. Ve ¢ok giizel bir sekilde Haymana cografik
olarak Tiirkiye’nin en orta noktasina denk geliyor. Bahsettigimiz Sakarya
Savasi da zaten bizim. Malazgirt’ten sonra uzaklasip da geri donerken en son
takilip, belki de burada bir tokezleseydik, siz sabah dediniz “neler
olabilecegini tahmin edemiyorum”. Ben tahmin edebiliyorum. Siz de eminim
tahmin ediyorsunuz. Hakikaten ¢ok farkli seyler olacakti. Bunu ¢ok iyi
anlatabilmek lazimdir. Bu bilinci, bizim gelecek nesillere, genclere,
ogrencilerimize de yerlestirmemiz lazim. Tabii bu sempozyum, bizim aralarda
yaptigimiz 5-10 dakikalik goriismeler, sizin anlattiginiz seyler kadar ¢ok
onemli seyler var. Tarih kitaplarindan bunlar1 ¢ok giizel okuyabilirsiniz.
Internete girerseniz her seyi ¢ok giizel okuyorsunuz. Ama o kadar giizel emek
harciyorsunuz ki, hakikaten goniilden sdyliiyorum. Ben sempozyumu, yarin
mecburen ayrilacagim ama sonuna kadar hep dinleyen biriyim. Ama her
toplantida Oyle giizel seyler Ogreniyorum ki, bizim igin, zahmet edip
giremedigimiz yerlerden, arsivlerden belgeler cikartilip, belgeler okunuyor.
Burada kitap bilgisi verilmiyor. Ben biliyorum ki, tarih her zaman, belirli, ¢ok
bilinmis hocalarimiz vardir. Onlarin kitaplar1 degerlidir, ama herkes bir
sekilde kendine gore konuyu yoneltebiliyor. Ama asla arsivler yalan
sOylemez, belgeler yalan sdylemiyor. Biz burada belgeleri gérme sansimiz
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oluyor ki, ben ulagsam ulagsam bir belgeye, iic belgeye, on belgeye
ulasabilirim. Sayenizde her toplantida en az onlarca, yirmiye yakin, otuza
yakin belgeyi bir anda gérme sansim oluyor ve beni ¢cok mutlu ediyor Peki,
neden? Sakarya Meydan Muharebesi’nin ¢ok konusulmamasinin en biiyiik
nedeni de, ben kendi agimdan sdyle yorumluyorum sizin anlattiklariizdan
tabii, 6greniyoruz ki, Tiirkiye Tarihi’nin belki Canakkale’den daha fazla, en
biiyiik acilarinin yasandigi dénem olmus. Ozellikle de bu bélge igin!.. Bu
bolgede yasayan halkin, bir sekilde higbir seyi kalmamis. O Tekalif-i Milliye
Emirleri degil mi hocam? Bu kanun ne yapmis? “Elinizdeki, kucagimzdaki,
avucunuzdaki her seyi vereceksiniz” demis. Ama en ¢ok burasi vermis,
vermek zorunda kalmis. Bu savasta Oyle acilar yasanmis ki, giderken
yakilmig, yikilis, insanlar bir siirii tacize, tecaviize ugramis ve benim
anladigim kadartyla on yil, on bes yil bir daha burada savastan bahsedilmemis.
Biz Canakkale’yi kazanirken tiim Tiirkiye Canakkale basarilarini konusmus,
bu bir sembol olmus. Bizim Kurtulug Savasimizin da baslangict olmus ama
maalesef Sakarya konusulmamasi gereken bir bolge olarak kalmis. Bu ¢ok
onemli aslinda, bunun iizerinde durmak gerekiyor. Bunu ancak arsivlerden,
belgelerden insanlarin neler yasadigini, o Haymana Kaymakaminin o zaman
ne dedigini, miiftiiniin ne dedigini, onlarin arsivlerinde neler dedigini
duydugunuz zaman, o zaman anliyorsunuz bunun ne kadar 6nemli oldugunu.
10-15 yillik konugmama dénemi de, bunun bizce halkin mantalitesinde bir
miktar geride kalmasinin sebebi olarak kalmis ama bunun tekrar giindeme
gelmesi ve anlatilmasi gorevi de hepimize diisiiyor. Tabii bununla ilgili
biliyorsunuz, Ikinci diinya Savast ile ilgili onlarca, yiizlerce film var. Birazdan
burada giizel bir toplant1 olacak. Bilim-siyaset, bunlarla ilgili seyler, maalesef
bunlarda ¢ok gerideyiz. Hep 6viiyoruz kendimizi ama ilerde oldugumuzu asla
sOyleyemeyiz. Hep kisisel bazda bir seyler yapmaya g¢alisiyoruz. Tabii ki
eskiye gore, ¢ok daha ilerdeyiz ama asla bulundugumuz nokta yeterli degil.
Bugiin yeterli de gelecek igin asla yeterli degil. Bunu sdyleyelim. Bunun igin
de “Er Ryan’1 Kurtarmak” filmini izliyoruz, orada askerin, bilmem, 6lmesine
hakikaten iiziiliyoruz, agliyoruz. Bu Sakarya Savasi’nda ne acilar
yasanmistir, neler yasanmistir? Bunlarla ilgili ne filmlerimiz, bizim
yaptigimiz diziler de, filmler de var. Ama giinii kurtarmaya yonelik, gilinliik
sartlar gibi oluyor. Bunlar1 anlattiginiz zaman ancak, toplum bilinciyle, bu
Sakarya Savasi’ni ¢ok giizel anlatirsiniz.

Bu sempozyumlar olacak. Bunlarla ilgili senaryolar olacak. Bunlar1 da,
yapacak girisimlerde bulunmak gerekiyor. Ben tekrar sahsimizda, 6zellikle
belediye bagkanimiza, bu sempozyumu yasatmak i¢in, daha ileriye gotiirmek
icin yaptig1 cabalar i¢in ¢ok tesekkiir ediyorum. Ben ¢ok mutlu oluyorum
bunlar1 duydugum siirece. Ve en ¢ok da sahsiniza ve ekibinize tesekkiir
ediyorum. Sag olun.
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GUVEN DINCER®

Efendim en sonuncu konusmaci benim, o bakimdan en az zamani olan
konugmaci da benim. Size kisaca diigiincelerimi sdylemek isterim. Biiyiik bir
diistinlir ve edebiyatc1 olan Meksikali yazar Octavio Paz diyor ki; “tarih
insanin kendisidir.” Ister istemez insan kendi etrafinda tarihi gérebiliyor. Ben
bir Ankarali ailenin ¢ocuguyum. Nallihan’dan Kayas’a, Haymana’dan
Cubuk’a kadar olan arazi iginde, genis yerlesme alani icinde, dedelerimiz,
ninelerimiz var. Biitiin ailemiz buralarin ¢ocuklari.

Babaannem, Haymana’nin bir kd&yilindendir. Dedem memuriyet
sebebiyle, kasabanin ilk ilge olarak kurulusunda gelmis. Babam 1903°de
Haymana’da dogmus. Ben de 1934’de dogdum. Ama ben ¢ok sanshi bir
insanim. Bugilin 83 yasindayim ama Tiirkiye’nin en sansli insanlarindan
biriyim. Tiirkiye’nin en giizel okullarinda okudum. Atatiirk’iin, Inénii’niin
kurdugu en giizel okul binalarinda, onlarin yetistirdigi Cumbhuriyetgi
ogretmenlerin okulunda ve kurdugu fakiiltede okudum. Ilk fakiilte,
biliyorsunuz 1925 Ankara Hukuk Fakiiltesi’dir. Orada okudum ve ailemin
biitiin fertlerinden on kisi Ankara Universitesi mezunudur. iki Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi, iki Tip Fakiiltesi, tic Hukuk Fakiiltesi, iki Ziraat ve bir
Fen Fakiiltesi mezunu var ailemizde. On kisi, Ankara Universitesi mezunu.
Ve Ankara Universitesi’nde ben her zaman hayranlik duydum. Bu ulusun
kurulus sembollerinden biridir.

Simdi biliyorsunuz son zamanlarda tarihimizle oynamak isteyen insanlar
var. Bu, Istanbul’un gevresinde ve orada bazi iiniversiteler akil almaz isler
yapiyorlar. Istanbul’da bazi yaymevleri kuruldu. Bu yaymevleri ne yapryorlar,
o talihsiz 1915 Olaylari’m1 tek tarafli yansitmak icin, tek tarafli eserler
basiyorlar. Miibadeleyi tartisiyorlar. Sanki Yunanistan, Haymana onlerine
kadar “izci kampr” kurmak i¢in gelmisti. Bunun sonucunda olaylar
miibadeleyi getirmisti. Karsilikli antlagma ile biz bunu sulh icinde ¢6zdiik.
Ama gimdi “aglama duvar1” haline getirdiler. Onlarla ilgili tek tarafli anlilar
yayinlantyor. O bakimdan ben Ankara Universitesi’nin yaptigini ok biiyiik
bir saygi ve sevgi ile karsiliyorum. Gergek tarihin ve hafizamizin bekgisi
olarak onlar gorev yapiyorlar.

Simdi, ben sansli bir insanim dedim. Ankara’ya baktigim zaman sunu
gorilyorum. Ankara, Orta Anadolu’dur; Ankara, tarihi boyunca bir bilyiik
eyalet merkezidir. Biiyiik bir Anadolu merkezidir. Ve ayni zamanda bin yillik

* Emekli Anayasa Mahkemesi Baskanvekili
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bir devletin ve ulusun olusum merkezidir. Biitiin ¢imento, har¢, Ankara
cevresindedir. Iste bu harcin icinde kirsal alanin sahibi Haymana’dir. Biitiin
gbcler buraya olmustur. Yiizyil 6nce, bin yil 6nce baslayan gogler, ta yakin
zamana kadar burada stirmiistiir. Burada biitiin ulusumuzun kaynaklar gelip
birlesmistir, kaynasmistir. Ve bugiinkii ulusu meydana getirmistir. O derece
ki, Haymana kirsal alan olarak, Tiirk devletinin ve ulusunun kurulusunun
biitiin sathalarii ve onurunu tagiyan bir yerdir. O bakimdan Haymana’nin yeri
¢ok onemlidir.

Haymana nedir? Haymana gog¢ ile kurulmustur. Yakin zamana kadar da
go¢ almustir. i1k gdgler, kimsenin zannettigi gibi zor ile yapilan gogler degildir.
Basra’ndan, Giineydogudan dahil biitlin Ankara’ya gocler oldugu zaman
Haymana ve civarinda yerlesme olmustur. Daha sonra imparatorlugun
gerileyis doneminde Kafkasya’dan, Kirim’dan, Dobruca’dan, Rumeli’den,
Bosna’dan ve Arap illerinden gogler olmustur. Ve Imparatorlugun yiikselis
doneminde Balkanlara ve Girit’e bu ¢evreden insanlar gdnderilmistir.
Bodrum’da tamistigim Izmir Sanayi Odasi baskani bana 1srarla,
“Ankaralisiniz, neresindensiniz?” dedi. Ben de “her tarafindanim” dedim.
“Yok” dedi, “soyle” dedi. Anlattim. Biz dedi, Girit’e ailemiz Haymana’dan,
Haymana’nin giineyindeki koylerden gog¢ etmis, dedi.. Girit alindiginda,
buradan gbo¢ gonderiliyor. Sonra Bagsavcilikta bir Saver ile goriistim. O
arkadas da bana dedi ki, “biz dedi Giritliyiz, aslimiz, ama dedi Haymana’'nin
giineyindeki koylerden gonderilmisiz”. Yani Evlad-1 Fatihan dedigimiz
insanlar, Rumeli’ye gonderilen Anadolu insani, buradan beslenmistir.

Niye? Tamamen g¢ok biiyiik 6zellikleri var. Bir defa ulusal birligin
sembolii olan bir yer. Tiirkiye fetret devrinden sonra ¢ikisini Ankara ve
cevresinde giiclenen insanlar sayesinde saglamust1. Ikinci fetret devri 1918-20
arasidir. Yine bu fetret devri, biitiin Tiirkiye’nin kahramanlarinin Ankara’da
toplanarak ve Ankarali hemserilerimizin ve Ankara’nmn kirsal tabani olan
Haymana’nin destegi ile ayakta kalmistir.

Orta Anadolu nedir? Ulkenin erzak ambaridir. Iskender, Iran seferine
giderken birden bire Toroslarin Anadolu’ya bakan yakasindan yolu ¢eviriyor,
Gordion’a geliyor. Herhalde diigiimii ¢6zmek i¢cin gelmiyordu. Ordusunu Iran
seferi icin doyurmak, erzak ambarlarint doldurmak i¢in geliyordu.

Biitiin hayati boyunca Ankara ve cevresi, Orta Anadolu, devleti
desteklemis ve iilkeyi doyurmustur. 1915°de, ben halamin esinden duydum,
Ankara’da bir toplant1 yapiliyor. Talat Paga ordunun erzakini saglamak i¢in
Ankara’ya geliyor. Ankara ve ¢evresinden herkes o toplantiya katiliyor ve
orada kararlar alintyor. Biitiin hayat boyu boyledir. Biliyorsunuz sempozyum
sayesinde de daha ¢ok 6grendik, Istiklal Harbi yapilirken, diisman Haymana
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onlerine kadar gelmisti. Bat1 illeri isgal altindaydi. Ilk Ermeni olaylarmin
baslamasi sebebiyle Dogu ve Giineydogu ve isgaller sebebiyle yokluk ve
yoksulluk icindeydi. Kendisine bakacak hali yoktu. Milli Miicadele
yapilirken iki bolge vardi. Bir Orta Anadolu, bir de Karadeniz vardi. Tekalif-
i Milliye nereden elde edilmistir? Tekélif-i Milliye bu iilkenin yaptig1 en
biiyiik fedakarliktir, onurdur tarih i¢in. Yine bu topraklarda ve Karadeniz’de
olmustur.

Simdi 1889’un son ayinda, son giiniinde Ankara’ya demiryolu gelmistir.
Demiryolu niye gelmistir Ankara’ya? Su sebepten gelmistir, 93 Harbi’nde biz
Romanya’yr kaybettik, bugday ambarmi kaybettik. Istanbul-Késtence
arasindaki mesafe, Istanbul-Ankara arasindaki mesafenin 2/3 kadardir. Biitiin
Istanbul ununu Romanya’dan getiriyor. O zamana kadar kendi paramizla satin
aldigimiz unu yabanci para ile satin almak mecburiyetinden kaldik. Iste o
zaman Imparatorluk, Bagdat demiryolunu Ankara’ya kadar uzatti. Ve ilk
burada, Ankara’da yapilan sose nerenin sosesidir, Imparatorluk doneminde?
Haymana-Ankara sosesidir, Polatli sosesidir. Bu 50 km’lik mesafe sose olarak
nigin yapilmistir? Orta Anadolu’nun bugdayini Istanbul’a gétiirebilmek igin
yapilmustir. Istanbul’da iki tane naip var, Unkapani naibi, Yagkapani naibi.
Bunlar kadi, hukukcu. Gelen unlari, yaglar1 denetliyorlar. O zamana kara un
Romanya’dan geliyordu, sonra Orta Anadolu’dan gelmeye bagladi.

Ikinci Cihan Harbi hakkinda yalan yanis bazi cami hikayeleri anlatilir.
Ben o zaman babamin vazifesi nedeniyle Beypazari’ndaydim. Ilkokulun ilk
sinifindaydim. Beypazari’nda bazi camiler ambar yapildi. Ambar yapildu.
Milyonluk ordu besliyorduk. Ilk énce Almanlarin isgalinden korkuyorduk,
daha sonra Almanlar yenildi, Bulgaristan dahil, Ruslar indi. Onlarin biz
korkusunu yasadik. Bir milyon insan, 18 milyonu beslemeye kalkiyordu. Ne
kadar biiyiik seydi. O zaman tabii, bizi yoneten insanlar ¢ok biiyiik insanlardi
ve o bizim ¢ocuklugumuzda yasadigimiz sikintilari, biitiin Tiirkiye’yi yoneten
insanlar da gram gram, dirhem dirhem yasayan insanlardi. O bakimdan, o
giinleri biz kolaylikla atlatabildik ve bu giinlere geldik.

Ben, o kadar ¢ok sey anlatilabilir ki, kisaca kesecegim. Haymana ne
olabilir diye diisiiniiyorum hep. Ben bir egitim kenti olmasi diisiincesindeyim.
Diinyanin her yerinde yeni kurulan {iniversiteler biiyiilk kentlerde
kurulmuyorlar. Biiyiik kentlerin ¢evresinde kuruluyorlar. Amerika’da olsun,
New York etrafinda, Atlantik kiyisinda, Pasifik kiyisinda, San Francisco’da.
Universiteler dagilmis vaziyette. Chicago’da ve onun ¢evresinde var. Hatta
idarelerin kesin yasaklart var. Lenin bir iiniversiteyi kurdugunda illa bagka
yerde olacak.

46



Simdi bizim Ankara’nin {i¢ il¢esi, kentlesme bakimindan eski bir tarihe
sahiptir. Ayas, Beypazar1 ve Kalecik boyle yerlerdir. Ama onlarin bir
konudaki potansiyeli, giicii bellidir. Ama bizim Haymana’nin potansiyeli
biitiin Konya’ya kadar olan, &biir taraftan da Nigde Aksaray’a kadar olan genis
bir alanin potansiyeli. Ve insan kaynagi ¢ok zengindir. Bu insan kaynagindan
yararlanarak biz Haymana’y1 bir egitim kenti de yapabiliriz. Ecevit’in iktidar1
zamaninda 8 yillik egitim kabul edildigi zaman, Haymana’ya dort tane
merkezi okul yaptirildi. Tiirkiye’de 300 tane yapildi. Haymana’ya da dort tane
yapildi. Cok biiylik bir imkandir. O yiizden biitiin kdylerimiz okul imkanina
kavustular. Simdi ve daha sonra yeni okullar yapildi. Bunu Meslek Okullarina,
Universitelerin subelerine dogru genisletmemiz gerek. Ama ne yazik ki bizim
bu konuda eksikliklerimiz var. Mesela Ayas gibi kiiltiirlii bir yere yiiksek okul
yerine hapishane yapmaya kalktik. Tabii olacak is degil. O da tabii
memleketin gelismesinde yahut da ayakta durmasi i¢in bir kurumdur. Ama
egitimin Oniine gececek bir kurum degildir. Ben Haymana igin yeni yeni
iiniversite subelerinin ac¢ilmasini ve burada bir yerleske olmasi gerektigini
diisiiniiyorum. Bu biiyiik bir imkandir. Biz, bir yiiksek okul acgtik, agtik ama
ondan sonra o kaldi. Onun devam etmesi lazim. Yeni subeler agilmasi lazim.
Ciinkli yeni yapilan yoldan diin gelirken gordiik ki, Haymana’ya gelis
Ankara’dan, Golbasi bizim bir mahallemiz olduguna gore, 30-40 dakikada
gelebilecegiz. Simdi bizim burada 6gretmenevimiz var. Ogretmenevimizde
kurs ag1lmus. Ben 6nciiliigiinii yapmistim, Is Bankasi’ndan 8.000 TL ‘ye aldik
koca binay1. Is Bankas1 bize niye verdi bu binay1? Ogretmenevi icin verdi.
Simdi gelmis oraya kurs agiyor bizim Milli Egitim. Ne hakki var, baska binada
agsmn. Orasmi Ogretmenler igin aldik biz. Ogretmenler daha ¢ok istifade
edebilsin diye aldik. Sehir merkezindeki eski sube binamiz, Milli Egitim
binast olmus. Bizim derdimiz katiplerimize yer bulmak degil. O muhteremler
nerede otururlarsa gorevlerini yapabilirler. Oras1 Halk Egitim Merkezi. Halka
hizmet verme durumunda. Ben istirham ediyorum yerel yoneticilerden,
sahiplerine versinler o binay1. Buranin biiyiik bir okuma potansiyeli var. Bu
bozkirin insanit hirsh insandir. Gog ile yerlesen insan diinyanin en hirsli en
caligkan insanidir. Topragini terk edip geliyorsun, burada tutunuyorsun,
yastyorsun. Bunlar okumaya, 6grenmeye ¢ok merakli insanlardir. O bakimdan
ben Haymana’nin egitimi {izerine, yerel yoOneticilerimizin ve diger
yoneticilerimizin dikkatle durmalarini 6neriyorum. Buray:1 bir egitim kenti
yapalim. Bunun i¢in ¢ok biiyiik imkanlarimiz, insan imkanimiz var. Haymana
ova olarak, giiclii insanlar, ¢aligkan insanlar olarak her seyi yapabilecek
giigteler. Ayrica Ankara’da da, Ankara Universitesi gibi cumhuriyeti yaratan
iiniversite var. Her tiirlii imkanlar var. Polatli’da bir Fen-Edebiyat Fakiiltesi
kuruldu biliyorsunuz, orasi nasil gelisecek bilmiyorum. Ben de oraya esimle
birlikte 1500 kitap hediye ettik. Liseden beri okudugumuz Tiik Edebiyat1 ile
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ilgili kitaplar ve biiyiik klasikler serisinden... O zaman ¢evrilenleri almistik.
Yenileri ile de takviye ederek oraya bir kitaplik kurduk. Haymana’ya da bir
iiniversite subesi agilabilir ve bu son derece kolaylikla da yliriiyebilir. Ciinkii
dedigim gibi Haymana arttk Ankara’nin bir semti gibi. Bunu da
degerlendirmeliyiz. Bir egitim kenti olarak gelistirmeye devam edelim. En
once bilgisayarli muhasebe vs egitimi olmak {izere, yeni bazi subeler agalim.
Ciinkili okulumuzun potansiyeli daha fazla 6grenciye miisaittir. Onlar i¢in de
bir yurt yaparsak, tabii ¢ok daha biiylik bir imkén olacak. Benim on binlerce,
otuz, kirk senelik kupiir arsivim var. Hepsini de Ankara Universitesi’ne
ingallah verecegim. Kitap koleksiyonlarimi, 700 kitaplik Ankara kitapligim
var. Onu da Ankara Universitesi’ne verecegim insallah. Ve Haymana’da onun
bir pargasi olarak bunlardan yararlanacaktir diye diisiinliyorum.
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IKINCI OTURUM

SANAT, SIYASET VE BILIM ACISINDAN
GECMISTEN GUNUMUZE HAYMANA






TURIZM STRATEJILERININ ANKARA-HAYMANA
ILCESI’NDE GELISTIRILME OLANAKLARI

E. Seda ARSLAN MUHACIR*

0Oz

Bu calismanin amaci Ankara- Haymana Ilgesi’nin sahip oldugu
dogal, kiiltiirel, sosyal, gevresel ve ekolojik &zellikler baglaminda
turizm potansiyelinin degerlendirilerek, Haymana Il¢esi i¢in gelistirilen
turizm stratejilerini irdelemektir. Bu kapsamda Tiirkiye Turizm
Stratejisi 2023°e¢ gore Frigya Kiiltiirel ve Termal Turizm Gelisim
Bolgesi icinde yer alan Haymana [lgesi’nin sahip oldugu turizm
degerleri, belirlenen turizm segenekleri ile iliskilendirilecektir.
Calismanin sonug¢ boliimiinde literatiir ¢alismalari, ¢alisma alanina
iliskin istatistikler ve Haymana Ilcesi'nde gergeklestirilen yari-
yapilandirilmis goriigmelerden elde edilen sonuglar cercevesinde
belirlenen termal, tarimsal ve kiiltiirel turizm segeneklerine iliskin
oneriler getirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Ankara, Haymana, Kiiltiirel Turizm,
Tarimsal Turizm, Termal Turizm.

OPPORTUNITIES FOR DEVELOPMENT TOURISM
STRATEGIES IN ANKARA HAYMANA COUNTY

Abstract

Abstract The aim of this study is to determine tourism potential in
terms of natural, social, environmental and ecological features of the
Ankara-Haymana County and scrutinize tourism strategies developed
for the Haymana County. In this context, according to 2023 Tourism
Strategies of Turkey, tourism values of the Haymana County where is
in the Phrygia Cultural and Thermal Tourism Development Area will
associate with the tourism alternatives. In conclusion, some suggestions
will made for the thermal, cultural and agro tourism that are determined

* Dr. Ogr. Uyesi, Siileyman Demirel Universitesi, E-posta: esedaarslan@gmail.com
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for the study area according to literature studies, statistics of the study
area and the results of semi-natural interviews.

Keywords: Agro Tourism, Ankara, Cultural Tourism, Haymana,
Thermal Tourism

GIRIS

Kirsal ekosistemlerin bir parcasi olan kirsal peyzajlar zaman igerisinde
dogal ve kiiltiirel siireclerle iligkili olarak degismekte ve doniismektedir. Bu
degisim kirsal peyzajin morfolojik yapisini etkilemenin yan1 sira bu yapiya
bagl olarak kiiltiirel ve sosyal siireglere de etki etmektedir. Bu degisim ve
doniisiim igerisinde kirsal peyzajin dogal kiiltiirel ve sosyal siireclere uyum
saglamasi o peyzajin sahip oldugu ekolojik, sosyal ve kiiltiirel 6zelliklere gore
korunmast ve kullanilmas1 ile miimkiin olabilir. Kirsal alanlarda
gerceklestirilen bir turizm tlirli olan kirsal turizm kirsal peyzajlarin
potansiyeline uygun kullanimi ve korunmasi i¢in uygun bir secenek
olabilmektedir.

Bu baglamda calisma alami olarak segilen Ankara-Haymana Ilgesi kirsal
alanlarda yapilabilecek kirsal turizm etkinlikleri i¢in potansiyel
olusturmaktadir. Son yillarda biiyiik oranda niifus kayb1 yasayan Haymana
Ilcesi icin kirsal turizm etkinliklerinin hem ilgenin sahip oldugu dogal ve
kiiltiirel potansiyelin degerlendirilmesi hem de kalkinmasi yoniinde en uygun
alternatif oldugu diistiniilmektedir.

Ayrica Haymana ilgesi’nin Termal turizm bolgesi olarak ilan edilmis
olmas1 ve Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Tiirkiye Turizm Stratejileri 2023 ve
Ankara Bolge Kalkinma Plan1 2014-2023 kapsaminda oncelikli ilgeler
arasinda yer almasi sebebiyle kirsal turizm konulu ¢aligmalara katki saglamasi
ve kaynak olmas1 beklenmektedir.

Bu bildirinin amaci, dogal ve kiiltiirel degerlere sahip, ulagim problemi
yasamayan, termal turizm bolgesi olarak ilan edilmis, Tiirkiye Turizm
Stratejileri 2023 kapsaminda kirsal turizm faaliyetlerine uygun ve Ankara
Kalkmma Plan1 2014-2023 kapsaminda oOncelikli ilgeler arasinda olan
Haymana Ilgesi’nin dogal ve kiiltiirel 6zellikleri baglaminda kirsal turizm
secenekleri sunmak ve Haymana ilgesi igin gelistirilen turizm stratejilerini
irdelemektir.
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1. CALISMA ALANI

Cografi Konum ve Ulasim: Ankara’ya bagli Haymana Ilgesi’nin kuzey
ve kuzeydogusunda Golbasi, dogusunda yine Golbasi ve Bala, bati ve
kuzeybatisinda Polatli, giineydogu ve giineyinde Konya ili yer almaktadir
(Sekil 1). Ankara'nin giiney kesiminde yer alan Haymana Ilgesi, bir plato
niteligindedir. Cihanbeyli platosunun devami olan, yer yer ova ve bazen de
yayla 6zelligini tasiyan platonun batisinda yiiksekligi 1200 m’yi asan tepeler
de yer almaktadir.

Sekil 1 Caligma alaninin cografi konumu!

Haymana Ilgesi Ankara’ya 74 km uzakliktadir. Ulasim, ilce icinde ve
komsu illere asfalt ve boliinmiis yoldan saglanmaktadir. Haymana ilgesi,
kendisine sinir olan Konya iline 201 km uzakliktadir. Haymana Ilgesi’ne bagh
bulunan Calig, Yenice, Bal¢ikhisar, Bumsuz ve Yurtbeyli beldelerine ulasim
asfalt yoldan saglanmaktadir. Bunun disinda kdylere ulagim asfalt yollardan
saglanirken bazi koylerde (Biiyilk Konakgormez, Kiigiik Konakgdrmez,
Emirler, Kerpi¢, Devecipinari, Serinyayla) ulasim toprak ve stabilize
yollardan saglanmaktadir. Haymana Il¢esi’nde 5 adet belde, bu beldelere bagh
66 adet koy ve 15 adet yayla bulunmaktadir (Sekil 2).

"Emine Seda Arslan Muhacir, Ekosistem Servisleri Kapsaminda Kirsal Turizm
Alternatiflerinin Degerlendirilmesi: Ankara-Haymana ilgesi Ornegi, Ankara Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii, Doktora Tezi, Ankara, 2014.
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Sekil 2 Culuk Kdyii tarim arazileri ve Giizelcekale Kdyii'nden yapilar?

Niifus: 2016 yilina ait giincel niifus verilerine gére Haymana flgesi’nin
toplam niifusu 28.127 kisidir. Ilge niifusunun 2007 yilindan bu yana giderek
azaldig1 gdzlemlenmektedir (Tablo 1).?

Tablo 1 Yillara Gére Haymana Ilgesinin Niifus Degisimi

2016 2015 2014 2013 2012 2011 2010 2009 2008 2007

Yillar

28.127 28355  31.176 42566  31.058  32.705  33.886 34912  40.537 39310

Haymana
Niifusu

Tarihce ve Kiiltiir: Haymana Ilcesi ve cevresinin tarihteki ¢ok sayida
uygarliga ev sahipligi yaptig1 goriilmektedir.

Haymana Ilgesi’nin cesitli yerlerinde Cumhuriyet’in ilk yillarinda
yapilan arkeolojik ve antropolojik kazilar, ilgede Paleolitik, Kalkolitik ve
Tung devirlerinde yorede bir yerlesim oldugunu géstermektedir.*

Haymana ilgesi’nde yer alan sifal1 su kaynaklarini ilk kullanan kavmin
Hititler oldugu sanilmaktadir. Haymana kaplicasinin oldugu yerde yapilan
kazilardan ¢ikan havuz pargalarinin Derekdy yakinindaki Hitit’i ibadet yeri

2 Arslan Muhacir a.g.t.

3 http://www.ankararehberi.com/haymana.html

4 Halil Ibrahim Ucak, Tarih i¢cinde Haymana. Haymanalilar Yardimlasma ve Dayanisma
Dernegi, Ankara, 1987; Arslan Muhacir, a.g.t.
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oldugu kesinlik kazanan Gavur Kalesi taglartyla aym kokenli oldugu
uzmanlarca belirlenmistir (Anonim 2012a; Arslan Muhacir 2014).°

Hititlerin ibadet yeri olarak bilinen Gavur Kale'de 6nemli bir Frig
yerlesmesi ortaya ¢ikarilmistir. Burada 1998 yilinda Anadolu Medeniyetleri
Miizesinin yapmis oldugu kazilarda ortaya ¢ikan eserler miizeye konmus ve
Gordion’dakilerle benzerlik tasidigi goriilmiistiir. Tiirkhoyiik Koyii surlari
igerisinde bulunan mezarlikta mermer siitunlar ortaya ¢ikarilmig olup, bunlar
Roma ve Bizans donemine tarihlendirilmistir. Bu hdyiik de dnemli bir Hitit
yerlesim merkezidir.®

Hititlerden sonra Frigyalilar ve Galatlar yoreye yerlesmislerdir. Ankara
yoresi Galatlarin en biiyiik merkezlerinden biri olmus ve kaplicalarindan 6tiirii
de burada uzun siire hiikiim siirmiiglerdir. Tarihi Kral Yolu giizergahinda
bulunan Haymana kaplicalarinin, daha bir¢cok kavim tarafindan kullanildig:
sanilmaktadir. Bu bolge de Galatlarin bu bdlgeye Galatia Salutaris yani sicak
su kaynag1 adinin vermesi rastlant1 degildir.’

Hititler ve Galatlar’dan sonra Romalilar da bu kaplicay1 gelistirmistir.
Ortacagda Haymana Ilgesi’nin tarihi konusunda yeterli bilgi mevcut degildir.
Ancak Haymana’nin ¢esitli yerlerinde yapilan binalarin temel kazilar
sirasinda Bizans donemine ait izlere rastlanmistir. Elde edilen kalintilar
Bizanslilarin Ankara ve gevresinde yerleserek, buray: kislik konaklama yeri
olarak kullandigim gostermektedir. Bunun yani sira Haymana Ilgesi ve
civarinda Bizans donemine ait bir¢cok arkeolojik esere rastlanmistir. Culuk,
Calis, Cingirli, Celtikli ve Balgikhisar kdylerindeki harabeler ve magaralar,
yine ayni kdylerde ratlanan mezar taglari, kolonlar, mermer parcalar1 ve
hoyiikler bu kalintilardan bazilaridir.®

Haymana Ilcesi’ndeki Bizans hakimiyetinden sonra yorenin Selguklu
hakimiyetine girdigi diisiiniilmektedir. Selguklularin Haymana lgesi’nde
kaldiklarini belgeleyen tarihi yapilara ve restore ettikleri diisiiniilen kdpriilere
ve medreselere rastlanmistir. Selguklu hakimiyetinden sonra sirayla Mogollar
ve ahilerin ydnetimine gecen Haymana ilgesi Yavuz Sultan Selim zamaninda
Osmanli topraklarina katilmistir.’

3 Arslan Muhacir 2014, http://www.ankararehberi.com/haymana.html

¢ Diinyamin Durumu 2012 Siirdiiriilebilir Refaha Dogru, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2012; Arslan Muhacir, a.g.t..

7 Arslan Muhacir, a.g.t.; http://www.kenthaber.com/ic-
anadolu/ankara/haymana/Rehber/genel-bilgi/haymana-genel-bilgi

8 Ugak, a.g.e.; Arslan Muhacir a.g.t.

% Ugak a.g.e. ; Arslan Muhacir, a.g.t.
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Haymana flgesi aym zamanda Kurtulus Savasi’nin da izlerini
tagimaktadir. 23 Agustos 1921' de baglayan Sakarya Meydan Savasi’nda
Haymana Ilgesi’nin stratejik énemi bulunmaktadir. Haymana Ilcesi ve
cevresinde Tiirk ve Yunan savasi sirasinda Atatiirk' tin "Hatti miidafaa yoktur,
Sath1 miidafaa vardir. O satih biitiin vatandir" sdzleri Haymana' da sdylemis
olmas1 Haymana Ilgesi’nin Kurtulus Savasi sirasindaki dnemini agiklayan bir
delildir."

Atatiirk’iin bu dénemde kaldig1 ev, Haymana llcesi’ne baglh Calis
Beldesi’nde yer almaktadir. Atatiirk Evi (Sekil 4) ve Gavur Kalesi’nin yer
aldig1 Calis Beldesi tarihi ve kiiltiirel 6zellikler bakimindan, Yenice ve
Bumsuz beldeleri ve bunlara bagli koyler ise yaylalarin ve diger alanlara
nazaran farkli peyzaj goriiniimlerinin yer aldig1 dogal 6zellikler bakimidan
zengindir."!

Haymana Ilgesi’nde ayrica yillardir Cimcime Sultan Efsanesi
stiregelmektedir. Kaplicalarin sifali oldugunun kaniti olarak gosterilen
Cimcime Sultan Efsanesinde Cimcime adl1 bir geng kizin yaralarindan sifali
kaplica suyu sayesinde kurtuldugu anlatilmaktadir. Cimcime Sultan’in sehir
merkezinde tiirbesi bulunmaktadir (Sekil 3).'?

Sekil 3 Atatiirk Evi ve Cimcime Sultan Tiirbesi (Arslan Muhacir 2014)

Termal kaynaklar ve konaklama: Haymana ilgesi Uluslararas: Sifali
Su Kaynaklar1 Arastirma Merkezi’nin 30 iilkeyi kapsayan aragtirmasina gore;
Haymana Kaplicalari nitelik bakimindan diinyada ikinci sirada yer almaktadir
Su sicaklig1 kaynakta 44, havuzda ise 42-43 °C ‘dir. Kaynak akim degeri, 4,8
It/sn, PH 6,8, toplam mineralizasyon ise 882,77mg/It olarak ol¢ililmiistiir. "

1%%ww.haymana.bel.tr ; Arslan Muhacir, a.g.t.
I Arslan Muhacir, a.g.t.
12 Arslan Muhacir, a.g.t.
13 Arslan Muhacir, a.g.t.
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Haymana ilce merkezinde Belediye’ye baglh 3 adet kaplica
bulunmaktadir. Bunlar, Merkez Kaplica, Saray Kaplica ve Medrese
Kaplicalaridir. Ayrica yine Haymana Belediyesi’ne baghh Cimcime Oteli
bulunmaktadir.'* Bunun yam sira termal olanaklar sunan &zel isletmeler yer
almaktadir.

Ekonomi: Haymana Ilgesi’nin ekonomisi biiyiikk 6lciide tarim ve
hayvanciliga dayanmaktadir. Haymana Ilcesi’nde tarim ve hayvancilik
faaliyetleri modern ydntemlerle gergeklestirilmektedir. lgenin verimli ve
genis topraklarinda hububat {iriinleri (bugday, arpa, yulaf), baklagiller (nohut,
mercimek), endiistri bitkileri (seker pancari, aygigegi), yem bitkileri (fig,
silajlik musir), tibbi ve aromatik bitkiler (kimyon) yetistirilmektedir.'’
Haymana Ilgesi’nde genel olarak yapilan kuru tarim faaliyetlerinin yani sira
bazi nadir sulu alanlarda, kavun yetistirilmektedir. Haymana ilgesi’nde biiyiik
bas hayvan yetistiriciliginin yan1 sira merinos koyunu yetistiriciligi
yapilmaktadir.'®

Arazi kullanimi: Calisma alan1 Corine 2006 arazi Ortiisii haritasinda
calisma alaninin %74’lin tarim arazi oldugu goriilmektedir. Haymana
Ilgesi’ndeki diger arazi tipleri orman 6zelligi tasimayan yari-dogal alanlar,
meralar ve kirsal yerlesim alanlari oldugu goriilmektedir (Sekil 4).

1%1%

B Tarim Alanlari

W Meralar
0%

5% [——

H Yer Alti Kaynaklari
H Yari Dogal Alanlar

M Kirsal Yerlesim Alanlari

M GOl, Golet, Sulama Kanal

Sekil 4 Arazi biiyiikliikleri !

!4 Diinyanin Durumu 2012 Siirdiiriilebilir Refaha Dogru, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2012; Arslan Muhacir, 2014

15 Siileyman Odabas1, Dogrudan gelir desteginin Haymana ilcesi’nde tahil yetistiren tarim
isletmelerine ekonomik etkileri, Ankara Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek lisans
tezi, Ankara, 2007; Arslan Muhacir, a.g.t.

16 Diinyanin Durumu 2012 Siirdiiriilebilir Refaha Dogru a.g.e.; Arslan Muhacir, 2014.

17 Arslan Muhacir, a.g.t.
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2. KIRSAL TURIZM ALTERNATIFLERI

Haymana Ilgesi Ankara kirsalinda tarihi, kiiltiirel termal ve tarimsal deger
tastyan bir ilge konumundadir. Haymana ilgesi’nin &zellikle son 10 yil
icerisinde demografik, ekonomik sosyal ve kiiltiirel anlamda gelismislik
diizeyindeki yetersizlikleri ilgili bolge planlarinda da yer verilen sorunlar
arasindadir. Bu durumun kaynaklarin etkin kullanilmamasi ve plan uygulama
eksiklikleri gibi nedenlerden dolayr meydana geldigi dngoriillmektedir. Bu
nedenlerden kaynaklanan etkiler gog, issizlik ve kiiltiirel degerlerin giderek
kaybedilmesi seklinde ortaya ¢ikmaktadir (Sekil 5).

KAYNAKLARIN ETKIN KULLANILMAMASI PLAN VE UYGULAMA EKSIKLIGI

ILGE’DE DEMOGRAFIK, EKONOMIK VE SOSYAL KONULARDA

NEDENLER GELISMIiSLIK DUZEYiNDE YETERSIZLIK

v

ETKILER

GOC issizLiK KULTUREL DEGERLERIN
KAYBI

Sekil 5 Haymana Ilcesi’nin gelismislik diizeyinin nedenleri ve etkileri

Ankara Bolge Plan1 2014-2023 verilerine gore 1. Alt Bolge (Sekil 6)
icerisinde Bala Evren ve Sereflikoghisar ilgeleri ile birlikte yer alan Haymana
Ilgesi gelismislik diizeyi bakimindan son siralarda yer almaktadir. Bolge
planinda bu baglamda Haymana Ilgesi i¢in ‘zengin jeotermal kaynaklarindan
gerek turizm acisindan gerekse de enerji olarak daha etkin bir sekilde istifade
edilmesi bu alt bolgenin kalkinmasina 6nemli katkida bulunacaktir’ ifadesi yer
almaktadir. Buna gore Ankara Bolge Plam1 2014-2023 baglaminda ilgenin
sosyo-ckonomik anlamda gelisebilmesi i¢in termal turizm faaliyetlerinin
¢Oziim olarak dngoriildiigiinii sdylemek miimkiindiir.

58



IIl. Alebélge

I\ Altbilge

Malthan

|. Altbalge

Sekil 6 Ankara’nin alt bdlgeleri '®

Ankara Bolge Plan1 2014-2023 verilerine gére Haymana ilgesi 2007-
2012 yillar1 arasinda %18 ila %30 niifus kaybeden ilgeler arasinda yer
almaktadir. S0z konusu planda hizli niifus kaybii o6nlemek ve yerel
ekonomiyi gli¢lendirmek geregine dikkat gekilerek antik kent, hoyiik,
nekropol, kale ve saray gibi tarihsel varliklarin ortaya c¢ikarilmasi ve
restorasyonuna yoOnelik tesvikler verilecegi belirtilmistir. Bu baglamda
Haymana Ilgesi’nin sahip oldugu kiiltiirel degerlerin 6n plana ¢ikarilmasinin
ilcenin sosyo-ekonomik yonden kalkinarak gelisimine destek verecegi
diistiniilmektedir.

Bu baglamda dogal ve tarihsel kiiltiir varliklarini, kiiltiirel etkinlikleri,
giincel sanat eserlerini ve bazi sosyo-ekonomik olgular turistik bir iiriin
bi¢ciminde gezginlerin hizmetine sunan bir turizm anlayisi olan kiiltiirel

18 Ankara Kalkinma Ajansi, Ankara Bolge Plam 2011-2013, Ankara, 2017; Ankara
Kalkinma Ajansi, Ankara Bélge Plam 2014- 2023, Ankara, 2017.
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turizm'® Haymana Ilgesi’nin kiiltiirel ve sosyal ozelliklerinin tanitimi ve
ilgenin kalkinmasi yoniinde uygun bir turizm alternatifi olabilir.

Tiirkiye Turizm Stratejisi 2023°de dncelikli olarak belirlenen alternatif
turizm tiirlerinin desteklenerek gelismeleri saglanmasi yoniindeki saglik ve
termal turizm hedeflerine gore ‘Troya, Frigya ve Afrodisya bolgelerinin her
biri termal ve kiiltiir temal1 bolgesel varig noktasi olarak gelistirilecek, termal
ve Kkiiltiir turizmi kapasitesinin alternatif turizm tiirleri ile biitiinlesmesi
saglanarak yakin c¢evredeki diger kiiltirel ve dogal degerlerle de
iligskilendirilecektir’ stratejisi yer almaktadir.

Haymana ilgesi de bu bolgeler igerisinde Frigya Termal Turizm Kentleri
Bolgesi’nde yer almaktadir ve Haymana Ilgesi’nin bdlgeye dahil olan bazi
boliimleri i¢in 2008 yilinda ¢evre diizeni plani hazirlanmistir. Buna gore
Haymana Ilgesi igin termal turizm uygun bir turizm alternatifi olarak
ongoriilmektedir.

Ankara Bolge Plan1 2014-2023de belirtildigi tizere niifus kayb1 yasayan
ilgeler igin tarimi ve yoresel driinleri desteklenmesi, pazar arastirmalari
yaparak yoresel iiriinlerin tanitilmasi, tespiti ve liretimi ve organik iiriin pazari
kurulmasi yoniinde tesvik eden stratejiler yer almaktadir. Bu baglamda
ekonomisi, tarim ve hayvanciliga dayanan Haymana lgesi igin tarimsal
iiretim ve buna bagl olarak gelistirilebilecek, tarimsal alanlar, tarimsal
meslekler, yoresel iiriinler, geleneksel mutfak ve insanlarin giinliik yagama ile
ilgili turistlere katilim ve bilgi edinme imkani saglayan ¢ok fonksiyonlu bir
turizm tiirii olan tarimsal turizm* kalkinma yéniinde etkili bir arag olabilir.

Bu baglamda da ¢alisma alaninda yaklasik 2000 km? alan kaplayan tarim
arazilerinin degerlendirilmesi ve tarimsal turizm faaliyetleri ig¢in
diizenlenmesi ekolojik siireclere de katki saglayan bir yaklagim olacaktir.

Ayrica Haymana Ilgesi’nin merkezinde ve kdylerinde ikamet eden yerel
halk ile rastgele secim metodu ile yar1 yapilandirilmig goriismelerde issizlik
problemi yasadiklarini, termal kaynaklar1 yeteri kadar ya da hig
kullanmadiklarini, kalkinma ve istthdam yoniinde alternatifler aradiklarini
ifade etmislerdir. Bu kapsamda kalkinma yoniinde bir arag olarak goriilen
kirsal turizm faaliyetleri i¢in yerel halkin da destek verebilecegi
goriilmektedir.

19 Faruk Pekin, Coziim: Kiiltiir Turizmi, {letisim Yaynlari, Istanbul, 2011; Arslan Muhacir
a.gt.

20 Metin Ugar, Hiiseyin Ceken, Sevket Okten, Kirsal Turizm ve Kirsal Kalkinma (Fethiye
Ornegi), Detay Yayincilik, Ankara, 2010; Arslan Muhacir a.g.t.
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Yukaridaki verilerin tiimiine dayanarak Ankara Haymana Ilgesi tarihgesi
ve kiiltiirii ile deger tastyan, cografi konumu, sosyo-ekonomik durumu,
ulasimi ve termal kaynaklar1 ve tarim arazileri ile turizm alternatiflerinin
gelistirilmesi icin olanak tanidigi goriilmektedir. Bu baglamda Haymana
Ilgesi’nin sahip oldugu, dogal ve kiiltiirel kaynak potansiyeli, yorede turizmin
gelistirilmesi yoniinde destekleyici kaynaklar*' dikkate almarak kiiltiirel
turizm, termal turizm ve tarimsal turizm Haymana Ilgesi igin kalkinmayi
destekleyici yonde en uygun alternatifler olarak goriilmektedir.

e ALTERNATIF A: Termal Turizm

Haymana ilgesinde gelisme ve kalkinma yoniinde atilan adimlarin termal
turizme yOnelik tesis ve otel gibi yatirimlara yapilmasi, Haymana’daki termal
kaynak potansiyeli de géz oniine alindiginda oldukga cazip bir kirsal turizm
¢esidi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yeni tesislerin agilmasi ve termal kaynak
potansiyelinin dogru degerlendirilmesiyle alternatif olarak yore halkina is
imkéni saglayacagindan dolay1 6nem tasimaktadir. Bu sebeple termal turizm
faaliyetlerinin yapildig1 alanlar ilge gelisimine paralel yonde halkin
kullanimina yonelik sekillendirilebilir ve gelistirilebilir.

e ALTERNATIF B: Kiiltiirel Turizm

Hayme Ana ve Cimcime Sultan gibi gecmiste Haymana Ilcesi’nde
yasamis kisilerin yoreyi ziyaret eden turistler tarafindan ilgi gérdiigii agiktir.
Tarihi kisiliklerin, onlarin yasadigi yerlerin, pek ¢ok uygarliga ve Kurtulus
Savasi’na ait izler tagiyan tarihi ve kiiltiirel varliklarin ve onlara ait kalintilarin
goriilmesi, Haymana Ilcesi’ne ozgii yemeklerin tamtiminin yapilarak
ziyaretgilerin begenilerine acilmasi, Haymana Ilgesi’nde acilmis ve agilacak
olan otellerde yapilacak fuarlar ve festivaller Haymana Ilgesi’nin kiiltiirel
olarak tanitimina katki saglayarak, ekonomik olarak da kalkinmasi yoniinde
bir ara¢ olabilir.

e ALTERNATIF C: Tarimsal Turizm

Corine Arazi Ortiisii haritasindan da gériildiigii iizere Haymana lgesi
olduk¢a genis tarimsal araziye sahiptir. Bunun yani sira hayvancilik
faaliyetleri de ilgede yaygin olarak siirdiiriilmektedir. Bag, bahge tarla ahir
kiimes vb. tarimsal iiretim alanlar ile kiigiik 6l¢ekli gida tesislerini ziyaret
etmek, giinliik faaliyetlerine katilmak, ciftlik evinde gecelemek, gezinmek,
eglenmek, aligveris yapmak, bazen de egitim almak gibi faaliyetleri kapsayan

21 T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanhg, Tiirkiye Turizm Stratejisi 2023, Eylem Plami 2007-
2013, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 2007
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tarrmsal turizm Haymana llgesi igin uygun kirsal turizm segeneklerinden biri
olabilir. Tarimsal turizm ile yore halkinin ekonomik olarak kalkinmasi
saglanirken, yerel iiriinlerin de tanitimimi yapmak miimkiin olabilir.

3. SONUC VE ONERILER

Haymana Ilgesi’nin dogal, kiiltiirel ve termal kaynak degerlerinin kirsal
turizm alternatifleri ile iliskilendirildigi bu calismada Haymana Ilcesi’nde
gergeklestirilme potansiyeli sunan turizm alternatifleri olarak kiiltiirel,
tarimsal ve termal turizm tiirlerinin belirlenmistir.

Yerel diizeydeki dogal ve kiiltiirel degerlerin korunmasmi ve
gelistirilmesini amaglayan bu ¢alisma yerel diizeyde bazi kazanimlar elde
edilmesine yardimci olmasi beklenmektedir. Bunlar:

Halkin kirsal turizm ile ilgili farkindaliginin gelismesi

Dogal degerlerin korunmasi (ekolojik deger)

Kiiltiirel ve tarihi degerlerin korunmasi (sosyal deger)

Halkin goriislerini 6zgiirce ifade etmesiyle planlama siirecinin
katiliml olarak yapilmasi

S6z konusu kazanimlarin elde edilebilmesi i¢in Oncelikle idareci
konumundaki kisilerin ve yerel diizeyde faaliyet gosteren kuruluslarm ve
ozellikle Haymana Ilgesi'ndeki yerel halkin kirsal turizm faaliyetlerine
inanmasi ve kalkinma yoniinde bir arag olarak kabul etmesi gerekmektedir.

Calisma kapsaminda Haymana Ilgesi icin gelistirilen kirsal turizm
faaliyetlerinin  gergeklestirilmesinin  tesviki yoniinde bazi  Oneriler
getirilmigtir.

Sosyo- kiiltiirel 6zellikleri bakimimndan Ankara’dan farklilik gosteren
Haymana Ilgesi, Ankara i1 Merkezi kosullar1 degerlendirildiginde gelismislik
diizeyi bakimindan ilk bakista anlasilacak diizeyde geri kalmis bir il¢edir. Bu
acgidan degerlendirildiginde kirsal kalkinma politikalarinin giindeme gelmesi
kagimmilmazdir. Ankara Bolge Plani’'nda (2011-2013 ve 2014-2023)
Ankara’nin kalkinmasi, hem ekonomik hem de sosyal a¢idan zenginlesmesi
icin stratejiler gelistirilmistir. Buna gére Haymana Ilgesi hem ekonomik hem
de sosyal agidan kalkinmasi ve desteklenmesi gereken bir ilgedir.

Haymana llgesi kirsal turizm faaliyetlerinin uygulanabilirligi konusunda
farkli potansiyel 6zelliklere sahiptir. Bu kapsamda mevcutta termal turizm
faaliyetleri igin uygun alanlar yer almaktadir. Bu kapsamda Haymana Ilgesi’ni
termal turizm konusunda Tiirkiye’de marka isim yapmaya yonelik ¢aligmalar
yapilmasi, otel ya da termal banyolarin sayisinin artirilmasi ve buna yonelik
yatirim yapmak isteyen girisimcilerin desteklenmesi gerekmektedir.
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Bu durum sosyal agidan degerlendirildiginde ise yapilacak olan
faaliyetlerin halkin ekonomik yonden ihtiyag¢larini karsilamasi gerekmektedir.
Ancak halkin sosyo gelismislik diizeyi incelediginde turizm ig¢in tecriibeli
elemanin yeterli olmadig1 goriilmektedir. Haymana Ilgesi’nde yasayan halk
i¢in 6ncelikle Haymana Belediyesi ve Haymana Kaymakamligi’nin tesvikiyle
kurslar diizenlenmeli ve termal turizm konusunda tecriibeli elemanlar
yetigtirilmelidir. Bunun ig¢in sivil toplum kuruluslarina da gorevler
diismektedir.

Ayrica kirsal turizm kapsaminda Haymana Ilgesi’nin sahip oldugu
tarimsal potansiyel de dikkate almmali ve ydresel {irlinlerin satisi
desteklenmelidir. Bunun i¢in yoresel iirlin pazarlar1 kurulabilir ve Haymana
[lgesinde yer alan iiriinlerin pazarlamasi yapilarak markalagmasi yoniinde
adimlar atilabilir. Bu c¢ergevede Haymana Belediyesi Haymana
Kaymakamlig1 ve sivil toplum kuruluslar1 6nciiliik yapmalidir.

Ote yandan Haymana Ilgesi’nin fiziki durumunun iyilestirilmesi yoniinde
caligmalar yapilmali ve kirsal turizm i¢in yol gilizergahlar1 belirlenmelidir.
Haymana Ilgesi’ndeki mevcut ulasim aglar1 gdzden gegirilmeli giincel olarak
harita iizerine islenmeli ve buna iliskin bir veri tabani olusturulmalidir.
Bunlarin gerceklesmesi Haymana Ilgesi’nde yapilacak olan diger calismalar
icin oldukga yararli olacaktir.

Kirsal turizm konusunda yapilan ve yapilmas: diisiiniilen tiim
caligmalarda dogal ve ekolojik dengeyi korumak i¢in ¢aligmalar yapilmasi bu
faaliyetlerin siirdiiriilebilirligi i¢in esastir.
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BiR SiYASAL TUTUM ANALIZi:

CUMHURIYET DONEMI REFERANDUMLARINDA
HAYMANA

Hakan UZUN*

Oz

Referandum, anayasa degisikligi, yasalarin kabulii veya yasalarin
degistirilmesi ve 6nemli iilke sorunlar1 konusunda halkin dogrudan
karar vermesini saglamak amaciyla bagvurulan yontemlerden biridir.
Tirk tarihinde referandum gelenegi, Cumhuriyet doneminde
baslamistir. Giiniimiize kadar yedi referandum yapilmis ve yapilan
referandumlar yeni Anayasa kabulii ve Anayasa degisiklikleri ile sinirli
kalmistir. Ik referandum 1961 Anayasasi’'nin 9 Temmuz 1961°de
halkin onayina sunulmasiyla gerceklestirilmistir. ikinci referandum,
1982 Anayasasinin kabuliiyle ilgili olarak yapilmistir. 6 Eyliil 1987'de
siyasal yasaklarin kalkmasi; 25 Eylil 1988’de yerel segimlerin
zamaninin belirlenmesi; 21 Ekim 2007, 12 Eylil 2010 ve 21 Ekim
2017°de de 1982 Anayasasi’nin bazi maddeleri hakkinda degisiklik
yapilmasina yonelik olarak referandum gergeklestirilirken 2017°de
yapilan yedinci referandumla, parlamenter sistemden
cumhurbagkanlig1 hiikiimet sistemine gecilmesine olanak saglanmistir.

Bu bildiride ise Ankara’nin ilgelerinden biri olan Haymana’nin
soz konusu referandumlardaki tutumu, istatistiki veriler iizerinden
incelenmeye ve anlamlandirilmaya calisilmistir. Haymana’dan, sz
konusu referandumlarda ¢ikan sonuglar, Ankara ili genelini
yansitmazken, Tirkiye’nin genel egilimlerini yansittigr goriilmiistiir.
Haymana’da referandumlara katilim oranlari ilk baglarda Tiirkiye ve
Ankara ortalamasmin iizerindeyken son yillarda ciddi bir diistls
yasanmaya baslamistir.

Anahtar Kelimeler: Ankara, Dogrudan Katilim, Halk Oylamasi,
Haymana, Referandum.

* Prof. Dr., Ankara Universitesi, E-posta: hakanuzun@ankara.edu.tr
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A POLITICAL ATTITUDE ANALYSIS:
HAYMANA IN REPUBLIC PERIOD REFERENDUMS
Abstract

A referendum is one of the methods applied to the modification of
constitution, enactment of laws, or alteration of laws, and ensuring the
public’s direct decisions on important country issues. Being held a
plebiscite started with Republic Period in Turkey. Seven referendums
have been made so far, and these referendums remained limited with
the adoption of new constitution, and constitutional amendments. The
first referendum was held on 9 July 1961 by submitting the Constitution
1961 to the approval of the people. The second one was held related to
the adoption of the Constitution 1982. With the seventh referendum
held in 2017, it was made possible to switch from the parliamentary
system to the presidential system as well as the referendums that were
conducted to abolish some politic laws on 6 September 1987; to
determine the time of local elections on 25 September 1988; to make
changes to certain articles of the Constitution 1982 on 21 October 2007,
on 12 September 2010, and 21 October 2017.

In this paper, the attitudes of Haymana, which is one of the
districts in Ankara, in these Plebiscites was tried to be investigated and
interpreted through statistical data. Even if the results of these
referendums taken in Haymana do not represent the general picture of
Ankara Province, it was seen that they showed the overall tendencies in
Turkey. While the rates of attending referendums in Haymana initially
was beyond average participation rates in Ankara and Turkey, it was
started to observe a decline in recent years.

Keywords: Ankara, Direct Participation, Haymana, Plebiscite,
Referendum.

GIRIS

Referandum (halkoylamasi), geri almak veya getirmek anlamina gelen
Latince “referre” kelimesinden tiiremistir. TDK Giincel Sozliik’te, “Halkin
tiirlii siyasi ve toplumsal sorunlar karsisinda olumlu veya olumsuz goriisiinii
belirlemek icin bagvurulan oylama, plebisit”" seklinde tammlanan
referandum, hukuk sozliigiinde de “Yasama organinin hazirladig: bir yasanin
kabul edilip edilmemesi konusunun halka sunulmasi; plebisit™ olarak

! http://www.tdk.gov.tr (Erisim Tarihi: 24.07.2017)
2 Ejder Yilmaz, Hukuk Sézliigii, 2. Baski, Yorum Matbaacilik-Yayncilik Yayinlari, Ankara,
1982, s. 385.
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aciklanmigtir. Anayasa hukukgusu Kemal Gozler de, hukuk sozliigiindeki
tanima benzer bir sekilde referandum i¢in, “paridmento tarafindan kabul
edilen veya edilecek olan bir kanun metninin halkin onayina sunulmasidr”
demistir. Diger yandan referandum, egemenligin kullanilmasi bakimindan
demokrasinin {i¢ ayri uygulama bi¢iminden biri olan ve egemenligin
kullaniminin halk ile temsilcileri arasinda paylasilmast anlamina gelen yari-
dogrudan demokrasinin 6énemli araglarindan biri olarak da kabul edilmistir.
Anayasa degisikligi, yasalarin kabulii veya yasalarin degistirilmesi ve bazi
cok oOnemli iilke sorunlari konusunda halkin dogrudan, aracisiz karar
vermesini saglamak amaciyla basvurulan yontemler arasinda sayilmistir.?

Tiirkiye'de gliniimiize kadar, toplam yedi referandum yapilmistir. Bunlar,
anayasalarin kabulii ve 1982 Anayasasi’nin maddelerinin degistirilmesi ile
ilgilidir. 11k referandum, 27 Mayis 1960°da silahli kuvvetlerin ydnetime el
koymasindan sonra olusturulan Kurucu Meclis'in  hazirladigi 1961
Anayasasi’nin, 9 Temmuz 1961°dehalkin onayma sunulmasiyla
gerceklestirilmistir. Ikinci referandum, 12 Eyliil 1980'de yine silahli
kuvvetlerin yonetime el koymasindan sonra kurulan Danigma Meclisi'nin
hazirladigi, 1982 Anayasasinin kabuliine yonelik yapilirken diger
referandumlar ise 1982 Anayasasi’nin bazi maddelerinin degistirilmesiyle
ilgili olarak 6 Eyliil 1987, 25 Eyliil 1988, 21 Ekim 2007, 12 Eyliil 2010 ve 16
Nisan 2017°de gergeklestirilmislerdir.

Bu referandumlarin bazi 6zelliklerine bakildiginda ilk iki referandumun,
anayasa yapimiyla ilgili oldugu ve her iki anayasanin da askeri miidahale
sonrasinda olusturulan ve adina Kurucu ve Danigma Meclisi denilen kurullar
tarafindan  hazirlandigi  goriilmektedir. Konu bir bagka agidan
degerlendirildiginde ise her iki referandumun da yonetimi ele alan askeri
rejimin mesruluk arayiglarinin bir sonucu oldugu ve anayasal temellerinin
olmadig1r sdylenebilir. Gergekte Tiirkiye’de referandum konusu,1982
Anayasas1 doneminde anayasal bir temele oturtulmus ve Anayasanm 175.
maddesiyle de ilk defa Tiirk Anayasa Hukuku sistemine girmistir." Bu
nedenle, daha sonra yapilan referandumlar 1982 Anayasasinin yedinci
kisminda yer alan Anayasanin Degistirilmesi, Se¢imlere ve Halkoylamasina
Katilma bagliklt 175. maddesi ile 23.5.1987 tarih ve 3376 sayili Anayasa

3 Kemal Gozler, Anayasa Hukukuna Giris, 10. Baski, Ekin Kitabevi Yaymlari, Bursa, 2007,
s. 115-124.

4 Bir Dogrudan Demokrasi Araci Olarak Referandum Tiirkiye — ABD - Avrupa
Uygulama Ornekleri, Yayina Hazirlayanlar: Ercan Durdular, Mehmet Solak, Hiidai Sencan,
TBMM Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2010, s. 91.
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Degisikliklerinin Halkoyuna Sunulmasi Hakkinda Kanun hiikiimlerine gore
gerceklestirilmislerdir.

Bu bildiride, genellikle Tiirkiye’de yasanan olaganiistii donemlerin
hemen sonrasina veya siyasi atmosferin gerilimli oldugu dénemlere denk
gelen s6z konusu referandumlarda, Ankara’nin Haymana ilgesinde hangi
gerekgelere dayanilarak, nasil bir tutum sergilendigi agiklanmaya g¢alisilmis,
bildirinin temel sorunsali bunlar olmustur. Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun
yayinladig1 referandum ve genel secim sonuglariin sayisal verileri ise
incelemenin temel kaynagini olusturmustur. Dolayisiyla bildiride elde edilen
sonuglar, bu sayisal verilere dayandirilmis ve Haymana’daki referandum
sonuglari, Tirkiye geneli ve Ankara’min diger ilgelerinde elde edilen
sonuglarla karsilastirmali bir analize tabi tutulmustur. Ayrica referandum
sonuglarini anlamlandirabilmek igin, milletvekili genel se¢imi sonuglar1 da
birer veri olarak kullanilmistir. Ote yandan “evet” ve “hayir” oylari
segmenlerin iradesini yansitirken, referanduma katilim oranlarimin da
segmenlerin referandum konusuna yonelik ilgilerini gosterdiginden hareketle,
bu incelemede referandumlara katilim oranlari iizerinden de bir degerlendirme
yapilmaya caligilmistir.

1. YENI ANAYASALARIN KABULU HAKKINDA YAPILAN
REFERANDUMLAR

Ingilizce ve Fransizcada kullanilan “constitution” kelimesinin karsilig
olan Anayasa, Tirkcede “Kanun-u Esasi’, “Teskilat-1 Esasiye Kanunu” ve
“Anayasa” olarak isimlendirilmistir.® Anayasa kavrami, Tiirk Dil
Kurumu’nun soézliigiinde de, “Bir devletin yonetim bigcimini belirten, yasama,
yiiriitme, yargilama giiclerinin nasil kullanilacagini gésteren, yurttaglarin

kamu haklarini bildiren temel yasa, kanunuesasi”’ olarak tarif edilmistir.

Tiirkiye’de Anayasal hareketlerin baslangic noktasi konusunda farkl
yaklasimlar olmasina karsin Tanzimat dénemi boyunca zaman zaman
yayinlanan fermanlarin anayasal hareketlere bir basamak teskil ettigi ileri
siiriilebilir.® Bununla birlikte, 1876 Kanun-u Esasi Tiirkiye’de Anayasal siireci
baslatan, ilk Anayasa’dir. Sonrasinda 1921Teskilat-1 Esasiye Kanunu, 1924
Teskilat-1 Esasiye Kanunu, 1961 Anayasasi ve 1982 Anayasasi olmak iizere

5 Suna Kili-Seref Goziibityiik, Tiirk Anayasa Metinleri, 2. Baski, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2000, s.332-333; http://www.mevzuat.gov.tr (Erisim Tarihi: 06.08.2017)

6 Gozler, Anayasa Hukukuna...,s. 7.

7 http://www.tdk.gov.tr (Erisim Tarihi 01.08.2017)

8 Temugin Faik Ertan, “Osmanli Devleti’nde Anayasali Rejime Gegis (1876 Kanun-1 Esasi’si)”,
H.U. Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 12, Sa.:1-2, s. 99.
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toplam dort anayasa daha hazirlanmistir. Ancak bunlardan sadece 1961 ve
1982 Anayasalar1 halkoyuna sunulmustur.

1.1. 9 TEMMUZ 1961 REFERANDUMU

1961 Anayasas’min Kabulii Hakkinda Yapilan Referandum ve
Haymana’nin Tutumu

Tiirk siyasi tarihinde ilk referandum, 27 Mayis 1960 tarihinde Tiirk
Silahli Kuvvetleri’nin yonetime el koymasindan sonra, Milli Birlik Komitesi
ve Temsilciler Meclisi’ iiyelerinden olusturulan bir Kurucu Meclis tarafindan
hazirlanan Anayasa’nin kabulii i¢in 9 Temmuz 1961°degerceklestirilmistir.'

Referandumun sonuglari, referanduma katilim oranlar1 agisindan
degerlendirildiginde 27 May1s 1960 askeri miidahalesinin {iriinii olarak ortaya
cikan 1961 Anayasasi’nin'' oylamasina Tiirkiye genelinde % 81.0, Ankara
genelinde % 81.3, Haymana genelinde ise % 90.1 oraninda katilim saglandig:
gorlilmiistiir. Buna gore, Haymana’daki referanduma katilim orani, hem
Tiirkiye hem de Ankara genelinden oldukga yiiksek olmustur.'

Konuya, Haymana 6zelinde biraz daha detayli bir sekilde bakildiginda,
Haymana merkezde katilim orant % 75.1, bucak ve koyler toplaminda ise
katilim oran1 % 91.7olmustur.”® Bu durumda da, Haymana’nin bucak ve
koylerindeki katilim oranmin merkeze gore c¢ok daha yiiksek oldugu
sOylenebilir.

Ankara’nin diger ilgeleri ile kiyaslandiginda ise referanduma katilim
orani olarak Haymana, Cubuk (% 91.9) ve Delice’den (% 91.7) sonra
gelmistir.'* Bununla beraber 1961 referandumunda Cubuk’tan % 61.3 oy
orani ile hayir ¢iktig1 da ayri bir gergektir.

Referandum sonuglari evet ve hayir oylari agisindan degerlendirildiginde
ise Tiirkiye geneli evet oylar1 % 61.7, hayir oylar1 % 38.3, Ankara geneli evet
oylar1 % 68.4, hayir oylar1 % 31.6, Haymana’da evet oylar1 % 82.5 ¢ikarken

% Temsilciler Meclisi iiyeleri, Devlet Baskani, Milli Birlik Komitesi, iller, CHP, CKMP,
Barolar, basin, Eski Muharipler Birligi, esnaf kuruluslari, is¢i sendikalari, meslek odalari,
ogretmen kuruluslari, tarim kuruluslari, iiniversiteler, yarg: organlan tarafindan secilmistir.
Gozler, Anayasa Hukukuna..., s. 185.

10 Halk Oylamas1 Sonuclar1 2007, 1988, 1987, 1982, 1961, Tiirkiye Istatistik Kurumu,
Ankara, 2008, s. VI; Gozler, Anayasa Hukukuna..., s. 185.

11 Gozler, Anayasa Hukukuna..., s. 185.

12 http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 24.07.2017)

13 http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 24.07.2017)

14 http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 24.07.2017)
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hayir oylar1 da % 17.5 oraninda ¢ikmistir.'” Buna gore, Haymana evet oyu
acisindan dikkat cekici bir sekilde farklilik gostererek, Tiirkiye ve Ankara
ortalamasinin ¢ok iizerinde yer almis, hatta Ankara’nin 20 ilgesi iginde 1961
Anayasasi’na, sehir ile bucak ve koylerin toplami gdéz Oniline alinarak
bakildiginda, en cok evet oyu veren ilce % 82.50y orami ile Haymana
olmustur. Sayimlar sadece sehir toplami agisindan degerlendirildiginde Delice
% 86.7 ile birinci sirada yer alirken, Haymana % 84.3 ile ikinci sirada, Kalecik
ise % 84.2 oy orami ile iiglincii sirada yer almistir. Sayimlar bucak ve kdyler
toplam1 agisindan degerlendirildiginde ise Haymana % 82.4 oy orani ile
birinci sirada yer almistir.'®

1961 Anayasasi’na kabul edilmesine karsin, Tiirkiye ve Ankara ili
genelinde oldukea yiiksek sayilabilecek bir oranda hayir oyu da verilmistir.
Bu durum, Demokrat Partinin, dolayisiyla onun temsil ettigi kesimlerin,
anayasa yapim slirecinden tamamen diglanmasi ile ilgili olabilecegi gibi, 1982
Anayasasi’na kiyasla anayasa aleyhinde daha serbest bir propaganda ortami
olmasindan da kaynaklanmis olabilir.'”” Dolayisiyla Haymana’nin,
referandumdaki Tiirkiye ve Ankara genelinden farkli tutumu, aslinda DP’ye
kars1 yapildig1 sdylenebilecek olan 27 Mayis askeri miidahalesine kars tepkili
olmadig1 seklinde yorumlanabilecegi gibi, miidahale 6ncesinde Haymana’da
DP’nin yeterli oy potansiyeline sahip olmadig1 seklinde de yorumlanabilir.'®

Bu iddiay1 destekleyen onemli bir veri, 1961 Anayasasi’nin yiiriirliige
girmesinden sonra, 15 Ekim 1961°de yapilan milletvekili genel se¢imlerinin
sonuclaridir. Buna gore, Tiirkiye genelinde se¢ime katilim orani % 81.4 iken
secimlerde, Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) % 36.7, Adalet Partisi (AP) %
34.8, Cumbhuriyetci Koylii Millet Partisi (CKMP) % 14, Yeni Tiirkiye Partisi
(YTP) % 13.7, Bagimsizlar ise % 0.8 oy almustr."

Ankara genelinde segime katilim oranm1 % 81 iken segimlerde, CHP %
38.7, AP % 19.8, CKMP % 35.6, YTP % 5.1, Bagimsizlar ise % 0.8 oy
almistir.””

Haymana’da ise seg¢ime % 88 oraninda katilim olmus, bagimsizlar % 0.2
oy alirken 1961 Anayasasi’nin hazirlanmasi siirecine katilan ve kamuoyu

15 http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 24.07.2017)

16 http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 24.07.2017)

17 Biilent Tanér, Osmanli-Tiirk Anayasal Gelismeleri, Yap1 Kredi Yaymlar, 2. Baski,
Istanbul, 1998, s. 376.

18 TUIK’de, 1950-1960 arasinda yapilan genel secimlerde Haymana ile ilgili bir bilgiye
ulagilamamugtir.

19 http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 24.07.2017); Tevfik Cavdar, Tiirkiye’nin Demokrasi
Tarihi, 2. Baski, Imge Kitabevi Yayinlari, Ankara, 2000, s. 119.

20 http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 24.07.2017)
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olusturulmasinda aktif rol oynayan CHP % 45.3, CKMP % 41.1, merkez
sagda kurulan ve CKMP ile birlikte DP’nin mirasina sahip ¢ikmaya c¢alisan
AP (% 10.6) ve YTP (% 2.8) ise toplam % 13.4 oy almislardir.*'Bu arada,
Ankara’nin 1961 Anayasasi’na hayir oyu veren Altindag, Camlidere,
Kizilcahamam, Yenimahalle, Giidiil ve Cubuk ilgelerinde DP’nin mirasina
sahip ¢ikmaya ¢alisan AP ve YTP’ye verilen oy oraninin Haymana’dan daha
fazla oldugu goriilmektedir.”* Ayrica belirtmek gerekir ki DP’nin mirasina
sahip ¢ikmaya caligan Osman Boéliikbasi onderligindeki CKMP 1946-1960
yillart arasinda bir baska deyisle DP’nin siyasi faaliyette bulundugu dénemde
DP’ye kargt muhalif bir durus sergilemistir. YTP ise Anayasanin kabulii i¢in
propaganda yaparken aslinda DP’nin gercek mirasgist olan AP de, “Haywrda
haywr vardir” sloganiyla Anayasaya kars1 propaganda yapmustir.®?

Bu sonuglara gore, Haymana’nin biiylik bir tutarlilik gosterdigi, 1961
milletvekili se¢cimlerinde de Anayasa oylamasindaki tavrini devam ettirerek
buradaki sonuglara yakin bir tutum sergiledigi ve DP egiliminde olmadig:
sOylenebilecegi gibi, Anayasanin kabulii konusunda yapilan propagandanin
Haymana’da daha etkili bir sonug verdigi de ileri siiriilebilir.

1.2.7 KASIM 1982 REFERANDUMU

1982 Anayasasi’nin Kabulii ile Kenan Evren’in
Cumhurbaskanh@imin Onaylanmas1 Hakkinda Yapilan Referandum ve
Haymana’nin Tutumu

Tiirk siyasi tarihinin ikinci halk oylamasi, 7 Kasim 1982 tarihinde
gergeklestirilmistir. Referandumda, 1980 askeri miidahalesinden sonra
hazirlanan 1982 Anayasasi’nin kabulii ile gecici bir anayasa maddesi
geregince Kenan Evren’in cumhurbaskanliginin da onaylanmasi s6z konusu
olmustur.**

21 http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 24.07.2017); 1961 referandumunda DP disindaki
siyasal partiler kamuoyu olusturulmasinda aktif bir rol oynamislardir. Gozler, Anayasa
Hukukuna..., s. 192.

22 Ankara’min 1961 Anayasa referandumunda hayir oyu veren ilgelerinin 1961 segimlerinde AP
ve YTP’ye verdikleri oy oranlart: Altindag AP (% 20.5) YTP (% 2.7), Camlidere AP (% 30.4)
YTP (% 2.1), Kizilcahamam AP (% 36) YTP (% 7.6), Yenimahalle AP (% 23.5) YTP (% 4.7),
Giidiil AP (% 15.8) YTP (% 3) ve Cubuk AP (% 32.2) YTP (% 5.2) http://www.tuik.gov.tr
(Erigim Tarihi: 24.07.2017)

2 Cavdar, a.g.e., s. 119-120; Tanor, a.g.e., s. 376.

2 Halk Oylamas1 Sonugclari....s. VI; 1982 referandumunda Anayasanin kabulii,
Cumhurbagkanimin se¢imiyle birlestirilmistir. 1982 Anayasasi’nin Altinc1 Kisimi’nda bulunan
Gegici Hiikiimler bashigr altindaki birinci maddesinde “Anayasamn, halk oylamasi sonucu,
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29 Haziran 1981 tarih ve 2485 sayil1 Kurucu Meclis Hakkinda Kanun ile
yeni bir anayasa hazirlamakla gorevli bir “Kurucu Meclis” olusturulmustur.
Kurucu Meclis, Mili Giivenlik Konseyi ve Danigsma Meclisi’nden meydana
gelmistir.”®

1961 Anayasast gibi yine askeri bir miidahalenin iirlinii olan 1982
Anayasasinin kabulii ve Kenan Evren’in cumhurbaskanliginin onaylanmasi
icin 7 Kasim 1982°de yapilan referandum sonuglari referanduma katilim
oranlar agisindan degerlendirildiginde, Tiirkiye genelinde % 91.3, Ankara
genelinde % 89.9, Haymana genelinde ise referanduma katilim oran1 % 94.3
olmustur.”® Bu sonuglara gore, Haymana’da 1982°de yapilan referanduma
katilim orani, 1961 Anayasasi’nin kabulii i¢in yapilan referandumda oldugu
gibi, hem Tiirkiye hem de Ankara genelinden yiiksek olmustur.

Haymana merkezde ise katilim orani % 90.liken bucak ve kdyler
toplaminda ise katilim oran1 % 94.9 oraninda olmustur.”” Bu durumda
Haymana’nin bucak ve koylerindeki katilim oraninin, yine 1961
Anayasast’nin kabulii i¢in yapilan referandumda oldugu gibi, Haymana’nin
merkezine gore daha fazla oldugu, bununla birlikte bu defa evet oylarinin
merkezden daha fazla oldugu goriilmektedir.

Haymana, Ankara’nin diger ilceleri ile kiyaslandiginda ise Ankara’nin
Yenimahalle (% 88.6) ve Cankaya (87.1) ilgeleri harig, diger tiim il¢elerinin
referanduma katilim oranlar1 birbirlerinden ¢ok fazla farklilik gostermemekle
birlikte en yiiksek katilim oran1 Cubuk’ta (% 95.1) gerceklesmis, bu ilgeyi
Ayas (% 94.9) ve Nallihan (% 94.8) takip ederken Haymana ise dordiincii
sirada yer almustir.?®

Referandum sonugclari evet ve hayir oylari agisindan degerlendirildiginde
ise Tiirkiye genelinde evet oylar1 % 91.4, hayir oylar1 % 8.6, Ankara genelinde
evet oylar1 % 88.1, hayir oylar1 % 11.9, Haymana genelinde evet oylar1 % 95.9
¢ikarken hayir oylar1 da % 4.1 oraninda gikmistir.”

Tiirkive Cumhuriyeti Anayasasi olarak kabul edildiginin usuliince ilani ile birlikte,
halkoylamasi tarihindeki Milli Giivenlik Konseyi Baskani ve Devlet Bagkani, Cumhurbaskani
sifatimi kazanarak, yedi yillik bir dénem igin, Anayasa ile Cumhurbaskanina taninan gérevleri
yerine getirir ve yetkileri kullanir...” ibaresi yer almistir. G6zler, Anayasa Hukukuna..., s.
192; Kili--Goziibiiyiik, a.g.e., s. 327-328.

25 Kemal Gozler, Tiirk Anayasa Hukuku Dersleri, 4. Baski, Ekin Kitabevi Yayinlari, Bursa,
2007, s. 48.

26 http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 25.07.2017)

27 http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 25.07.2017)

28 http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 25.07.2017)

29 http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 25.07.2017)
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Haymana, evet oyu acisindan 1961 Anayasasi referandumunda oldugu
gibi yine Tiirkiye ve Ankara ortalamasinin iizerinde yer almistir. Ancak bu
defa, Ankara’nin 20 ilgesi i¢cinde 1982 Anayasasi’na en ¢ok evet oyu veren
ilgeler % 96.70y orani ile Bala ve % 96.1 oy oranmi ile Beypazari olmus,
Haymana da % 95.9evet oy orani ile iiclincii sirada yer almistir. Sonuglar 1961
referandumu ile kiyaslandiginda ise Haymana’nin 1982 Anayasasi’nin kabulii
icin yapilan referandumda daha fazla evet oyu verdigi goriilmiistiir. Ayrica
tim Tiirkiye’de oldugu gibi, 1982 Anayasasina Ankara’nin ilgelerinden de
hayir oyu ¢ikmamis, bununla beraber Ankara’nin % 15.7 oy orani ile en fazla
hay1r oyu veren ilgesi Cankaya olmustur.*

Bu oransal aciklamalara karsin, 1961 Anayasasi i¢in yapilan
referandumun aksine, ordunun ydnetime el koymasindan sonra timii
kapatildig1 i¢in, gerek Anayasa’nin yapilma gerekse de halka sunulma
siirecinde higbir siyasi partinin aktif olarak yer almadig’’’ 1982
referandumundaki Haymana’nin tutumu, Tiirkiye genelinden ve Ankara’nin
diger ilgelerinden c¢ok farkli olmamistir. Haymana’da da, referandumda séz
konusu yerlerle ayn1 temayiil gosterilmis ve oldukea yiiksek oranda bir katilim
saglanarak verilen yine yiliksek orandaki evet oylariyla hem 1982 Anayasasi
hem de 1980°de yonetime el koyan donemin Genelkurmay Baskan1 Kenan
Evren’in Cumhurbagkanlig1 onaylanmistir. Tiirkiye genelinde ve Haymana’da
bdyle bir sonu¢ alinmasinda ise referandumun yapildig1 kosullarin etkili
oldugu ileri siirtilebilir. Daha agik bir deyisle, Anayasanin a¢iklanmasinin ve
tanittiminin serbest, ancak elestirilmesinin yasaklanmasinin ve referanduma
katilmayanlara yaptirim uygulanacak olmasimin® referandumda ortaya gikan
sonuglar da etkili oldugu sdylenebilir.

Ancak bu arada belirtmek gerekirse, Haymana’'nin referandumdaki
tercihinin arkasinda, 12 Eyliil yonetimine mesafeli durmamasiin da etkili
oldugu ileri stirtilebilir. Ciinkii 1983 yilinda yapilan segimlerde, Haymana’dan
Kenan Evren’in se¢im Oncesinde agik¢a destek verdigi Turgut Sunalp’in
basinda bulundugu Milliyet¢i Demokrasi Partisi’ne (MDP) Tiirkiye ve Ankara
ortalamasinin iizerinde oy ¢ikmistir. S6z konusu partiye Tiirkiye genelinde %
23.3, Ankara genelinde % 18 oy ¢ikarken, Haymana’da ise % 32.4 oraninda
oy ¢ikmistir. Bu arada Anavatan Partisi (ANAP) % 38.9, Halke1 Parti (HP) de
% 27.9 oraninda oy almgtir.*

30 http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 25.07.2017)

31 Gozler, Anayasa Hukukuna..., s. 192.

32 Bir Dogrudan Demokrasi Araci Olarak..., s. 124-125.
33 http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 27.07.2017)
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2. ANAYASA DEGISIKLIKLERI HAKKINDA YAPILAN
REFERANDUMLAR

1982 Anayasas1 Tiirkiye genelinde % 91.4°* gibi ¢ok yiiksek bir oyla
kabul edilmesine karsin siirekli olarak elestirilerin odaginda yer almis ve
yiirtirliige girdigi tarihten gilinlimiize degin Anayasada toplam 18 kez
degisiklik yapilmisg, en genis kapsamli degisiklikler de 1995, 2001, 2010 ve
2017 yillarinda gerceklestirilmistir.>> 1987, 1988, 2007, 2010 ve 2017
yillarinda yapilan anayasa degisiklikleri ise bir referandum sonucunda
olmustur. S6z konusu referandumlarin ikisinde ANAP, li¢iinde de Adalet ve
Kalkima Partisi (AK Parti) iktidardadir.

2.1. 6 EYLUL 1987 REFERANDUMU

Siyasi Yasaklarin Kalkmasi Konusunda Yapilan Referandum ve
Haymana’nin Tutumu

Anayasa degisiklikleri ile ilgili olarak yapilan ilk referandum 6 Eyliil
1987°de gerceklestirilmistir. Referandum konusu ise1982 Anayasasinda
bulunan ve 12 Eyliil 1980 tarihinden Once siyasi parti liderlerine ve
yoneticilerine siyasi faaliyet yapmay1 yasaklayan, Anayasanin Altinci
kismindaki Gegici Hiikiimler baslig1 altinda bulunan 4. maddenin yiiriirliikten
kaldirilmasina yoneliktir.*® Bir baska deyisle 1982 Anayasasi’nin Gegici 4.
maddesi ile getirilen 10 ve 5 yillik siyasal yasaklarin kalkip kalkmamasi
konusunda bir referanduma gidilmistir.*’

Referandum sonuglari referanduma katilim oranlart  agisindan
degerlendirildiginde, Referanduma, Tiirkiye genelinde % 93.6, Ankara
genelinde % 90.9, Haymana genelinde ise % 95.7 oraninda katilim
olmustur.**Haymana merkezde ise katilim oran1 % 93.5, bucak ve koyler
toplaminda ise katilim oran1 % 96.1 olarak gerceklesmistir.*

Haymana, Ankara’nin diger ilgeleri ile kiyaslandiginda Yenimahalle (%
87.9) ve Cankaya (% 72.1) ilgeleri hari¢ diger tiim il¢elerinin referanduma
katilim oranlari birbirlerinden ¢ok farklilik gostermemekle birlikte
referanduma en fazla katilim orant % 97.7 ile Giidiil’de gergeklesmis, bu

34 http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 24.07.2017)

35 Yusuf Sevki Hakyemez, “2010 Anayasa Degisiklikleri Ve Demokratik Hukuk Devleti”, Gazi
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XIV, 2010, Sa. 2, s. 387-406, s. 388.

36 Gozler, Tiirk Anayasa Hukuku..., s. 544; Kili-Goziibiiyiik, a.g.e., s. 329-330.

37 Halk Oylamasi Sonuglarai..., s. VL

38 http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 25.07.2017)

39 http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 25.07.2017)
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ilgeyi sirasiyla Ayas (% 97.6), Kizilcahamam (% 97.6), Kalecik (% 97.5),
Delice (% 97.4), Cubuk (% 96.9), Nallthan (% 96.7), Beypazar1 (% 96.6),
Camlidere (% 96.6), Elmadag (% 96.4), Bala (% 96.2) ve Keskin (% 96.2)
takip etmistir. Haymana ise referanduma % 95.7 katilim orani ile Ankara’nin
24 ilgesi iginde 12. sirada yer almistir.*’

Bu sonuglara goére, Haymana katilim oranmi agisindan Tiirkiye ve
Ankara’nin lizerinde yer almasina karsin, Ankara’nin diger ilgeleri arasinda
geride kalmigtir. Ancak birinci ile arasindaki oran fark: da fazla degildir. Bu
nedenle Haymana’nin bu referanduma da biiyiik bir ilgi gosterdigini s6ylemek
miimkiindiir.

Referandum sonuglar1 evet ve hayir oylar agisindan degerlendirildiginde
ise Tiirkiye genelinde evet oylart % 50.2, hayir oylar1 % 49.8, Ankara
genelinde evet oylar1 % 49.2, hayir oylar1 % 50.8, Haymana genelinde ise evet
oylart % 56.1 cikarken hayir oylart da % 43.9 oraninda g¢ikmistir. Bu
sonuglarla, Haymana hem referanduma katilim hem de evet oyu agisindan
Tiirkiye ve Ankara ili ortalamasinin {izerine ¢ikmgtir.*!

Ankara’nin 24 ilgesi i¢inde referandumda sehir ile bucak ve kdyler
toplam1 g6z oniine alindiginda ise en ¢ok evet oyu % 56.1 ile Haymana’dan
cikmis ve Haymana birinci sirada yer almistir. Bir bagka deyisle Ankara’nin
18 ilgesi iktidarin beklentisi dogrultusunda referandumda hayir oyu verirken
diger alt1 ilgesi ise iktidarin beklentisine uygun oy vermemis, Haymana’da bu
konuda basi cekmistir. Iktidarin beklentisine uygun olarak en az evet oyu
veren ilge ise % 33.0 ile Delice olmustur.*

S6z konusu referandumun en 6nemli 6zelligi temel hak ve &zgiirliikler
alaninda yapilmis olmasidir.* Referandumun yapildigi sirada iktidarda
bulunan Turgut Ozal liderligindeki Anavatan Partisi (ANAP), referandumda
halkin “Hayir” oyu kullanmasi yoniinde propaganda yapmistir. Dénemin
Bagbakani Turgut Ozal referandumda “Hayir” oyu gikarabilmek igin, “Evet”
oyunun askeri miidahaleye yol agan siddet ve kargasa ortamina yeniden
doniilmesine neden olabilecegini dahi sdylemistir.**

Iktidarda bulunan ANAP’m ve partinin lideri Turgut Ozal’m tiim
¢abalarina karsin referandumun sonucu, ¢ok kii¢iik bir farkla da olsa “Evet”
olarak ¢ikmis ve Siilleyman Demirel, Biilent Ecevit, Alparslan Tiirkes ve

40 http.//www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 25.07.2017)

41 http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 25.07.2017)

42 http.//www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 25.07.2017)

43 Bir Dogrudan Demokrasi Araci Olarak..., s. 128.

4 FerozAhmad, Modern Tiirkiye'nin Olusumu, Cev.: Yavuz Alogan, Sarmal Yayinevi,
Istanbul, 1995, s. 274; Bir Dogrudan Demokrasi Arac1 Olarak..., s. 131.
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Necmettin Erbakan basta olmak iizere 1980 Oncesinin siyasetgilerine siyaset
yasag1 getiren gecici anayasa maddesi kalkmustir. Ote yandan referandumun
sonucu eski siyasetgiler i¢in olumlu olsa da, temel hak ve Ozgiirliiklerin
referanduma sunulmasi ise ¢agdas demokrasi ilkeleriyle higbir sekilde
bagdasmayan bir uygulama olarak kabul edilebilir. Dahast 6 Eyliil 1987
referandumu, kisi temel hak ve 6zgiirliikleri hakkinda yapilmis bir referandum
olarak degerlendirilmis ve ¢okca elestirilmistir.*

Haymana halki ise referandumda c¢ikardigi sonugla, kisi hak
Ozgiirliiklerinin kisitlanmamasindan yana bir durus sergilemistir.

Konu referandum 6ncesinde yapilan 6 Kasim 1983 ve sonrasinda yapilan
29 Kasim 1987 milletvekili genel secimleri agisindan degerlendirildiginde de,
yukarida yapilan yorumu destekleyen bir sonucun ortaya ¢iktigi
goriilmektedir. Haymana’da 1983 secimlerinde birinci ¢ikan parti % 38.9 oy
orantyla ANAP olmustur. Her ne kadar 1987 se¢imlerinde ANAP % 30.8 oy
oraniyla ikinci parti konumuna diigsmiisse de yine de oy oranini biiyiik 6lciide
korumustur. Ancak burada asil ilgi ¢ekici olan siyasi yasaklarin kalmasindan
sonra se¢ime giren partilere Haymana’dan ¢ok fazla oy ¢ikmamis olmasidir.
Necmettin Erbakan liderligindeki Refah Partisi (RP) 8.7, Demirel
liderligindeki Dogru Yol Partisi (DYP) % 9.9 oy alirken Biilent Ecevit
liderligindeki Demokratik Sol Parti (DSP) ise % 9.7 oy almistir. Bu durumda,
Haymana halkinin eski siyasi liderler i¢in konan siyasi yasagin kaldirilmasim
onlara duydugu ihtiyacin bir sonucu olarak savunmadigi, siyasi yasaklara
kars1 oldugu icin referandumda hayir dedigi ileri siiriilebilir.*®

2.2.25 EYLUL 1988 REFERANDUMU

Yerel Secimlerin One Alnmasi Konusunda Yapilan Referandum ve
Haymana’nin Tutumu

Anayasa degisikligi icin ikinci referandum25 Eyliil 1988 tarihinde, yerel
secimlerin bir y1l erkene alinip alinmamasi konusunda, 1982 Anayasasi’nin
127.maddesinin 3. fikrasinin degistirilmesi ve bir ge¢ici madde eklenmesi ile
ilgili olarak yapilmistir.*’

4 Bir Dogrudan Demokrasi Araci Olarak..., s. 133.

46 http.//www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 27.07.2017)

47 Halk Oylamasi Sonuglart...,s. VI; S6z konusu madde su sekildedir: “Mahalli idarelerin
segimleri, Anayasanin 67 'nci maddesindeki esaslara gére bes yilda bir yapilir. Kanun, biiyiik
verlesim merkezleri icin ozel yonetim bicimleri getirebilir.” Kili-Goziibiiyiik, a.g.e., s. 308; bu
madde 23.07.1995 tarih ve 4121 nolu kanunla degistirilmistir. Maddenin degisiklik yapildiktan
sonraki hali ise soyledir: “Mahalli idarelerin segimleri, Anayasamin 67 'nci maddesindeki

76



Referandum sonuglari referanduma katilim oranlart  agisindan
degerlendirildiginde, Tiirkiye genelinde % 88.8, Ankara genelinde % 87.4,
Haymana genelinde de % 91.60raninda katilim olmustur.*

Haymana, Ankara’nin diger ilgeleri ile kiyaslandiginda ise Yenimahalle
(% 83.0), Golbast (% 84.3), Kecioren (% 85.6), Mamak (% 85.6), Altindag
(% 85.7) ve Cankaya (% 88.1) ilgeleri hari¢ diger tiim ilgelerinin referanduma
katilim oranlar1 birbirlerinden ¢ok fazla farklilik gostermemekle birlikte
referanduma en fazla katilim oran1 % 94.8 ile Ayas’ta gergeklesmis, bu ilgeyi
sirastyla Sereflikochisar (% 94.5), Kalecik (% 94.2), Bala (% 94.0), Beypazari
(% 93.8), Sulakyurt (% 93.5), Giidiil (% 93.2), Cubuk (% 93.0), Elmadag (%
92.7), Nallithan (% 92.5) ve Kizilcahamam (%92.0) takip etmistir. Haymana
ise Ankara’nin 24 ilgesi i¢inde katilim orani olarak 1987 referandumunda
oldugu gibi yine 12. sirada yer almis ve yine birinci ile arasindaki fark ¢ok
fazla olmamistir.” Dolayistyla Haymana’da bu referanduma da ilginin
azalmadigini s6ylemek miimkiindiir.

Referandum sonuglari evet ve hayir oylari agisindan degerlendirildiginde
ise Tirkiye genelinde evet oylar1 % 35.0, hayir oylar1 % 65.0,Ankara
genelinde evet oylar1 % 36.5, hayir oylar1 % 63.5 ¢ikmistir.>® Ankara’nin 24
ilcesi i¢inde referandumda sehir ile bucak ve koyler toplami géz Oniine
alimdiginda en az evet oyu % 28.2 ile Haymana’dan ¢ikmistir. Dolayisiyla en
fazla hayir oyu da % 71.8 ile yine Haymana’dan ¢ikmis ve Haymana bu
konuda birinci sirada yer almistir. Camlidere ise % 51.5 ile en ¢ok evet oyu
veren ilce olmustur.’!

Bu sonuglarla, Haymana referanduma katilim orami acisindan hem
Tiirkiye hem de Ankara ortalamasinin {izerine ¢ikarken, evet oyu konusunda
ise her ikisinin de altinda yer almis ve hayir oyu ¢ok daha fazla ¢ikmistir.

Referandumun yapildig1 sirada iktidarda bulunan Turgut Ozal
liderligindeki ANAP, referandumda halkin “Evet” oyu kullanmasi yoniinde
propaganda yapmistir. “Hayir” kampanyasi yiiriiten muhalefet partileri ise
referandumu  hiikiimete karsi  yapilacak bir giiven oylamasina
doniistiirmiislerdir. Muhalefetin bu tutumu iizerine Ozal, karsi hamlede

esaslara gore beg yilda bir yapilir. Ancak, milletvekili genel veya ara se¢iminden dnceki veya
sonraki bir yil iginde yapilmas: gereken mahalli idareler organlarina veya bu organlarin
tiyelerine iligkin genel veya ara secimler milletvekili genel veya ara segimleriyle birlikte yapilir.
Kanun, biiyiik yerlesim merkezleri icin 6zel yonetim bigimleri getirebilir.”Kili-Gozlibiiyiik,
a.g.e., s. 308; Resmi Gazete, 26 Temmuz 1995, Say1: 22355.

48 http.//www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 25.07.2017)

4 http.//www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 25.07.2017)

30 http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 25.07.2017)

S http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 25.07.2017)
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bulunmus ve oylama sonuglarina gore bagbakanliktan hatta siyasetten
cekilebilecegini sdyleyerek halki siyaseten tehdit etmistir. Boylelikle 1988
referandumu, referandumun konusu olan anayasa degisikliginden ¢ok Ozal'in
iktidarmin oylandig1 bir halkoylamasina donligmiistiir. Sonugta, Tiirkiye’de
ilk defa bir referandum sonucunda “Hay1r” oylar1 “Evet” oylarmni ge¢mistir.>>

Haymana, 1983 milletvekili se¢imlerinde ANAP’1 ilgesinde birinci parti
yapmigtir. Referandumdan yaklagik bir yil once yapilan 29 Kasim 1987
milletvekili se¢cimlerinde de ANAP, Haymana’da ikinci parti olmustur. S6z
konusu se¢ime, siyasi yasaklarin kalkmasiyla birlikte katilan ve daha once
yasakli olan liderlerin kurduklari partilere ise Haymana’dan oldukg¢a diisiik
oranda oy ¢ikmistir. Bir bagka deyisle ANAP, Haymana’da giiglii bir siyasi
partidir ve eski yasakli siyasilerin partileri de Haymana’da yeterli ilgiyi
bulamamiglardir. Ancak tiim bunlara karsin, Haymana referandumda Tiirkiye
ve Ankara ortalamasinin oldukga iizerinde ‘“Hayir” oyu vererek tercihini
ANAP’mm istegi disinda kullanmigtir. Buradan hareketle, Haymana’da
milletvekili genel se¢imlerinde siyasi parti olarak ANAP’m tercih
edilmesinin, referandumdaki tercihlerinde belirleyici olmadigi ve baska
etkenlerin ilge halki tizerinde daha belirleyici oldugu ileri siirtilebilir.

2.3. 21 EKIM 2007 REFERANDUMU
Anayasa Degisikligi Paketinin Oylamasi ve Haymana’min Tutumu

21 Ekim 2007°de yapilan referandum, Anayasa degisikligi hakkinda
yapilan {igiinciiancak2002’de iktidara gelen Adalet ve Kalkinma Partisi (AK
Parti) doneminde yapilan ilk referandumdur.

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin Bazi Maddelerinde Degisiklik
Yapilmas1 Hakkinda 5678 ve Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin Bazi
Maddelerinde Degisiklik Yapilmas1 Hakkinda Kanunda Degisiklik Yapilmasi
Hakkinda 5697 Sayili Kanunlarla yapilan degisiklik halkoyuna sunulmustur.*®

Sonuglar referanduma katilim oranlart agisindan degerlendirildiginde,
referanduma Tiirkiye genelinde % 67.5,Ankara genelinde % 63.8, Haymana
genelinde de % 61.7 oraninda katilim olmustur.**Haymana merkezde ise
katilim oran1 % 56.5, bucak ve kdyler toplaminda ise katilim oram1 % 63.1
cikmistir.>

32 Bir Dogrudan Demokrasi Araci Olarak..., s. 133-136.
33 Halk Oylamasi Sonuglarai..., s. VL

34 http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 26.07.2017)

35 http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 26.07.2017)
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Ankara’nin diger ilceleri ile kiyaslandiginda ise ilgeler arasinda
referanduma en yliksek katihim Cubuk (% 84.7), Akyurt (% 82.3), Elmadag
(% 77.0) ve Nallithan’da (% 77.0) gergeklesirken, Haymana ise % 61.7°1ik
diisiik bir katilim oraniyla 24 ilge arasinda 19. sirada yer almugtir.>

Bu sonuglarla, Haymana referanduma katilim orani agisindan ilk kez hem
Tirkiye hem de Ankara’nin ortalamasinin altinda kalmis, bu referanduma
fazla ilgi gostermemistir.

Referandum sonuglar1 evet ve hayir oylar agisindan degerlendirildiginde
ise Tiirkiye genelinde evet oylar1t % 68.9, hayir oylart % 31.1, Ankara
genelinde evet oylart % 65.6, hayir oylar1 % 34.4, Haymana genelinde ise
evet oylar1 % 88.9 cikarken hayir oylari da % 11.1 oraninda gikmustir.”’

Ankara’nin 24 ilgesi i¢inde referandumda en fazla evet oyu ise katilim
orani az olmasma karsin % 88.9’luk oy oraniyla Haymana’dan c¢ikmis ve
Haymana bu konuda birinci sirada yer almistir. En az evet oyu ¢ikan ilge de
% 41.2 ile Cankaya olmustur.®

21 Ekim referandumunun temel nedeninin 2007’de yapilan
cumhurbaskanligi se¢imi sirasinda yasanan kriz oldugu soOylenebilir. S6z
konusu referandum, Anayasa Mahkemesinin ¢ok tartisilan karari sonrasinda,
11. cumhurbagkanini se¢mesi pratikte imkénsiz hale gelen Tiirkiye Biiylik
Millet Meclisi'nin kabul ettigi, 31 Mayis 2007 tarih ve 5678 sayili Tiirkiye
Cumbhuriyeti Anayasasinin Bazi Maddelerinde Degisiklik Yapilmasi
Hakkinda Kanun’la getirilen anayasa degisikligi konusunda yapilmigtir. 16
Mayis 2007°de gorev siiresi dolmus olan 10. Cumhurbagkant Ahmet Necdet
Sezer’in yerine yeni bir Cumhurbagkani se¢ilememistir. 11. cumhurbaskani
seciminin zamaninda yapilamamasinin nedeni, cumhurbaskan: se¢iminde
toplant1 yeter sayis1 olarak Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi liye tamsayisinin
ticte iki cogunlugunun gerektigi seklindeki goriislerin Anayasa Mahkemesinin
1 Mayis 2007 tarihli karariyla onaylanmig olmasidir. Siyasi bir kriz haline
doniisen 11. cumhurbagkani se¢imi, Anayasa Mahkemesi’nin toplant1 yeter
sayisinin 367 olmasi gerektigi yoniindeki karariyla ve ana muhalefet partisi
CHP’nin Genel Kurul birlesimlerine katilmamasiyla pratikte imkéansiz hale
gelmistir. Adalet ve Kalkinma Partisi erken se¢im karari vermis ve aralarinda
en Onemlisi cumhurbagkanini halkin se¢gmesini saglayan degisiklik olan bir
dizi degisikligi iceren anayasa degisikligi paketini Meclisten gegirmistir. 5678
sayil1 Kanunla kabul edilen bu anayasa degisikligi 10. Cumhurbagkan1 Ahmet

36 http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 26.07.2017)
57 http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 26.07.2017)
38 http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 26.07.2017)
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Necdet Sezer tarafindan ihtiyari referanduma sunulmak tizere Resmi Gazetede
yayimlanmistir.*

Referandumda evet oyu c¢ikmasiyla birlikte, Anayasa degisiklikleri
arasinda en dikkat ¢ekici olani, Cumhurbaskaninin halk tarafindan ve 5 art1 5
sistemiyle secilmesini 6ngoéren diizenlemenin de arasinda yer aldig1 Anayasa
degisiklikleri kabul edilmistir.

Referandum sirasinda iktidarda bulunan AK Parti Anayasa
degisikliklerinin kabul edilmesi yoniinde “Evet” oyu verilmesi i¢in kampanya
yiriitiirken, muhalefet ise “Hayir” verilmesi yoniinde bir kampanya
ylritmustur.

22 Temmuz 2007 milletvekili segimlerinin hemen ardindan yapilan bu
referandumda, Haymana ilk kez referanduma katilim orani agisindan hem
Tiirkiye hem de Ankara ortalamasinin altinda kalmasina karsin referandumda
verdigi yiiksek oranda evet oyu ile her ikisinin de oldukga iistiinde yer almis,
hatta Ankara’nin diger ilgeleri arasinda referandumda en yiiksek evet oyu
¢ikan ilge, Haymana olmustur.

3 Kasim 2002°de gerceklesen milletvekili genel seg¢imleri sirasinda
Haymana’dan AK Parti’ye yiiksek oranda oy ¢ikarken, bu oy 22 Temmuz
2007 milletvekili secimlerinde daha da artmis ve % 67.8’e ulagmstir.
Dolayisiyla 2007 referandumunda, Haymana'nin tutumunu belirleyen en
onemli etkenin, Tiirkiye genelinde de oy oraninda oldukga biiyiik bir artig
yasayan iktidardaki AK Parti oldugu sdylenebilir.

2.4.12 EYLUL 2010 REFERANDUMU

Anayasa Degisikligi Paketinin Oylamasi Icin Yapilan Referandum
ve Haymana’nin Tutumu

12 Eylil 2010°daAnayasa degisikligi hakkinda dordiinciisii yapilan
referandum, AK Parti iktidar1 doneminde gergeklestirilmistir. Uzun siiredir
Tirkiye'nin giindeminde olan anayasa degisikligi tartismalarinin bir sonucu
olarak 13.04.2010 tarihinde AK Parti Genel Bagkan1 Recep Tayyip Erdogan
ve 264 milletvekili, 7.11.1982 Tarihli ve 2709 Sayili Tiirkiye Cumhuriyeti
Anayasasinin  Bazi Maddelerinde Degisiklik Yapilmast1 Hakkinda 26
maddelik bir kanun teklifi vermislerdir.

Teklifin 6zetinde yapilacak diizenlemeler kisaca soyle ifade edilmistir:

% Bir Dogrudan Demokrasi Araci Olarak..., s. 136-137, 146.
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“Anayasa Degisikligi Teklifi ile kadin-erkek esitliginin saglanmasinda
Devletce alinacak tedbirlerin esitlik ilkesine aykirt yorumlanamayacagi ve
toplumun bazi kesimlerinin sosyal devlet ilkesi geregi daha iyi korunmasi ve
gozetilmesi ongoriilmekte, kisisel verilerin korunmasi, bireylerin yurt digina
ctlaslaryla ilgili simirlamalarin daraltilmasi, ¢ocuk haklarimin anayasal
temele kavusturulmasi diizenlenmekte, sendikal haklar ve grevle ilgili bazi
stmwrlamalar kaldirilmakta, memurlara ve diger kamu gorevlilerine toplu
sozlesme hakki  taminmakta, siyasi partilerin  kapatilmasi  yeniden
diizenlenmekte, bilgi edinme hakki anayasal dayanaga kavusturulmakta ve
Kamu Denetciligi Kurumu kurulmasi ongoriilmekte, bir siyasi partinin
kapatilmasina sebep olan milletvekilinin milletvekilliginin diismesine son
verilmekte, Yiiksek Askeri Sura kararlari ile memur ve diger kamu
gorevlilerine verilen uyarma ve kinama cezalari yargi denetimine agilmakta,
askeri yarginin gorev alani daraltilmakta, Anayasa Mahkemesi ve Hakimler
ve Savcilar Yiiksek Kurulu yeniden yapilandirimakta, Ekonomik ve Sosyal
Konseyin kurulusu anayasal dayanaga kavusturulmakta ve Anayasanin
Gegici 15 inci maddesi yiiriirliikten kaldirilmaktadir.”®

2010 Anayasa degisiklikleri agirlikli olarak yargi ile ilgili konulara
odaklanmis ve Anayasa Mahkemesi ve HSYK’nin olusumunda esash
degisiklikler yapilmistir. Bu degisikliklerle, siyasal sistemin isleyisinde ¢ok
onemli iglevi ve konumu olan yarginin yeniden yapilandirilmasi gibi bir sonug
ortaya ¢ikmustir.®!

Referandum sonuglari referanduma katilim oranlart  agisindan
degerlendirildiginde, referanduma Tiirkiye genelinde % 73.7, Ankara
genelinde % 79.9, Haymana genelinde de % 79.7 oraninda katilim olmustur.®

Haymana merkezde ise katilim oran1 % 77.3, bucak ve kdyler toplaminda
ise % 80.7¢ikmistir.®

Haymana, Ankara’nin diger ilgeleri ile kiyaslandiginda ise Ayas (%
89.0), Cubuk (% 88.8) ve Elmadag (% 87.4) referanduma en fazla katilim
saglayan ilceler olurken, Haymana ise 25 il¢e icinde % 79.7°lik katilim
oraniyla Altindag (% 79.7) ile birlikte 19. sirada yer almugtir.®*

Referandum sonuglar1 evet ve hayir oylar agisindan degerlendirildiginde
ise Tiirkiye genelinde evet oylart % 57.9, hayir oylart % 42.1, Ankara

¢ Bir Dogrudan Demokrasi Arac1 Olarak..., s. 151.
1 Hakyemez, a.g.m., s. 388.

62 http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 26.07.2017)
63 http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 26.07.2017)
64 http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 26.07.2017)
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genelinde evet oylar1 % 54.1 hayir oylar1 % 45.9, Haymana genelinde ise evet
oylar1 % 82.6 ¢ikarken hayir oylar1 da % 17.4 oraninda ¢ikmugtir.

Ankara’nin 25 ilgesi i¢inde referandumda sehir ile bucak ve kdyler
toplam1 g6z oniine alindiginda en fazla evet oyu % 84.4 ile Camlidere’den
cikmistir. Haymana ise % 82.6 evet oyu ile % 83.2 evet oyu veren Akyurt’tan
sonra iigiincii sirada yer almgtir.%

Bu sonuglarla, Haymana referanduma katilim orani agisindan Tiirkiye
ortalamasmin {istinde ancak ¢ok az bir farkla da olsa Ankara’nin
ortalamasmin altinda kalmistir. Bununla beraber evet oyu agisindan ise
ikisinin de oldukga iizerine yer almigtir. Haymana’nin s6z konusu referandum
sirasinda iktidarin beklentilerine uygun olarak yiiksek oranda evet oyu
vermesinin siyasi parti tercihinden kaynaklanmis olabilecegini sdylemek
miimkiindiir.

2.5.16 NiSAN 2017 REFERANDUMU

Cumhurbaskanlig Hiikiimet Sistemine Gecis lIcin Yapilan
Referandum ve Haymana’nin Tutumu

16 Nisan 2017°de Anayasa degisikligi hakkinda besinci referandum
yapilmistir. Yine AK Parti iktidar1 doneminde gerceklestirilen bu
referandumda, Anayasada 18 maddelik bir degisime gidilmistir. Ancak bu
Anayasa degisiklik paketi digerlerinden ¢ok farkli olup, son derece koklii bir
degisimi de beraberinde getirmis ve Tiirkiye’de parlamenter sistemden
cumhurbagkanlig1 hiikiimet sistemine gecilmesine olanak saglayan bir sonug
ortaya ¢ikmugtir.

Referandum sonuglari referanduma katilim oranlar1  agisindan
degerlendirildiginde, referanduma Tirkiye genelinde % 85.4,Ankara
genelinde % 90,Haymana genelinde de % 79.8oraninda katilim olmugtur.®’

Ankara’nin diger ilgeleri ile kiyaslandiginda ise referanduma en fazla
katilim saglayan ilceler % 91.4 oranla Cankaya ve Elmadag olurken, en az
katilimin oldugu ilgelerden biri de Haymana olmus ve 25 ilge arasinda
Evren’den (% 79.6) sonra 24. sirada yer almugtir.®®

Referandum sonugclari evet ve hayir oylari agisindan degerlendirildiginde
ise Tirkiye genelinde evet oylar1 % 51.4, hayir oylar1 % 48.6, Ankara

%5 http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 26.07.2017)
% http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 26.07.2017)
67 http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 26.07.2017)
%8 http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 26.07.2017)
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genelinde evet oylar1 % 48.9 hayir oylar1 % 51.1, Haymana genelinde ise evet
oylar1 % 71.6 gikarken hayir oylar1 da % 28.4 oraninda ¢ikmistir.*

Ankara’nin 25 ilgesi i¢inde referandumda en fazla evet oyu % 84.4 ile
Camlidere’den ¢ikmistir. Haymana ise % 71.6 evet oyu ile Akyurt (%79.4),
Cubuk (% 77.0) ve Pursaklar’dan (%76.4) sonra dordiincii sirada yer almistir.
Referandumda en fazla hayir oyunun verildigi ilge ise referanduma en ¢ok
katilimin saglandig ilgelerden biri olan Cankaya (% 78.3) olmustur.”

Bu sonuglarla, Haymana referanduma katilim orani acisindan hem
Tiirkiye hem de Ankara’nin ortalamasinin altinda kalirken, evet oyu agisindan
ise bir 6ncekinde oldugu gibi yine her ikisinin de oldukga iistiinde yer almistir.
2002 yilindan itibaren yapilan biitiin milletvekili genel se¢imlerinden AK
Parti, Haymana’da hep agik ara birinci parti olarak ¢ikmistir. 2002 ve 2007
milletvekili genel se¢cimlerinde Haymana’danyiiksek oranda oy alan AK Parti
daha sonraki se¢imlerde de bu basarisim1 siirdiirerek, Haymana’dan, 12
Haziran 2011 tarihinde yapilan milletvekili genel sec¢imlerinde % 70.2, 7
Haziran 2015 milletvekili genel se¢imlerinde % 58.0, 1 Kasim 2015
milletvekili genel secimlerinde de % 69.5 oy almustir.”! Dolayisiyla
referandumda Haymana’da bu sonucun ortaya ¢ikmasinda yine siyasi parti
tercihinin etkisi oldugu ileri stiriilebilir.

SONUC

Referandumla ilgili olarak ¢agdas manada yasanan ilkler isvicre’de
gergeklesmistir. Dolayisiyla da diinyadaki ilk referandum, 1848’de Isvigre
kantonlarinda yapilirken, 1874’te referandumu anayasasina ekleyen ilk iilke
de Isvigre olmustur. Avustralya ve Irlanda gibi iilkeler de ise referanduma
gitme konusunda rekor sahibi olmuslardir.

Turk tarihinde ise referandum gelenegi, Cumhuriyet déneminde
baslamistir. Ote yandan dinyanin kimi ilkelerinde tartismali yasa
degisiklikleri i¢in de referanduma gidilirken Tiirkiye’de giinlimiize kadar
yapilan referandumlar ise yeni Anayasa kabulii ve Anayasa degisiklikleri ile
sinirlt kalmis, baska konularda bir referandum yapilmamistir. Daha agik bir
deyisle 1961 ve 1982 referandumlart yeni anayasa yapimiyla ilgilidirler.
Sonrasinda yapilan referandumlar ise 1982 Anayasasinin yedinci kisminda
yer alan Anayasanin degistirilmesi hiikiimlerine gore gergeklestirilmislerdir.
Simdiye kadar Anayasa degisiklikleri ile ilgili olarak da bes referandum
yapilmistir. Bunlardan ikisi ANAP, ii¢li ise AK Parti doneminde

% http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 26.07.2017)
70 http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 26.07.2017)
7! http://www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 28.07.2017)
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gerceklesmistir. Bu arada belirtmek gerekirse, iki partinin de ortak 6zelligi
ikisinin de gii¢lii bir sekilde iktidara gelmesi ve liderlerinin bir siire sonra
cumhurbagkanligi makamina secilmis olmalaridir. Diger yandan, Anayasa
degisikligine iligkin bes referandumun ikisinde-Ozal déneminde yapilan 1987
ve 1988 referandumlari- iktidarin destekledigi goriis halk tarafindan karsilik
bulmamustir.

Bildirinin asil konusu olan Haymana’nin referandumlardaki tutumuna
bakilacak olunursa Haymana’dan, Tirkiye’nin geneliyle uyumlu sonuglar
¢iktig1 goriilmektedir. Bir baska deyisle Tirkiye genelinde sonuglar nasil
ciktiysa, Haymana’da da aynmi sonuglar ¢ikmistir. Buradan hareketle,
Haymana’nin Tirk toplumunun geneliyle ayni refleksleri gosterdigi
soylenebilecegi gibi, Haymana’nin Tirk toplumunun genelinin o giinkii
iktidara ve muhalefete bakisini yansittigi da séylenebilir. Bununla beraber
Haymana’dan, 1987 ve 2017 referandumlarinda bagli bulundugu Ankara
ilinin genelinden farkli sonuglar ¢iktigi da ayri bir gergektir. Dolayisiyla
Haymana’daki referandum sonuglari, ilgesi bulundugu Ankara ili genelini
yansitmazken, Tirkiye'nin genel egilimlerini yansitmaktadir. Buradan
hareketle, herhangi bir se¢cim Oncesinde Haymana’da yapilacak bir kamuoyu
yoklamasinin, Tiirkiye geneli hakkinda fikir verebilecegi de ileri siiriilebilir.

Ote yandan, yine Ozal déneminde yapilan 1987 ve 1988 referandumlari
hari¢ tutuldugunda, Haymana’dan hep donemin iktidarlarinin istedigi yonde
oy ciktigi da goriilmektedir. Bununla beraber Haymana, Turgut Ozal
hikkiimetleri doneminde yapilan referandumlarda, Ozal’m partisine
milletvekili genel secimlerinde yiiksek oranda oy vermesine karsin, Tiirkiye
genelinde de oldugu gibi, iktidarin beklentileri dogrultusunda karar vermemis,
adeta Ozal doneminde gergeklestirilen referandumlarda Ankara’nin diger
ilgelerine kiyasla en muhalif ilce olmustur. Bdylelikle Haymana
referandumlarda oy verirken siyasi parti tercihlerinin digina ¢ikabilecegini
gOstermistir. AK Parti hiikiimetleri doneminde yapilan referandumlarda ise
milletvekili genel se¢imleri sirasinda bu partiye verdigi yiiksek oranda oy ile
celigkiye diismeyecek bir sekilde hareket etmis ve iktidarin beklentileri
dogrultusunda karar vermistir.

Referandum sonuglar1 oran olarak degerlendirildiginde ise evet ya da
hayir fark etmeksizin sonuglar, hem Ankara hem de Tiirkiye ortalamasinin ¢ok
ustiinde ¢ikmustir. Buna dayanarak, Haymana’nin biiyiik ¢ogunlukla iktidarla
uyumlu oldugu ileri siiriilebilir. Bununla beraber Haymana’da referandumlara
katillm orani, 2007 ve sonrasinda diizenlenen referandumlarla birlikte
gecmise gore, hem Tiirkiye’nin hem baglh bulundugu Ankara ilinin hem de
Haymana’nin daha Onceki ortalamalarinin altina diismiistiir. Bu durum,
Haymanalilarin zaman i¢inde bu tiir oylamalara yonelik ilgisinin azaldig:
seklinde yorumlanabilir.
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TABLO: 17

9 Temmuz 1961 Referandumu

9 Temmuz 1961
Referandumu

Katilim Orani
%

Evet
Oram
%

Hayir Orani
%

iktidar ve Beklenti

Tiirkiye

81.0

61.7

383

Milli Birlik Komitesi
EVET

Ankara

81.3

68.4

31.6

Haymana

90.1

82.5

17.5

Ankara’nin
Tlgeleri
Arasindaki

Sirasi

TABLO: 2

7 Kasim1982 Referandumu

7 Kasim 1982
Referandumu

Katilim Orani
%

Evet
Orani
%

Hayir
Orani
%

iktidar ve Beklenti

Tiirkiye

913

91.4

8.6

Milli Giivenlik
Konseyi
EVET

Ankara

89.9

88.1

11.9

Haymana

94.3

95.9

4.1

Ankara’nim lgeleri
Arasindaki Sirasi

TABLO: 3

6 Eyliil 1987 Referandumu

6 Eyliil 1987
Referandumu

Katilim Orani
%

Evet
Orani
%

Hay1r
Orani
%

iktidar ve Beklentiler

Tirkiye

93.6

50.2

49.8

Ankara

90.9

49.2

50.8

Haymana

95.7

56.1

43.9

At}kara’mn
Ilgeleri
Arasindaki Sirasi

12

Anavatan Partisi

HAYIR

2 Metinde kullanilan biitiin tablolar TUIK verilerine dayamilarak hazirlanmistir.
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TABLO: 4
25 Eyliil 1988 Referandumu

25 Eyliil 1988 Katilim Oram1 | Evet Orani Hayir iktidar ve
Referandumu % % Orani Beklentiler
%
Tiirkiye 88.8 35.0 65.0 Anavatan Partisi
EVET
Ankara 87.4 36.5 63.5
Haymana 91.6 28.2 71.8 |
Ankara’nin
Tlgeleri 12 - 1
Arasindaki Sirasi
TABLO: 5
21 Ekim 2007 Referandumu
21 Ekim 2007 Katilim Evet Hay1r iktidar ve
Referandumu Orani Orani Orani Beklentiler
% % %
Adalet ve
Tiirkiye 67.5 68.9 31.1 Kalkinma Partisi
EVET
Ankara 63.8 65.6 344
Haymana 61.7 88.9 11.1
Ankara’nin Ileleri
Arasindaki Sirasi 19 1 -
TABLO: 6
12 Eyliil 2010 Referandumu
12 Eyliil 2010 Katilim Orani Evet Hayir iktidar ve
Referandumu % Orani Orani Beklentiler
% %
Tirkiye 73.7 57.9 42.1 Adalet ve Kalkinma
Partisi
EVET
Ankara 79.9 54.1 459
Haymana 79.7 82.6 17.4
Ankara’nin
Ilgeleri 19 3 -
Arasindaki
Sirasi
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TABLO: 7
16 Nisan 2017 Referandumu

16 Nisan 2017 Katilim Evet Hayir iktidar ve
Referandumu Orani Orani Orani Beklentiler
% % %
Adalet ve Kalkinma
Tiirkiye 85.4 514 48.6 Partisi
EVET
Ankara 90 48.9 51.1
Haymana 79.8 71.6 28.4
Ankara’nim lgeleri
Arasindaki Sirasi 24 4 -
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TANZIMATTAN CUMHURIYETE HAYMANA’NIN
TARIHINE PANAROMIK BIR BAKIS

Pinar Cevik AZAP*

Oz

Ankara Vilayetinin Haymana kazasi, Osmanli ddneminde
yasanmisliklart olan mubhtelif konular1 itibariyle 6nem arz eden bir
yapidadir. Bu yapi; kazanin dogal, iktisadi, sosyo-kiiltiirel, egitim,
saglik vb. gibi konularini ihtiva etmektedir. 19. ve 20. Yiizyil Haymana
kazasinin Osmanli arsiv belgelerine gore ele alinacagi bu teblig,
Osmanli’nin son yiizyillarinin Haymana kazasina genel bir bakisi
igerisinde barindiracaktir. Bagta Haymana kazasinin 6n plana ¢ikan en
onemli simgesi kaplica olmak tizere madencilik, Osmanli dénemi
Haymanasinda tarim ve tarimda makinelesme, muhacirlerin iskani,
saglik, egitim hayati, tarihi eserler ve definecilik, bugiinkii sehrin
modern kurulusu gibi konulara, Osmanli donemi Haymana kazasi
ozelinde genel bir bakig agisi kazandirmak, modern Haymana’nin
kurulusuna ve tarihine bakisi daha da net ortaya koyacaktir. Bu
minvalde Osmanli’nin son yiizyillinda Haymana, 6n plana ¢ikan konu
basliklartyla ele alinmaya galisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Haymana, Egitim, Kaplica, Muhacir, Tarim.

A PANORAMIC OVERVIEW OF THE HISTORY OF
HAYMANA FROM THE TANZIMAT ERA TO THE
REPUBLICAN PERIOD

Abstract

Haymana District of Ankara Province has an important structure
considering its various aspects experienced in the Ottoman period. This
structure contains natural, economic, socio-cultural, educationaland
health characteristics of the province. This paper, dealing with the
Haymana District of the 19th and 20th century according to the

* Aragtirmaci, Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigi
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Ottoman archival documents,will have an overview of the Haymana
District in the last centuries of the Ottoman Empire. To gain an overall
perspective of especially hot spring, the most important icon of
Haymana District, and also of topics such as mining, agriculture and the
mechanization of agriculture and in the Ottoman era, settlement of the
immigrants, health, education, historical artifacts and treasure hunting
and the modern establishment of today’s city particularlyin the Ottoman
period Haymana District will clarify the perception of establishment
and history of modern Haymana. In this way, Haymana in the last
century of the Ottoman Empire will be discussed considering its
prominent features.

Keywords: Agriculture, Education, Haymana, Hot Spring,
Immigrant.

GIRiS

Haymana’nin, giiniimiiz konumu olan kaza merkezinin belirlenmesi ve
kisa bir zaman zarfinda imar faaliyetleri gergeklestirilerek hiikiimet konagi,
camisi, ¢esmesi, okulu, belediye olusumu, diikkanlar1 ve evleriyle merkezi bir
hale getirilmesi 1882 yiliin ekim ayinda c¢ikarilan bir padisah iradesi ile
gergeklesir. O zamana kadar Haymana’nin merkezi diyebilecegimiz mevki,
birkag defa degisiklik gosterir. Son olarak 1860’11 yillarda, giiniimiizde Sivri
Koy olarak var olan Sivri’de ¢ikan bir yangin ile hiikiimet konaginin yanmasi
neticesinde bir siire merkezi bir konumdan yoksun kalan Haymana idaresinin
1882 yilinda “Yabanhamami” olarak biline gelen ve iki dogal kaplicasinin
disinda herhangi bir binasi bulunmayan bos arazilerinin, Haymana’'nin
merkezi haline getirilmesi yoniinde girisimler baslatilir.

Kisa bir siirede imara agik bir hale getirilen Haymana her tiirlii sosyo-
kiiltiirel, dini, egitim, tarim ve hayvancilik faaliyetlerinin yiriitiildiigii ve en
onemlisi yerlesik diizenin temin edilebildigi bir sekle evrilir. Biitiin bu
gelismeler biilyiik oranda, “Yabanhamami™ adli mevkiinin tayin edildigi 1882
yilindan itibaren baglamak {izere, 1909 yilina kadar tahtta kalan Sultan II.
Abdiilhamid’in saltanati yillarinda gergeklesecektir.

Bu calismamda birincil kaynaklarimi Osmanli argivi belgeleri
olusturmaktadir. Bunun yaninda gerek Haymana ve Ankara 6zelinde gerekse
de genel olarak donemi anlamak adma gerekli ikincil kaynaklara
basvurulmustur.
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Haymana’nin Adi ve Idari Yapilanmasi

Semseddin Sami’nin, Kamusii’l-Alam adli eserinde Haymana ile ilgili
verdigi bilgiye gére Haymana; Ankara vilayetinde genis bir ovadir ve Ankara
sancaginin giiney kismini olusturur. Ankara sehrinden Sivrihisar civarlarina
ve Konya vilayeti sinirina kadar uzanir. Batida Sakarya Nehri ve doguda
Kizilmak Nehri ile simirlidir. Bu ovada birgok tepeler ile giliney tarafinda
Karacadag ve Pasadag: isimleriyle iki dag vardir. Haymana’'nin topragi pek
verimli ise de zamanimizda pek islenmemektedir. Ovada bir takim Kiirt
agiretleri ¢adirlarini kurarak hayvanlarini otlatirlar. Bu genis ova “Haymana”
veya “Haymanateyn” ismiyle Ankara sancagina bagl bir kazadr.'

Glinlimiiz kullanim1 ile Haymana’nin adinin Osmanlica yazilisi, takribi
1870’li yillara kadar olan belgelerde “Haymanateyn ((xiiess)”, sonrasindaki
yillardan latin harflerinin kabuliine kadar da “Haymana” olarak yazilmaktadir.
Ancak belgelerde sikca rastladigimiz kadarryla Haymana’nin H harfinden
sonra elif harfi olmaksizin yazimi bazi zamanlarda birtakim yanligliklara
sebebiyet vermistir. Oyle ki 1895 yillarinda, Hicaz ve Haymana kelimelerinin
birbirlerine olan benzerliklerinden dolay1 Ankara Sancagi’na bagli Haymana
Kazasina yazilan resmi ve gayr-i resmi yazilar bazen Hicaz’a, Hicaz’in evraki
da Haymana’ya gelmekte ve bu durum birgok yanligliklara neden olmaktaydi.
Buna meydan birakmamak icin ya “Haymana” (4lea) yaziminin ya da eski
kayitlarda oldugu gibi “Haymanateyn” ((sied) imlasinin tercih edilmesi
gerektigi yoniinde bir girisimde bulunuluyor.? Konuyu gériisen Ankara
Vilayeti Idare Meclisi de bu isimlerin birbirine benzedigini kabul eder ve
Haymana Kazasmin eski ismi olan “Haymanateyn” ((sies) bigiminin
kullanilmasiyla yanlislhiga son verilebilecegine kanaat getirir.?

Haymana isminin yazimindan kaynaklanan karisikliklardan bir tanesi de
1913 yillarinda askeri makamlarca dile getirilir. Zira Haymana isminin
yaziminin okunmasi esnasinda harflerin diziliminin cephane ile benzerlik
gostermesi bazi zamanlarda karisikliklarin yasanmasina sebep olmaktadir.
Ankara Redif Firkasinin seyyar hastahanesi, Hadimkoy ve sair hastahanelerde
taburun ismi “Haymana” seklinde yazilir ise yani H harfinden sonra elif harfi
cekilmeden y harfine gecilirse “Cephane” okunmakta ve H harfinden sonra
yine elif harfi olmaksizin y harfi h’nin altinda kalica ¢ okutuyor sanilip
“Hicaz” tarzinda okundugundan dolay1 bir takim islemli evrakin Hicaz
Firkasi’na gittigi ve yine bir kistm memurlarin da Cephane Taburu’na
gonderildigi anlasildigindan, bu tarz karisikliklara mahal birakmamak ig¢in

! Semseddin Sami, Kamusii’l-Alam, c. 3, Istanbul, 1306 (1891), s. 2006.
2BOA, SD, 1344/5, DH.MKT, 396/47.
3BOA, SD, 1344/5, lef 1.
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askeri makamlarca yazilan Haymana adinda H’den sonra bir elif ¢ekilerek
acik bir sekilde Haymana yazilmasina karar verilir.*

Haymana Kazasinin, giiniimiiz konumu ile merkez haline getirilmesi,
1882 yilinda Padisah II. Abdiilhamid’in saltanat yillarina denk gelmektedir.
Arsiv kayitlarindan edindigimiz bilgiye gére Haymana kazasinin eski merkezi
olan “Sivri”de [Sivri K&y, Haymana/Ankara] bir yangin sonucunda hiikiimet
konagi yaninca, yaklasik 30 yillik bir siirecte kazanin merkezi gilinlimiiz
seklini alincaya kadar birkag defa yer degistirir.

2 Ekim 1882’de Ankara Vilayeti dahilinde bulunan Haymana Kazasinin
merkezi haline getirilen “Yabanhamami” adli mevkide yeni bir hiikiimet
konagi insa edilerek, gorevli memurlar buraya nakil edilir. Bu mevkiinin kisa
zamanda miikemmel bir kasaba haline gelebilmesi i¢in burada bulunan bos
arsalardan talep edenlere ev ve diikkdn yapmak amaciyla {icretsiz arazi
verilmesi kararlastirilarak konuyla ilgili gerekli girisimlerde bulunulur. Hentiz
higbir bina olmayan bu ham arazide evler insasiyla bir mahalle veya bir koy
olugmasi burasinin kalkinmasi ve gelismesine fayda saglayacagindan, ev ve
diikkan insas1 amaciyla iicretsiz arsa dagitilmasi uygun goriiliir. Bu arsalardan
Oslir vergisi yerine sadece zemin vergisi alinmasi diisiiniilmektedir. Bu
hususlarin uygulanmasi konusunda Ankara Valiligi, Igisleri Bakanlig1, Vergi
Idaresi ve Vakiflar Bakanhigi’nin biinyelerinde iglemlerim baslatmasi igin
Padisah’tan izin istenir. Durumun kendisine bildirilmesinin ardindan soz
konusu izni vermesi ile beraber Haymana’nin giiniimiiz merkezi olan ve o
zamanki adiyla “Yabanhamami™ adi ile anilarak iki adet kaplicanin disinda
hicbir imar yapis1 bulunmayan bos arazilerin Haymana’nin merkezi haline
getirilmesi yoniinde faaliyetler baslatilir.” Haymana, yaklasik 15 yillik
stirecin ardindan ihtiyaglara cevap veren bir kasaba halini getirilir.

1895 yilinda Haymana Kazas1 merkezinde ingasi1 daha dnce baglamis olan
ve insaat masraflari Hazine-i Hassa-i Sahane’den [Padisah Hazinesi]
karsilanan cami-i serifin minaresi de tamamlanir. Sehirdeki tiim memurlar,
ileri gelenler ve halkin katilimi ile Padigahimiza dualar edilerek ve Ezan-1
Muhammedi okunarak agilis toreni gergeklestirilir. Bunun disinda Haymana
Kazasi dahilinde higbir yerde lihye-i saadet-i nebevi [sakal-1 serif]
bulunmadigr ve miibarek sakal-1 seriften bir tanesinin inayet ve ihsan
buyurularak génderilmesi gerektigi yoniinde talepler yine Padisah’a iletilir. ®

1902 yilinda Haymana Belediyesi’ne ait gelir gider bilgilerinin yer aldig1
bir belgeden kaza merkezinin eksiksiz hale getirildigini anliyoruz.

4BOA, SD, 657/54, DH.ID, 97 2/23.
5SBOA, 1.8D, 60/3486, lef 2.
§ BOA, Y.MTV, 128/7, lef 1.

92



Haymana’da o zaman gorevli olan memurlar su sekildedir; Miiftii, ibtidai
mektebi 6gretmeni, cami imami, cami miiezzini, miiderris, mektep hizmetlisi,
belediye bagkani, belediye katibi, belediye doktoru ve asi memuru. Belediye
baskaninin aylik maasi 300 kurus, belediye katibinin 150 kurus olarak
kaydedilmistir. 1902 yili Haymana Belediyesinin gelir gider tablosu su
sekildedir:

Haymana Belediyesi’nin Mayis 1902 y1l1 gelir ve gider bilgileri:

Haymana Kazasi Belediyesi'nin 1902 Senesi Giderleri’
Ayhk Senelik

Maas ve Masraflar (Kurus) (Kurus)
Miiftii Efendi 200 2400
Ibtidai Mektebinin Ogretmeninin 300 3600
Biiyiik Caminin Iman 100 1200
Biiyiik Caminin miiezzini 50 600
Kiigiik Caminin Imam 100 1200
Kiigiik Caminin Miiezzini 50 600
Miiderris Efendi 100 1200
Okul Hizmetlisinin 60 720
Belediye Reisi 300 3600
Belediye Katibi 150 1800
Belediye Doktoru 600 7200
As1 Memuru 200 2400
Cars1 Agasinin 150 1800
Orman Korucusunun 100 1200
Belediye Zabitasi 75 900
Fukaradan Birine 30 360
Tadilata Ayrilan Ucret 450
Gureba Hastahanesi Tertibati 1000
Ciilus ve Veladet-i Himayun Masrafi 1000
Hamamlar ve Belediye Dairesinin
Vergisi 1092
Diiskiin ve Fakirlere Verilen Maaglar 1000
Toplam 2665 36522

7BOA, DH.MKT, 528/34 lef 1.
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Haymana Kazasi Belediyesinin 1902 Yih Gelirleri
Hazineye ait  [Belediyeye Ait Toplam

Erkek (Ziikiir) Hamami Kirasi 14500 14500
Kadin (Inas) Hamami Kirasi 6825 6825
Kantar Vergisi 2130 2130 4260
Bes Adet Diikkan Kirasi 2840 2840
Belediye Kiralik Hanesi 360 360
ilan Vergisi 600 600
Kahvehaneden Alinan Vergi 1300 1300
Hayvan Vergisi 325 325 650
Hububat Vergisi 1000 1000 2000
Kasaplardan Alinan Vergi 1315 1315 2630
Zemin Kirasi 2000 2000
Gazhane Vergisi 850 850
Nakdi Cezalardan Elde Edilen 3000 3000

Toplam 4770 37045 41815

Bunlara ek olarak Mayis 1902°de tutulan kayda gore belediye
doktorunun 6 aylik birikmis maagi olarak 3600 kurus, belediye asi
memurunun birikmig maaslart 4000 kurus, Ankara Gureba Hastahanesi
tertibati icin 2104 kurus, kaldirim ve sadirvan i¢in Belediye kalfasinin biriken
aylig1 2500, hamamlar ve belediye dairelerinin tamiratina sarf olunan 4000
kurus olmak iizere toplami 16204 kurus olarak, Haymana belediyesinin borg
hanesine kaydedilmistir.

Haymana Kazasia Telgraf Hattinin Cekilmesi

Tanzimat donemi 1slahatlarinin ana temasi olan idari merkezilesme,
ancak II. Abdiilhamid déneminde, Imparatorluktaki haberlesme araglarinda
¢aga uygun olarak yapilan iyilestirmeler sayesinde gerceklesir. Bu haberlesme
araglarimin en 6nemlisi olarak karsimiza ¢ikan telgraf, Osmanli topraklarinda
ilk olarak Kirim Savasi sirasinda Istanbul ile Avrupa arasindaki haberlesmeyi
hizlandirmak amactyla désenir. Sonrasindaki siirecte telgraf hatt1 agi Osmanh
topraklarinda hizla yayilir ve Abdiilhamid’in saltanati déneminde hemen
hemen her tagra kentine ulasir. Bu sayede merkezi hiikiimet, tarihinde ilk defa,
tasradaki memurlariyla haberlesme ve onlar1 denetleme olanagima kavusur.®

8 Erik Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2013,
s.122-123.
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Haymana’ya telgraf hattinin ¢ekilmesi ¢ok uzun ugraslardan ve uzun
yillar stiren taleplerden sonra gerceklesmistir. Aralik 1893 tarihinde Haymana
Kazasinin 6nemi ve biyiikliigiinlin yan1 sira demiryolu hatti iizerinde
bulunmasi, ayn1 zamanda ticari aligveris hacminin de gittikge artmasindan
buraya bir telgraf hatt1 ¢ekilmesi ve telgraf hattina harcanacak masrafin
Haymana halki tarafindan karsilanacag: taahhiit edilerek talepte bulunulur.’

Aradan gecen bes seneye ragmen heniiz telgraf hattinin ¢ekilmemis
olmasi s6z konusu talebin 1898 yilinda yinelenmesine sebep olur. Ancak bu
sefer talep eden tarafin bir dnerisi bulunmaktaydi; Direkleriyle bu direklerin
dikilme masraflar1 halk tarafindan karsilanip agilacak olan telgrathane i¢in de
belediyeden bir hane tahsis edilmesi. Ancak buna ragmen Telgraf ve Posta
Bakanlig1 boyle bir biitgenin su anda olmadigi belirtilerek durumun bagka bir
zamana ertelenmesi yoniinde bir karar alir.'’

Haymana halki yilmadan taleplerini devam ettirir ve konuyla ilgili resmi
makamlara bagvurularda bulunur. Haymana Kazasinin gerek konumu gerekse
de ticari kapasitesinin biyiikligi dolayisiyla Ankara’dan hamam merkezine
telgraf direklerinin dikilme ve sair masraflar1 hamiyetperver Haymana halki
tarafindan karsilanarak bir telgrafhane yapilmasi ve Haymana Belediyesi
tarafindan verilecek iic odali bir de ev sayesinde telgraf hattinin buraya
uzatilmasini yoniinde Dahiliye Nezaretinden Telgraf ve Posta Nezareti’ne
yazilar yazilir.'"' Ancak her defasinda sdz konusu ilgili makamlar, burada
agilacak olan telgraf merkezinin uygun bir zamana birakilmasi gerektigini
ifade ederler.'” Resmi makamlarin, bu talebin daha uygun bir zamana
ertelenmesinden kasitlar1, Hazine biitcesinin daha miisait oldugu bir
zamaninin yakalanmasindadir. Lakin bu cevaba binaen tekrarlanan talepte;
Haymana Kazasmin kdylerinin ¢oklugu ve mesafelerinin uzunluguyla asar
bedellerinin ulastirilmasinda telgraf hatti olmadigindan zorluklar yasandigi
belirtilir. Ayrica ayni yazida telgraf hattinin ¢ekilmesi halinde Hazine’nin de
buradaki gelirlerden daha fazla faydalanabilecegi, buranin askeri éneminden
otiirli de bunun gerekli oldugu beyan edilir. Netice itibariyle bu telgraf hattinin
uzatilmasi hususunun gerekliligi tekrar giindeme alinarak durumun 6nemine
binaen degerlendirme yapilmast istenir. '°

® BOA, DH.MKT. 188/ 21.
19 BOA, DH.MKT, 2099/116.
11 BOA, DH.MKT, 2091/129.
12 BOA, DH.MKT, 2117/97.
13 BOA, DH.MKT, 2195/48.
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Haymana’ya telgraf hattinin ¢ekilmesindeki gerekliliklerden biri olarak
da asker toplanmada yavas kalinmasi miigkiilatin ortadan kaldirilabilecegi
hususudur.'*

1904 yilina gelindiginde hala bir sonug elde edilememesi iizerine Ankara
Valiligi’nden Mabeyn-i Hiimayun Baskitabeti’ne [Padigsahin
Bagsekreterligi’ne] gonderilen telgrafta; “Bir redif [ihtiyat] taburunun
konuslandigi Haymana Kazasi 'nda 150 kadar kéy mevcuttur. Demiryolu hatti
kazaya baglh kéylerin arasindan ge¢mektediv. Kaza merkezinde zahire ve
miihimmat islemleri de olduk¢ca yogundur. Bu nedenlerle telgraf hattinin bu
kazaya kadar uzatilmasi, bir¢ok fayda saglayacak ve vergi gelirlerini
artiracaktir. Telgraf merkezi olacak bina, zaten bagis yoluyla temin edilmistir.
Hattin tamamlanmast icin gereken 30.000 kurusun da halk tarafindan bagis
yoluyla tedarik edilecegi taahhiit edilmektedir. Haymana Kazasi Idare
Meclisi’inden gelen yazida belirtildigine gére buradaki posta subesi ayda
800-900 kurus gelir elde etmektedir. Elde edilecek telgraf gelirleri ise
gorevlendirilecek ~ memur ve cavusun maaslarini rahatlikla
karsilayabilecektir. Ulke capinda yapilan islere bir yenisi daha eklenerek
telgraf hattimin bu kazaya kadar uzatilmasi ve burada bir telgraf merkezi
acilmasina izin verilmesi talep olunur”.

Neticede yaklasik 14 yil siiren bir ugrasinin ardindan Ocak 1906
tarihinde, Ankara’dan Haymana Kazasina bir hat uzatilarak orada bir
telgrathane merkezi agilmasi i¢in gereken para ile gérev yapacaklarin maas ve
yillik masraflarinin biitceye eklenmesi hakkinda Dahiliye Nezareti’nden
[icisleri Bakanligi], Maliye Dairesine gerekli islemlerin baslatilmas:
bildirilir."

En nihayetinde Sadrazam Mehmed Ferid Pasa tarafindan, Padisah [II.
Abdiilhamid] katina yazilan 27 Haziran 1906 tarihli irade ile Ankara Vilayeti
dahilinde bulunan Haymana Kazasi ile Akdagmadeni’ne kadar telgraf hatti
uzatilarak buralarda birer telgraf merkezi agilacaktir. Buralara kadar
gotiirillecek telgraf hatti icin gereken tel, fincan, makine ve direklerin
bedelleri, bunlarin nakliyesi ve kurulmasi ile telgraf merkezlerinin tefrisiye
masrafi, bu kazalar halki tarafindan karsilanacaktir. Bu iki telgraf merkezinde
yilda 10 bin kurus kadar gelir elde edilecegi tahmin edilmektedir. Bu
merkezlerde istihdam edilecek olan ve yilda 23.200 kurus tutacagi hesaplanan
memur, cavus ve dagitict maaslar1 da biitceden karsilanacaktir.'®

14 BOA, DH.MKT, 2359/54.
15 BOA, BEO, 2748/206085.
16 BOA, 1.PT, 21/48, lef 2.
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Haymana Kazasinda Egitim-Ogretim Faaliyetleri

Tanzimat donemi 1slahat hareketlerinin bir pargasi olarak egitim alaninda
da bir takim iyilestirme hareketlerine kalkisilir. Bu suretle 1869 yilinda
Fransiz Egitim Bakanligi’nin tavsiyesini esas alan bir Maarif Nizamnamesi
yayinlanir. Bu nizamnameye gore egitimde iic kademeli bir egitim sistemi
ongoriilityordu. Buna gore her biiyiik kaza merkezi veya koye riistiye, her koy
de sibyan mektebinin yaninda bir ibtidaiye ve her sehre sivil idadiler
acilacakti. Lakin igler planlandig1 gibi ilerlemeyecektir. Zira 1870’lerde
egitim alaninda ilerlemeler hala ¢ok yavast.'” Oyle ki Osmanlr’da egitim,
devletin yikilisina kadar birtakim sorunlarini  halledemeden varligini
stirdiirecektir.

Osmanli cografyas1 icinde Istanbul ve kismen bazi biiyiik sehir
merkezleri diginda tasrada egitim hizmetleri, genel olarak kismen iyilestirme
hareketlerine ve ¢abalara ragmen cagin gereklerine gore degerlendirdigimizde
cok fazla geride seyredecektir. Zira bin bir giicliikle egitim veren okullari,
diplomali egitim personelinden uzak ve mali imkansizliklarla devam ettigi
ortadadir.

Ozellikle tasrada egitim modernizasyonunun toplumsal anlamda yaygin
bir destek gérmedigi, mahalle mektepleri disinda egitim konusunun geri
planda kaldigim1 tahmin etmek zor olmayacaktir. Maarif-i Umilmiye
Nizamndamesi’'ne gore vilayet ilkokullarmin baglica mali kaynagi yerel
fonlara birakilmistir. Bu suretle tasrada yeterli sayida okul agmak i¢in gerekli
biitgeye sahip olmayan Maarif Nezareti, egitim noktasinda devleti, yerel
ahalinin ve yerel idarecilerin ¢abalarina bagimli hale getirdi. Haymana da
dahil olmak {izere tasrada bulunan ibtidailerin ve riistiyelerin yayginlagsmasi
yerel mali kaynaklara bagliydi. Devletin genelinde egitim amagli toplanan
Madrif-i Hisse-i Ianesi, temel olarak ididi mekteplerinin agilmasi igin
kullanilan bir fon oldugundan, bir bdlgenin ekonomik refah seviyesi veya
boélge halkinin maddi comertligi gibi faktorler ibtidailerin ve riistiyelerin
yayginlagmasinda belirleyici rol oynuyordu. '®

1890 yilinda Haymana’da bulunan riistiye mektebi, o6grencilerin
devamma engel bir vaziyette harap oldugundan mektebin Ogretmeni,
tahsisatiyla beraber bir siiredir Yabanabad kazasinda bulunan riistiye
mektebine nakil olunarak orada goérev yapmaktadir. Ancak Haymana
kazasinin 6nem ve biiylikliigli, merkez kaza olmasi ve giinden giine
bayindirlagmasiyla giiniin sartlarina haiz bir yerlesim birimi haline gelmesi

17 Ziircher, a.g.e., s. 100-101.
18Selcuk Aksin Somel, Osmanl’da Egitimin Modernlesmesi (1839-1908), iletisim Yaynlari,
Istanbul, 2010, s.151-154.
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gerekce gosterilerek, harap durumunda bulunan riistiye mektebinin tamir
ettirilerek Kayseri medresesinden Ahmed Efendi 6gretmenlige getirilip, 30
kadar 6grenci takviyesiyle, egitim hayatina devam etmesi kararlagtirilir. '
Lakin bu girisim sonugsuz kalir. Zira 1894 yilina gelindiginde Haymana’da
hala bir riistiyenin olmadigini anliyoruz.

1894 yilina gelindiginde eksikligi hissedilen riistiye mektebinin
acilmasi i¢in yerel halkin ¢abalari neticesinde toplanan yardim paralari ile bir
riistiye mektebi agilacaktir. Bu hususta Haymana bagli bulunan 150 kadar
koyden, riistiye mektebi igin toplanan yardim paralart koylerin adlari ve
karsiliginda topladiklar tutarla beraber kayda gegirilmistir.

“Egitime yapilan yatuimlarin biitiin yabancilarin bile
gozlerini kamastirmakta oldugu bu zamanda, Haymana
Kazasimin 150 adet kéyii, 30.000°e yakin Islam niifusu
oldugu halde egitim hayatinda geride olmasi asla kabul
edilemez. Cocuklarin egitimden uzak olmamasi ve merkez
kazamin bir kat daha ilerlemesi igin biiyiik caminin
ilerisindeki bos arsaya bir riistive ve ¢esme yapimasi
kararlagtirthr. Bu suretle Haymana'min kéylerinden
gelecek ¢ocuklara 1 ogretmen yetmeyecegi ongoriilerek,
Dersaadet Darii’l-muallimin diplomal bir ogretmen daha
ve bir de hizmetli tayinleri uygun géoriilecektir. Bu hususta
Haymana kazasina 150 kadar bagh koylerden toplanan
28. 000 kurusluk yardim ile bu ise kalkisilacaktir.”

Listede o zamanki taksimata goére Haymana kazasina bagli bulunan
koyler ve karsisinda ne miktar yardim parasi gonderdikleri yazmaktadir. Bahsi
gecen bu listedeki koy adlari igerisinde gliniimiiz taksimatina gére Haymana
ilgesi smirlart dahilinde bulunan kdy ve mahalle isimlerinin yami sira, o
zamanki vilayet taksimatinda Haymana’ya bagli olup giliniimiizde Ankara
ovasina yayilan yer adlar1 da dikkatimizi ¢ekmektedir. Suanda Haymana’ya
bagli olmayarak tespit ettigimiz yerlerin bircogunun 1956’da yapilan
degisiklikler ile Haymana’dan ayrildiklarim biliyoruz. Birkag 6rnek verecek
olursak; 100 kurus yardim ile yer alan Dipdede koyii, 300 kurus yardim ile
Yarasl Koyt giiniimiizde Kula/Konya’ya, 250 kurus yardim ile Karacaviran
giiniimiiz ad1 Karacadren olarak Beypazari/Ankara’ya, 200 kurus ile Hallagh
koytii glinlimiizde Golbagi/Ankara’ya, 200 kurus ile Hacilar koyti glinlimiizde
Gudiil/Ankara’ya baglidir. Bunun diginda listede yer alip giliniimiizde de
Haymana’ya bagli bulunan kdyler arasinda Kadikdy (gliniimiiz ad1 Yesilyurt),
Sarigdl, Erif (giiniimiizdeki adi1 Saridegirmen), Deveci, Boyalik, Culuk, Calis,

1Y BOA, MF.MKT, 118/86.
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Balgikhisar, Sinanli, Katranci, Celtikli, Catak, Toycayiri, Cihangah,
Sircasaray, Kesikkavak, Yaprakbayiri, Demirozii, Karasiileymanli, Karahoca,
Sereflli Gokgozii, Incirli, Bostanhdyiik ve Evliyafaki kdyleri bunlardan
bazilaridir. Bahsi gegen bu kdylerin Haymana merkezinde insa olunmasi
diisiilen riistiye mektebi i¢in topladiklar1 yardim ortalama 250-150 kurus olup
toplamda 28.000 kurus toplanmustr.*’

[laveten bahsi gecen bu riistiye riistiye mektebi igin 2 dgretmenin yani
sira derslerde kullanilmak iizere kiire ve harita gibi alet ve edevatin temin
edilmesi talebi, ¢ocuklara verilecek olan egitime donemin modern yontemleri
15131nda imkan saglanmaya galisiimasi dikkati ceken diger bir husustur. *!

1894 yilinda yerel halkin topladig1 yardim paralari ile a¢ilan Haymana
riistiye mektebinin ilerleyen yillarda egitim hayatinin durdugu tahmin
edilmektedir. Zira 1904 yilina gelindiginde, Haymana’da bir riistiye
mektebinin agilmasinin gerekliligi vurgulanarak, bu okula yeni usul egitimi
tatbik ettirecek vasifta Istanbul’daki Darii’l-muallimin mezunlarindan bir
ogretmenin tayin edilmesi talep olunur. ** Bir tiirlii egitim hayatina
baslayamayan Haymana riistiye mektebi i¢in bu kez 1908 yilinda bizzat
Sadrazam tarafindan kaleme alinan bir belgede; insanlarin egitimden istifade
edememelerinin Oniine gecilmesi igin yarist egitim hissesi hasilatindan
(Maérif Hisse-i Ianesi) diger yarisi da yerelden karsilanmak kosulu ile
Haymana’da bir riistiye mektebinin agilmasi icin gerekli islemler baslatilir.®
Bu suretle Haymana Kazasinda 1908 senesinde riistiye mektebi
bas6gretmenin aylik maasi 400 kurustan, senelik 4800, kapici/hizmetli aylik
maag1 70 kurustan, senelik 84, yakacak ve muhtelif masraflarinin senelik tutari
400 kurustur. Haymana Kazasinda riistiye mektebi toplam senelik masrafi
6040 kurus olarak hesaplanir ve bu rakamin yarisinin yerelden saglanacagi
belirtilir.*

Haymana gibi tagra kazalarin her birinde en azindan bir tane olmak iizere
birer riistiye mektebinin agilmasinin 6nemine binaen baslatilan islemler
neticesinde, Haymana riistiye mektep binasinin insaati bir sene baslar. %

1880 yillara gelindiginde geleneksel egitim kurumlart olarak bilinen
sibyan mektepleri ile yeni usul egitim tarzini benimseyen ibtidai mektepleri
terimleri i¢ ige girmis bir vaziyette Osmanli geg donemi egitim sisteminde

20 BOA, MF.MKT, 217/32, lef 1.
21 BOA, MF.MKT, 217/32, lef 3.
2 BOA, MF.MKT, 788/4.

2 BOA, MF.MKT, 1074/54, lef 7.
24 BOA, MF.MKT, 1074/54, lef 4.
25 BOA, MF.MKT, 1125/45.
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glinimiiz manasiyla ilkokullar olarak varligini devam ettirdi. Maarif-i
Umiimiye Nizamnaamesi’ne gore tasrada bulunan ibtidai mekteplerinin
acilmas1 ve egitim hayatina devam etmesi, yerel kaynaklara baglanmistr.*

Devletin, en iicra koselerine varincaya kadar egitim 151gmnin yayilmasi
hususundaki hassasiyetleri geregince biitiin koy ve kazalarda mevcut olan
ibtidai mekteplerinin diizenlenmesi ve hi¢ mektep bulunmayan veyahut
mevcudu bulundugu yerin ihtiyaglarimi karsilamayan yerlesim birimlerine
ilave okullarin agilmasi karar1 aliir.?’” Diger taraftan okumaya giicii yetmeyen
fakir 6grencilere, okumalar1 adina yardim edilecektir. Haymana kazasinda
yasayan kiirt kabileleri iginde 35 kadar ibtidai mektebi agilarak yeni usul
egitim baslatilacaktir. Bunun yani sira Haymana gibi kazalarda ibtidai egitimi
alacak olan ¢ocuklar arasinda fakir durumda bulunanlara, egitimlerine devam
edebilmeleri icin, ibtidai mekteplerinde egitim igin gerekli olan kitaplarin
temin edilip, dagitilmasi kararlastirilir.?®

Haymana Kazasinin Kaphcalan

Haymananin simgesi olarak giliniimiize kadar varligin1 devam ettiren
Haymana kaplicalari, Osmanli Devleti zamaninda da Haymana igin
farkindalig1 olan bir 6zellikti. 1882 yilinda kazanin merkezi haline getirilen
“Yabanhamami” ad1 adli mevkide biri kadin digeri erkek olmak tizere iki adet
hamam bulunmaktadir.

Haymana’nin  kaplicalarinin ~ {inlini duyan hastalar  birtakim
rahatsizliklarina sifa bulmak i¢in Haymana kaplicalarina gelirlerdi.

Ornegin Alay Kumandanlarindan Cavid Bey’in yakalandigi romatizma
hastaliginin tedavisi i¢in diizenlenen raporda, sahsin 1 ay miiddetle de
Haymana Kaplicalarina gitmesi gerektigi hakkinda Sihhiye Dairesi’nden
bildirilir.?’ Kaplicalarin 6zellikle romatizma tedavisi icin yararli bulundugu
zannolunmaktadir. Zira Iskilip [Iskilip, Corum] Kazasr'na tayin edilen
belediye doktoru Santer Istepan Efendi’nin romatizma hastalig1 sebebiyle
memuriyetinin Haymana’ya aktarilmasi 6rneginde de oldugu gibi, belgelerde
genellikle romatizma hastalarinin tedavi olmasi icin Haymana kaplicalarina
yonlendirildiklerini goriiyoruz.*

26 Somel, a.g.e., s. 145-150.

2T BOA, MF.MKT, 1125/45.
2BOA, MF.MKT, 475/36.

22 BOA, Y.A.RES, 157/100, lef 3.
30 BOA, DH.MKT, 842/60, lef 7.
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Haymana’nin yerli ahalisi, eski zamanlardan beri kaplicalarinin 6nemine
uygun girisimlerde bulunuyordu. 1856 yillarinda bakimsizliktan harap bir
durumda bulunan Haymana kaplicalari, yerel halk tarafindan tamir ettirilmek
istenir. Yerel idare tarafindan memnuniyetle karsilanan bu talep {izerine
gerekli islemler baglatilarak, hamamin bir vakfinin olup olmadiginin, eger var
ise ne tarafca idare olunmakta oldugunun arastirilip, tamirat i¢in gerekli olan
masraf tutariyla beraber bildirilmesi istenir.’'

Osmanli Devleti’nin son 20 yillik siirecinde, Haymana’nin merkezinde
bulunup eskiden beri “Yaban Hamami” adiyla zikredilen iki adet hamamin®
tasarruf hakkinin hangi kurum ve kurulusa ait oldugu uzun tartismalara sebep
olur. Bu konu iizerine Defter-i Hakani, Evkaf-1 Himayun, Maarif Nezareti ve
Ankara Vilayeti arasinda uzun tartisma siireci meydani gelir.*

1905 yilinda Haymana Belediyesinin idari diizenlemeleri ile fark
edilmesi iizerine, Haymana Belediyesi kaplicalarin tasarruf hakkinin
kendisine ait oldugunu, bu sebeple bu yonde resmi iglem yapilmasi gerektigini
beyan eder. Diger taraftan Maarif Nezareti de tasarruf hakkinin kendilerine ait
oldugu iddiasinda bulunur.

Oyle ki daha onceki zamanlarda vakif mali oldugu diisiiniiliip alinan
karar geregince Maarif Nezareti adina zabt ve Mahall-i Defter-i Hakani
Idaresince gegici ilmii haberi Maarif adma verilen kaplicalarmn, gelirleriyle
beraber Maarif’e ait oldugu bu sebeple kaplicalarin tasarruf hakkinin
belediyeye degil Maarifé ait oldugu beyan edilir.** Bu hususta, Haymana ‘ya
ziyarette bulunan Ankara Maarif Miidiirii tarafindan kaleme alinan bir belgede
de; pek ¢ok zaman evvel hayir sahibi kisiler tarafindan yapilan inas ve ziilkiir
yani kadin ve erkeklere ait iki adet kaplicanin bulundugunu goézlemledigini
ifade ederek yaptig1 tahkikat neticesinde s6z konusu bu kaplica hamamlarin,
ibtidai mektebine ait oldugunu ve daha 6nce mahall-i maarif komisyonu
marifetiyle idare oluna geldigini ve 1894 yilina kadar kaplicalarin kira
gelirlerinden elde edilen paranin Maaarif tarafindan sarf olundugunu ifade
eder. Ancak 1894 yillarinda, o zamanki Haymana Kaymakami, hamamlarin
yine maarife aidiyeti baki kalmak sartiyla gelirlerinden istedigi yerlere
kolayca para sarf etmek iizere belediye vasitasiyla idare ettirmeye baslar.
Lakin belediyenin tasarrufunda bulunan kaplicalarin hasilati, ne yazik ki
cesitli suistimal i¢inde sarf etmekte bulundugundan yerel idareye miiracaat
edilerek hamamlarin senedi rabt ettirilir. Ancak ilerleyen siiregte tekrar

31 BOA, A.MKT.DV, 100/40.

32 BOA, MF.MKT, 602/6, lef 21.
33 BOA, MF.MKT, 602/6, lef 14.
34 BOA, MF.MKT, 628/3.
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belediyeye terk ettirilmek iizere iglemler baglaymca bu konuda hemen karar
verilmemesi i¢in meclis-i idare-i vilayetten karar alinir. Bu siiregte bahsi
gecen bu kaplicalarin, yerel Maarif Idaresinin iddia ettigi gibi bir vakfa ait
olmadigmin arastirilarak, tasarruf hakkinin belediyeye mi yoksa baska bir
yere mi ait oldugu kararinin verilmesi istenir. *>

Yapilan aragtirmalar neticesinde Haymana kazasinin merkezinde olup,
evkaf-1 miinderiseden oldugu zanniyla vaktiyle tapu idaresinden maarif adina
gecici ilmii haberi verilerek, s6z konusu kaplicalarin kira gelirlerinden iki adet
caminin imam, miezzin, miifti ve miiderrisleri ile ibtidai mektebinin
ogretmeninin, belediye doktorunun maaslarmin 6dendigi anlasiliyor.*®
Aragtirmalar daha derinlere indigi zaman bahsi gecen kaplicalardan elde
edilen gelirin vaktiyle ¢arcur edilmesi sebebiyle; zaman zaman ortaya ¢ikacak
tamirat masraflari, iki caminin imam, miiezzin ve miiftii maaslar1 ile ibtidai
mektebinin 0gretmenleri ve belediye doktorunun maasinin 6denmesi gibi
daha faydali islerde sarf olunmak iizere Haymanaya kazasi Maarif idaresince
sarf olunmaya basladig1 bilgisine ulasiyoruz.*” Ancak en nihayetinde verilen
karar geregi kaplicalarin evkaf-1 miinderiseden olmayip, miri araziye ait
bulundugu yapilan arastirmalar ve yazigmalar neticesinde anlasilmis olup,
Haymana Belediyesi idare Meclisi tarafindan belirlenecek olan bedelin,
belediye gelirlerinden karsilanarak tapu sandigina teslim edilip, kaplicalarin
tasarrufunun belediye adina tapusunun ¢ikarilmasi emri verilir.*® Boylece soz
konusu bu iki hamamin kira beledi belediyenin tasarrufunda olmak {izere
senelik 19300 kurus olarak belirlenip, tapu senedi belediye adina ¢ikarilmasi
i¢in islemler baslatilir.*

En nihayetinde 8 Mart 1905 tarihli belgede; Haymana kazasinin merkezi
olan yerde “Yaban Hamami” olarak zikredile gelen iki kaplica ile bir de camisi
olup, merkez kaza olduktan sonra s6z konusu kaplicalar belediye tarafindan
idare edilmeye ve kiralanmaya baslandig1 ve kaplicalarin vakif olduguna dair
bir kayda rastlanamamasi ve esasen miistemilatinin daha 6nceki zamanlarda
belediye tarafindan, belediye gelirleriyle insa edildigi yapilan tahsilattan sonra
anlasilarak® kaplicalarin kullanim senedinin Haymana Belediyesi adina
cikarilmasi hususunda Sura-y1 Devlet tarafindan karar alinir. Boylece bir
miktariyla Haymana’da bulunan ibtidai mektebi Sgretmenin maast ile

35 BOA, MF.MKT, 602/6, lef 1.
36 BOA, MF.MKT, 602/6, lef 7.
7 BOA, MF.MKT, 602/6, lef 13.
33 BOA, MF.MKT, 602/6, lef 15.
39 BOA, MF.MKT, 602/6, lef 1.
4 BOA, BEO, 2611/195761.
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masraflart eskiden oldugu gibi karsilanmak kosulu ile kaplicalarin kirasi
belediyece alinacaktir.*!

Yaptigimiz arsiv taramasinda Cumhuriyet’e ve Cumbhuriyeti ilk
yillarindan 1954 yilina kadar gelen siirecte, Haymana kaplicalarinin isletim
usuliiniin bu sekilde devam ettigini goriiyoruz. 1954 yilinda yapilan yeni bir
diizenleme ile Haymana’da bulunan kaplicalarin tasarruf hakki Belediyeden
almarak Ankara il Ozel Idaresine gegmistir.

Haymana Kazasinda Maden ve Madencilik Faaliyetleri

Tiirkiye topraklarinda evvelce ¢ok ragbet edilen fakat umumi zevkin
degismesinden dolay1 gliniimiizde 6nemini hayli yitirmis olan kara kehribar
tasinin, Maden Tetkik ve Arama Enstitiisiindeki kayitlara gore, Anadolu’nun
ii¢ yerinde mevcut oldugu tespit edilmistir. Kara kehribar yataklarinin bu ii¢
yatagi; Erzurum bolgesindeki Havkaskisla ile Miiseverek’de ve Ankara
civarinda Haymana’dadir.** Haymana’da kara kehribar yatagmin bilinirligi
Osmanli Devleti zamanlarina kadar dayanir.

1912 yilinda yapilan bir ihale sézlesmesinde, Haymana kazasinda
mevcut bulunan siyah/kara kehribar madeninin igletim hisseleri; Kesisoglu
Nikolaki, Lazaraki, Eksendis, Dersaadet’te Bankalar caddesinde oturan
Nigmetullah Bey ve yine aym yerde oturan Zeyne Hanim arasinda
paylastirilir.*?

I¢inde bulundugumuz zaman dilimi iginde ¢ogu Haymanalinin da
bilmedigi bir 6zelligi olan bu husus, eski zamanlardaki imalatin hepsinin
kapanmis olmasi nedeniyle hicbir Karakehribar yatagi gorlinmemektedir.
Konuyla ilgili malumat edindigim E.Lah’imn makalesinde, soziinii ettigimiz
yillarda yagayip karakehribar madeninde ¢alismis olan ihtiyar bir Haymanali,
“ Istanbul’lu bir imtiyaz sahibi adna yapilan isletme birkag sene siirmiis ve
Istanbul’a “200 sandik ham karakehribar madeni sevk edildikten sonra 1918
yillarinda I. Diinya Savas yiiziinden durmustur” bilgisine ulasiyoruz.*

Osmanli zamaninda Haymana’da mevcut bulunan madenlerden bir digeri
linyit madenidir. 1918 yilinda diizenlenen bir imtiyaz sozlesmesinde,
Haymana kazasinda arastirilarak ortaya ¢ikarilan “Linyit” madeninin vergi ve
harglar1 diizenli 6denmek sartiyla 99 sene miiddetle Osmanli tebaasindan

41 BOA, BEO, 2766/207450.

4 E. Lahn, “Erzurum Havalisinin Jeolojik Biinyeleri”, Maden Tetkik Arama Mecmuast, 2/9,
1940, s.109.

4 BOA, MV, 167/50.

4 Lahn, a.g.m., s. 110.
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Kesis oglu Nikolaki ve arkadaglar1 uhdelerine ihale edilmesine Sura-y1 Devlet
ve Meclis-i Viikela kararlari ile ruhsat verilir. O zamanki kabine iiyesi olan
Hariciye, Bahriye, Harbiye, Maliye, Posta ve Telgraf, Ticaret ve Ziraat,
Adliye, Nafia ve Meadin Nazirlan ile Seyhiilislam ve Evkaf-1 Hiimayun
Nazir1, Sadrazam ve Dahiliye Nazarmin imzalar1 bulunmaktadir.*® Resmi
islemlerin tamamlanmasinin ardindan, konuyla ilgili Sura-y1 Devlet’ten nihai
onay cikarilir.*® Boylece s6z konusu linyit madeninin bulundugu ve
haritasinda isaret edilen sagli ve bos bulunup Devlet mali olan arazinin
hududu; kuzeyde Yilanhisar tepesinden Kemikli tepesine diiz bir hat,
dogudan ve gilineyden s6z konusu tepeden 62 derece meyl acisiyla ¢izilen diiz
hat yamak araba yolunu kestigi noktaya diiz bir hat ve batidan s6z konusu
noktaya kadar olan Yilanhisar tepesi noktasindan 116 derece meyl agisiyla
cizilen hattir.*’

Haymana’da linyit madeninin isletilmesiyle ilgili tesadiif ettigimiz son
belge 1919 yilina aittir. Linyit madeninin igletme imtiyazinin, toplamda 100
hisse olup, Osmanli vatandasi Kesisoglu Nikolaki Efendi’de bulunan 35
hisseden 20 hissenin, Zeyne Hanim’da bulunan 20 hisseden 5 ve Lazaraki
Efendi’de bulunan 10 hissenin tamaminin Osmanli vatandasi Yiizbagi Kazim
oglu Seyfetullah Bey’’in kullanimina verilerek gerekli resmi evrakinin
diizenlendigi belgedir. ** Bu tarihten sonra Haymana’da linyit madeniyle ilgili
bir bilgiye ulasamiyoruz.

Osmanli zaman1 Haymana’da mevcut bulunan bir diger maden giihergile
madenidir.*’ 1770 yilinda, Haymana’nin bir kdyiin yasayan Abdullah oglu
Omer Bey, giihergile imal etmekte olup etrafa satmakta iken, durumdan
haberdar olunmasi iizerine imal olunan bu giihergilenin barut yapiminda
kullanilmak iizere Dersaadet Baruthane-i Amire imal olunmasina karar
verilir.*

Haymana Kazasinda Seyyar Siit¢ii Mektebi

Osmanli doneminde Ornegine ¢ok da fazla rastlayamadigimiz seyyar
stitcli mektebi tabiri, Haymana’da karsimiza ¢ikan bir husustur. Haymana’da

45 BOA, I.DUIT, 26/19, lef 1.

4 BOA, MV, 249/103.

47BOA, 1.DUIT, 26/19, lef 11.

¥ BOA, MV, 217/8.

4 Giihergile giiniimiiz tabiri ile potasyum nitrat olarak bilinen madde, barut gibi patlayici silah
imalatinda kullanilmaktadir. Giihergile toprak igerisinde yer alan mayalarin etkisi sayesinde
meydana gelmektedir.

S0 BOA, C.AS, 214/9132.
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layikiyla yag ve peynir yapmak usuliiniin bilinememesinden otiirii pek ¢ok siit
heder oldugundan, daha evvel Izmir taraflarinda dolasan seyyar siitgii
mektebinin 1916 senesi nisaninda Haymana'ya génderilmesine karar verilir.”!
Ancak 1. Diinya savas1 yillarinda, savas halinde bulunan bir iilkede, bu gibi
sosyo-ekonomik faaliyetlerin yiiriitiilmesinde yasanan sikintilar, burada da
kendini gosterir. Zira genel seferberlik dolayisiyla seyyar siit¢iiliik mektepleri
miidiirlerinden ikisi haricindekiler silah altinda bulunmaktadir. Silah altinda
bulunmayan o iki kisiden de biri Almanya’da miiessesat-1 lebeniyye yani siitle
ilgili kurumlar hakkinda egitimde bulundugundan, digeri Hiidavendigar
vilayetinde vazifede bulundugundan Haymana kazasinda ahaliye yag ve
peynir imali hakkinda bilfiil uygulama yaptirmak i¢in o civarlarda gorevli
ziraat memurlarindan birinin Haymanaya giderek bu hususta geregini yapmast
Ticaret ve Ziraat nazir1 tarafindan bildirilir.*

Haymana Kazasinda Tarim ve Hayvancilik Faaliyetleri

Haymana gibi gecim kaynagi biiylik oranda tarim ve hayvancilik olan
kirsal yerlesim birimlerinde, dolu vurmasi, kuraklik, don olayi, zararli hagere
istilalar1 gibi dogal afetler, s6z konusu bolgenin ekonomik ve sosyal hayatina
ket vurmaktadir. Bu gibi durumlarda devlet kimi zaman para kimi zaman da
zahire yardiminda bulunarak c¢iftcilerin magduriyetlerine bir nebze care
olmaya calisirdi.

Omegin Haymana’da 1906 yazinda meydana gelen dolu olayinda, o
seneki ekinlerinin tamami zayi olan gift¢iye, magduriyetlerini dindirmesi ve
bir sonraki ekine kadar ge¢imlerini temin edebilmeleri adina yardim edilmesi
gerekli girisimlerde bulunulur. Boylece Sari Halil [Sarihalil Koéyi,
Polatli/Ankara], Sivri [Sivri K&yii, Haymana/Ankara], Yeni Mehmedli [Yeni
Mehmetli Koyii, Polatli/Ankara], Kara Hoca [Karahoca Koyi,
haymana/Ankara], Yeni Culuk [Culuk K&yii, Haymana/Ankara], Eski Calis
[Calis  Belediyesi, haymana/Ankara] ve Gedik [Gedik Koyii,
Haymana/Ankara] koylerinde 450 ev ve merkez kazada 12 ev halkina 300
kurustan 138600 kurus verilir.>

Haymana’da tarim hayatina sekte vuran dolu olay1 siklikla meydana
gelebiliyordu. Bu durumda hane bagmma mutat oldugu iizere 300 kurus
veriliyordu. Bu gibi durumlarda magduriyet ¢ekenlere para yardimi Ziraat
Bankas1 araciligi ile yapiliyordu.™

ST BOA, DH.I.UM, 8908/142.
52 BOA, DH.I.UM, 8909/104.
53 BOA, BEO, 2370/177720.
54 BOA, BEO, 2458/184314.
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Devlet tarim faaliyetleri ile gegimlerini saglayan ciftgilere, sadece dogal
afet zamanlarinda yasanan magduriyetlerde degil, kimi zamanlarda tarimciligt
desteklemek amaciyla da yardim ediyordu. Bir 6nceki sene elde ettikleri
mahsulatlarini sattiklart halde, masraflar diistiikten sonra ellerinde pek bir sey
kalmayan ciftgilerin talepleri dogrultusunda, her birinin ii¢ bes yiiz doniim
kadar tarlas1 olan Haymanali ¢ift¢ilere ihtiyaglart olan tohumluk i¢in yardim
edilir.”

Haymanali ¢ift¢iler zor durumda bulunmalarindan dolayr gerekli
makamlara bagvurmada hi¢bir ¢ekince yasamamiglardir. 1918 baharinda
bircok Haymanali ¢iftci, kendilerine tohumluk zahire verilmedigi takdirde
ziraatin biiylik zarar goreceginden bahisle yardim talebinde bulunurlar. Bu
talepleri Haymana Kaymakamliginca olumlu karsilanir ve toplamda 4125 kilo
bugday, 2210 kilo arpa ve 250 kilo yulaf tohumlugun verilecegi bildirilir.>

II. Abdiilhamid zamaninda, kirsal bdlgelerde topragi ekip bigen ciftciye
destek vermek adina; sulama projeleri, altyap1 ¢aligmalari, kredi kolayliklar
ve zahire yardimi yapilmaktaydi. Bu sayede tarimda yenilesmeye ve
yatirimlan etkin sekilde tesvik etmeye girisilmistir.

Haymana’da geleneksel yontemlerle yiiriitiilen tarim hayati, 1900°1i
yillardan itibaren donemin teknolojisine uygun olarak makineli usuller ile
devam ettirilmeye baglaniyor. Orman-Madenler ve Ziraat Bakanlig
tarafindan, Kirsehir ve Haymana’da kullanilmak i¢in 15 adet orak makinesi
talep edilmis; bunun iizerine bakanlik tarafindan gonderilen makinelerin 5
tanesi Kirsehir’e verilerek bedelinin gonderilmesi gerektigi taraflarina
bildirilir. Haymana Kazasi i¢in gonderilen 10 adet orak makinesini halkin
kullanamayacagi hususu gozden kagirilarak makineler Haymana’ya ulagtirilir.
Bu sebeple bunlardan 5 tanesinin halki makineli tarima gegmek igin tesvik
etmek adna gelecek yil satilmasi, kalan 5 tanesinin de halka verilmesi
gerektigi Haymana Kaymakamligi’na bildirilir. Bu makinelerin yar1 bedeli
1902 senesinin Ekim ve Kasim aylarinda, diger yarisi da 1904 yilinin Agustos
ayinda alimmak {izere ikisi satilir; diger lic makineye ise heniiz miisteri
bulunamaz. Satilan makinelerin bu seneki taksit bedellerinin gonderilmesiyle
digerlerinin de satilmast i¢in halkin tesvik edilmesi Haymana
Kaymakamligi’na iletilir ve kalan 5 tanesinin de gelecek yil alimi igin miigteri
ciktig1 ifade edilir.”’

Bahsi gecen bu orak makineleri Orman-Madenler ve Ziraat Bakanlig1
marifetiyle, Galatali tiiccarlardan Migirdic ve Ohannes kardeslerden parasi

5 BOA, DH.I.UM, 13_1/2_52, DH.MKT, 1305/2.
56 BOA, DH.I.UM.EK, 46/66.
57 BOA, DH.TMIK.S, 140/70, lef 2.
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satild1g1 zaman 6denmek kosulu ile Haymana ve Kirsehir’e gonderilir.”® Amag
tarimla ugrasan ¢iftgileri, donemin usulleri geregi makineli tarimla tanistirmak
ve tesvik etmektir. Ancak aradan gegen iki sene sonra bile Haymanali giftciler,
orak makinelerinin fiyatim1 fazla bulup fiyatta indirim yapilmasi talep
ederler.”

Osmanli zamaninda Haymana’da tarimcilik faaliyetlerinin yaninda
hayvancilik faaliyetleri de dnemli bir yer tutuyordu. Arsiv kayitlarindan
edindigimiz bilgiler arasinda goze garpan bir detay, Haymana’da yetistirilen
hayvanlarin, et ihtiyaclarini temin igin, Istanbul basta olmak iizere biiyiik
sehirlere nakil olunmasidir. Istanbul ahalisinin ihtiyaclarinin karsilamak adina
Haymana’dan satin alinan kuzularin Istanbul’a nakli icin vagon tahsis
edilmesini talep eden Iskece eski Muhacirlerinden Mustafa Efendi,
Haymana’da tren istasyonu bulunmadigindan, tren istasyonu olan yerlere
kadar s6z konusu kuzularin sevkinin saglanmasi ve trende vagon tahsis
edilmesini talep eder.

Haymana’da yetistirip et ihtiyaci i¢in biiyilik sehirlere satilan hayvanlar,
askeri kurumlarim et ihtiyacini gidermede de 6nemli bir yer tutmaktaydi. Zira
Haymana oteden beri Ankara ve civar kazalarm, ozellikle koyun ve kegi
ihtiyacim1 temin etmekteydi. Bu hususta alim satim iglerinde kimi zaman
yasanan suiistimallerin bir 6rnegi Haymana’da da yasanir. Ankara ve civar
kazalarda koyun ve keg¢i etinin fiyat1 3-3,5 kurus oldugu halde, askeri ihtiyaci
gidermek tizere Tekalif-i Harbiye Komisyonunca Haymana’dan alinan koyun
etinin her bir kiyyesine® 6, kegiye 5 kurus fiyatlandirma yapildig
anlagildigindan suiistimal ortaya ¢ikarilir.*?

Haymana’da hayvancilik faaliyetleri igerisinde goziimiize ¢arpan bir
husus da at cinsinin 1slah1 igin Haymana’ya at sevk olunmasidir. Bu kabilden
kisrak cinsinin 1slah1 ve ¢ogaltilmasi i¢in 1898 yilinda Haymana, Adapazari
[Sakarya], Aziziye’ye [Emirdag, Afyonkarahisar] atlarin sevk olunmasi i¢in
gerekli izin Sadaret makamindan alinir. © Ancak 6denek mevzusu burada da
isleri sekteye ugratacaktir. Cins atlarin 1slah1 ve ¢ogaltilmasi i¢in Adapazari,
Aziziye ve Haymana kazalarinda bulunan kisraklar ile Cifteler [Cifteler,
Eskisehir] Ciftligi aygirlarmin ¢iftlestirilmesi i¢in yapilan bu girisimden
dogan masraflarla bu isle gorevlendirilen memurlarin yevmiyeleri olan 29

8 BOA, DH.MKT, 609/43.

9 BOA, DH.MKT, 861/29.

6 BOA, DH.L.UM.EK, 17/8.

1 Kiyye; Okka. Agirlik olgiisii, 1 kiyye giiniimiiz sekliyle 1282 gram.
62 BOA, DH.I.UM.EK, 14/10.

3 BOA, I.OM, 5/29.
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kiisur kurus ticretlerinin uzun tartismalardan sonra séz konusu o yilin tarim
ddeneginden 6denmesi uygun goriiliir. *

Haymana Kazasinda Muhacirler

1768-1774 Osmanli- Rus Savasinda Osmanlilarin yenilgisi ile imzalanan
Kigiikk Kaynarca Antlagmasi ile bagimsizlagtirilan Kirim’m, 1783 yilinda
Ruslar tarafindan iggal edilmesi ise Ruslarin Kirim’da giristikleri katliam
hareketi, binlerce Kirim Miislimaninin Osmanli topraklarma go¢ etme
seriivenin ilk agsamasini meydana getiriyordu. Tatar Tiirklerinin gdgleri ile
baslayan siireg, 19. Yiizyilda Kafkasya’da cereyan eden miicadele yillarindan
sonra Ruslarin hdkim olusuyla Kafkasya’dan Anadolu’ya yonelir ve 1853-
1856 Kirim Savasi ile yogunluk kazanir. Bu gogler 1862-1865 yillarinda
zirveye ulagir. 93 harbi olarak da bilinen 1877-1878 Osmanli Rus Savasinda
Balkanlardaki Osmanli topraklarinin kaybi ile Balkanlardan da Anadolu’ya
dogru yola ¢ikan go¢ dalgalari, 1890-1908 yillar1 arasinda yogunlagarak
1920’lere kadar devam eder. 1783 yilindan 1922 yillarina kadar Osmanl
topraklarma goéceden Kirim Tatarlarmin sayisinin 1.800.000 kisi oldugu
tahmin edilmektedir. Osmanli topraklarina gogmenlerin yerlestirilmeleri
hususu, devlet yoneticilerini, titizlikle planlayip uygulamasini gerektiren bir
durum ile kars1 karsiya birakir. S6z konusu bu gdé¢menlerin gilinliik
harcamalar1 i¢in yevmiye verilmesi, gecici olarak kalacaklar1 yerlerin
hazirlanmasi ve daimi iskan yelerinin belirlenmesi gibi konular iizerinde
titizlikle durulmas1 gereken konular olarak yerini alacaktir.

Kafkasya’dan ve Balkanlardan Osmanli topraklarina, 6zellikle Anadolu
iclerine kadar ilerleyen bu kitle gogleri, Osmanli Devleti’nin sosyal,
ekonomik, etnik ve dini ahengini derinden etkileyen ve izleri glinlimiize kadar
yanstyan bir gercek olarak tarihe gegecektir.

Kirim savast sonras1 Anadolu’nun kirsal kesimlerine dogru yogunlasan
bu go¢ hareketlerinden Haymana’da payina diiseni almaktadir. Kafkasya’dan
gdceden bu Miisliiman muhacirler, Haymana’ya en erken 1860 yilinda devlet
eliyle iskédn edilmeye baglaniyor. 1860 ve 1861 yillarinda Haymana’ya dogru
gerceklesen iskan hareketlerinde Nogay Muhacirlerinin yogunluk kazandigini
fark ediyoruz.

Nogay mubhacirlerinden ve Yedsan kabilesinden Kadi Mehmed, Hoca
Abdurrahman ve Hiiseyin Efendiler, kafilesinden 290 hane ve toplamda 1034

% BOA, SD, 640/21.
%5 Hayati Bice, Kafkasya’dan Anadolu’ya Gogler, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1991, s.
43-52.
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niifusun hemserileri daha o©nce Haymana’ya yerlesmistir. Kendileri
hemserilerinden ayr1 kalmamak icin Haymana’ya yerlesmeyi arzu
ettiklerinden Izmit’te bulunan kafilenin bu bolgeye génderilmelerine karar
verilir.®® Kafkasya’dan Osmanli topraklaria gelen s6z konusu bu muhacirler
ilk asamada Istanbul, Izmir gibi biiyiik sehirler ile Izmit, Bandirma, Inegél
gibi zamanin ulasim kolayligi olan yerlere gelip, oralardan uygun goriilen
yerlere sevk edilmekteydiler.” Gegici olarak tutulduklari merkezlerden,
yerlesik olarak iskan olunacaklar1 yerlere sevk oluncaya kadar kaldiklar1 siire
kimi zaman planlandigindan fazla siirmekteydi. Bu husus, degisik durumlarin
yasanmasina sebebiyet verebiliyordu. Iskan olunan Nogay muhacirleri
Haymana’ya gelmeden once Istanbul’da iken 5 ay miiddetle cesitli gida
maddeleri temin ettikleri 9 adet bakkal diikkanina borglanirlar.® Bu diikkan
sahiplerinin bor¢larin 6denmesine dair miiracaatlar1 neticesinde, s6z konusu
tutarin bir kisminin muhacir komisyonunca diger kisminin da iskén olunan
muhacirlerin gittikleri yerden alacaklari yevmiyenin yarisinin kesilmesiyle
ddemeye baglanmast ile sikint1 giderilmeye ¢aligilacaktir.®

Elbette ki bu gibi durumlara maruz kalan muhacirler de bu durumdan
hosnut degillerdir. Mecburi sebeplerden dolay1, evlerinden ve yurt bildikleri
topraklardan go¢ etmek zorunda kalan igsiz ve parasiz muhacirlerin, bu
sikintili durumlar kargisinda resmi makamlara bagvurmanin disinda ellerinden
bir sey gelmiyordu. Nogay muhacirlerinden ve Yediskula kabilesinden 350
kisi, Sadaret’e miiracaatlar1 ile durumlarin1 anlatarak, yardim isterler. S6z
konusu bu miiracaatta; gegmisten bu yana ¢iftcilik yaptiklarini, misafir olarak
tutulduklar1 Amasya’nin arazinin engebeli ve tasglik olmasi sebebiyle ekip
bigmeye elverigli olmadigini, bu sebeple issiz ve parasiz bulunduklarindan
ellerinde kalan mallarin1 da giinden giine satmak zorunda kaldiklarindan
bahsederler. Bu sebeple ekip bigmeye daha elverisli oldugunu duyduklari
Haymana Ovasi’na yerlestirilmeyi talep ederler.”

1861 yilinda Anadolu’ya gbo¢ eden 5000 kadar Nogay ve Kirim
mubhacirleri ile Cerkez muhacirler ¢esitli kabileleriyle beraber bir siire
Amasya’da tutulur. Amasya’nin bos ve uygun yerlerine yerlestirildikleri halde
oralarin ziraata ve yerlesmeye uygun olmamasi gerekgesiyle igsiz
bulunduklarin1 ve Amasya’da yevmiyelerini de alamadiklarindan bahisle
Nogay ve Kirim muhacirleri akrabalarinin bulundugu Haymana’ya, Cerkez
muhacirleri ise Uzunyayla’ya iskan ettirilmeleri ydniinde miiracaatlarda

% BOA, A.MKT.UM, 410/36, lef 2.
7 Bice, a.g.e., 5.45.

%8 BOA, A.MKT.MHM, 190/93.

% BOA, A.MKT.NZD, 318/24.

" BOA, A.MKT.UM, 468/80.
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bulunurlar.”' Ancak taleplerinin gerceklesmemesi durumuyla kars1 karsiya
kalan 200 hanelik bir muhacir grubu bir ara Erzurum veyahut Samsun yoluyla
vatanlarina dénmek ister. Bunun {izerine bu duruma engel olunmasi igin ilgili
makamlar, bir an evvel Haymana sevk olugmalar i¢in gerekli kolayliklarin
saglanmasi ve islemlerin tamamlanmasi saglanir.”

Nogay’larin Canboyluk kabilesi de tutulduklari Amasya’da devletin
verecegi yevmiyelerini alamadiklart bu sebeple ¢ok zor bir durumda
bulunduklarini ifade ederek, Haymana’ya iskan olunmak isterler.”” Bunun
iizerine Canboyluk kabilesinden 300 kadar hane ve biyiklii kiigtiklii 1270
kadar niifusuyla Haymana’ya iskéan ettirilir.”* 1861°de Haymana’ya iskan
edilen Nogay muhacirleri arasinda ismini rastladigimiz; Yedigkula,
Canboyluk, Yedsan, Cistan, Berksan ve Bedeskula kabileleri bulunmaktadir.
75

Haymana’nin genis ve bos arazilere sahip olmasi buralara daha fazla
goemenin yerlestirilmesine izin veriyordu. Tarim ve hayvancilik yaparak
gecimlerini temin etmek isteyen muhacirler bu sebeple, yogun olarak
Haymana’ya gonderilmelerini bizzat kendileri talep ediyordu.”

Haymana’ya iskdn olunan muhacirler birka¢ yil igerisinde kismi
sikintilara ragmen diizenlerini kurmay1 bir nebze basarirlar. Ancak kimi
zaman bazi sikinti durumlarla da tekrar kars1 karsiya geldikleri bir gergektir.
Boyle durumlarda bulunduklari yeri terk ederek bagka yerlere gog
etmekteydiler. 1861°de gelmelerinin iizerinden gecen 14 yillik siiregte
Haymana’da ziraat ve hayvancilik ile mesgul olarak gocebe tarzinda yasayan
ve ¢esitli mevsimlerde bir yerden bagka bir yere gitmekte olan bir kisim
muhacir, gecen iki seneki kuraklik nedeniyle tarim yapamamalari ve hayvan
sahibi bulunanlarin da meraya ihtiyag duymalar1 nedeniyle hayvanlariyla
beraber Sivas taraflarma gider. Bu durum Sivas taraflarinda bir takim
sikintilarin yasanmasina sebep oldugundan bahisle bu muhacirlerin yerlesik
bulunduklar1 yerleri terk ederek Oteye beriye gitmelerine engel olunmasi
hususunda Ankara valisi gerekli islemleri baslatir.”’

Haymana’ya iskdn olunan muhacirlerin, usul geregi muafiyet
zamanlarini tamamlamalar1 miinasebetiyle, yerlesik bulunduklari topraklar

7' BOA, AMKT.MHM, 227/51, A.MKT.MHM, 226/76.
2 BOA, AMKT.UM, 502/91.

73 BOA, AMKT.NZD, 366/42, lef 4.

74 BOA, A.MKT.NZD, 327/10.

S BOA, AMKT.MHM, 219/2.

76 BOA, A.MKT.NZD, 381/89, A.MKT.UM, 481/89.

77 BOA, SD, 1334/41.
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koy haline getirilirdi.”® 1894 yilinda Haymana Kazasinin batisinda Ahurkuyu
[Ahirkuyu, Haymana, Ankara] adli1 bolgeye 22 haneden olusan toplam 119
niifus muhacir yerlestirilmis, bu muhacirler i¢in yeni bastan evler insa edilmek
suretiyle gelecek harman vaktine kadar yemeklik ve tohumluk ihtiyaglari olan
hububat da yardim amaciyla kendilerine verilmistir. Ayrica i¢lerinde muhtag
durumda olanlara verilmek iizere 30 tane de Okiiz satin alinmasi
kararlagtirilmistir. Biitiin bu faydali islerin hiirmetine binaen kdy haline
getirilen bu yerlesim biriminin adinin padisahin adiyla kalict olmasi ve
sereflenmesi icin “Biinyad-1 Hamidi” ismi verilir.”” Ayrica bu kdye 23508,5
kurusla bir de camii yapilmasi padisah II. Abdiilhamid tarafindan emredilir.
Ancak insa olunmasi igin evraklari gonderilen bu hayir eserlerinin heniiz
ingaatlart baslamadigi gibi masraflarina dair de son bir hesap
gonderilmemistir. Bu durum Ankara Valiligi’ne bildirilerek gereginin
yapilmasi istenir. *°

Bu sekilde, Haymana’nin muhtelif bos arazilerine muhacir yerlestirilerek
teskil olunan yerlesim birimleri, kdy haline getirilir ve resmi olarak
adlandirilirdi. Ayrica kdy i¢in gerekli olan cami, okul, cesme gibi imar yapilar
insa olunarak kullanigl bir yerlesim birimi haline getirilirdi. Haymana’'nin
batisinda “Ahurkuyu” [Ahirkuyu, Haymana, Ankara] adli mevkide toplamda
119 niifus muhacir iskan olunmasiyla teskil olunan kdyiin adinin “Biinyad-1
Hamid” olmasmin yaninda; Haymana Kazasi’na bagl “Canimana” [Kulu,
Konya] kdyline bir saat mesafede bulunan “Evliyagesmesi” [Evliyafaki,
Haymana, Ankara] adl1 mevkide olusturulan kdyiin adinin “Evliyacesmesi”®',
“Karabostan” adli mevkiye iskan olunan Rumeli Mubhacirlerinin teskil
eyledikleri kdylin adinin  “Abadan”[Abadan  Mabhallesi  Sirkeli-
Cubuk/Ankara], ¥ “Ucpinar” [Ugpinar Koyii, Polatli/Ankara] adli mevkide
Rumeli muhacirleri igin teskil edilen kdyiin adinin “Selimiye”,* “Tirnaksiz”
[ Sakarya Koyii, Polatli/Ankara] adli mevkiye Kirim Tatarlarinin iskaniyla
teskil olunan ve resmi acilist icra olunan koyiin adinin “Mecidiye”,>
“Yaglhipmar” [Yaglipinar Mabhallesi, Golbasi/Ankara] adli mevkiye iskén
olunan Karagay-Malkar Tiirkleri icin teskil olunan koye “Mahmudiye”™,
eskiden beri “Toy Demir” adiyla anilan mevkiye iskdn olunan 41 hane

muhacir igin teskil olunan kdyiin adinin “Toydemir” [Toydemir Kdyii,

8 BOA, 1.DH 1493/5

7 BOA, SD, 1342/20, lef 2.

80 BOA, BEO, 476/35631, lef 1.

81 BOA, BEO, 827/62009-b.

82 BOA, I.DH, 1401/36.

83 BOA, A.MKT.MHM, 529/64.

8¢ BOA, I.DH, 1469/40, BEO, 3393/254440.
85 BOA, I.DH, 1493/35.
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Polatli/Ankara] *® olmasi kararlastirilarak, gerekli resmi islemler yapilr,
Boylece birgogu giliniimiizde de var olan yerlesim birimleri meydana
getirilmis olur.

Osmanli Devleti'ne go¢ eden muhacirler, belirlenen iskan politikasi
geregince 6 yil siireyle askerden muaf tutulma, kendi ge¢im diizenlerini
oturtana kadar 10 yil vergiden muaf olma gibi birtakim haklara sahip
oluyorlardi. Ayrica yine devlet tarafindan tarim yapabilmeleri i¢in tarim
aletleri ve tohumluk zahire yardimi yapilarak ziraat ile ugrasmalari tesvik
ediliyordu.?”  Ayrica tarrmm yanida hayvancilik faaliyetleri ile de
ilgilenmeleri ig¢in elden gelen yardim ve kolayliklar devlet tarafindan
saglantyordu.

Haymana’ya iskan olunan muhacirlere, yerlesik hale gelmelerini tesvik
etmek ve kendi gecimlerini temin edebilecek sekilde tarim ve hayvancilik
faaliyetlerine dahil etmek adina, arazileri tarim ve hayvanciliga miisait olan
Haymana’nin bos arazilerinden faydalanma imkéanlar1 sunulmaktaydi.
Haymana kazasinin Ucret [Ucret Mahallesi, Samutlu-Polatli(Temelli
Bucagi/Ankara)] ve Cokviran koylerinde [Bugiinkii adi Cokdren Mahallesi,
Samutlu-Polatli (Temelli Bucagi/Ankara)] hayvanlarini otlatmalar i¢in uygun
4000 doniimliikk araziye 35 hane muhacirlerin yerlestirilmeleri uygun
goriiliir.®®

1900 yilinda Haymana’ya iskan olunan Romanya gog¢menlerine de
hayata tutunmalar1 adin ayn1 yardim devlet tarafindan saglanmistir. Cayraz
mevkiine [Cayraz Koyii, Haymana] yerlestirilen 35 niifus Romanya
gdcmenlerinin her birine yemeklik ve tohumluk olmak iizere, bedeli iki sene
icerisinde ddenmek kaydiyla 2 6lcek Istanbul bugday1 ve 1 6lgek arpa verilir.®

Haymana’ya iskan olunup issiz, yurtsuz ve fakir durumda bulunan
muhacirlere, ekip bigerek kendi gegimlerini temin etmeleri adina devlet
tarafindan yapilan yardimlarin uygulanis seklinde farkliliklar olabiliyordu.
Kimi zaman kargili§i alinmadan devlet tarafindan yardim amagli verilen
bugday ve arpanin, kimi zaman bir sene sonraki mahsulatindan geri verilmek
iizere Odiing verilmesi gibi farkliliklar meydana gelmekteydi. Haymana
kazasinin “Karakaya” adli mevkiinde iskan olunan Rumeli muhacirlerinin
fakir olup zor durumda bulunanlara, zahire ihtiyaglarinin karsilanmasi igin
404 keyl hinta (bugday) ile 282 keyl sairin (arpa) nisfi (yarim) (1)311 ve nisf-

8 BOA, 1.DH, 1493/50.

87 Bice, a.g.e., 5.53.

88 BOA, DH.MKT, 1301/36, lef 2.
89 BOA, BEO, 1602/120101, lef 3.
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1 digeri (diger yarisi) (1)312 senelerinde aynen iade edilmek iizere ta’vizen
yani borg olarak verilmesi gibi.”

Devlet tarafindan mevcut imkéanlar dahilinde saglanmaya caligilan
yardimlar ¢ogu zaman yetersiz gelip, s6z konusu muhacirleri, muhtag
durumlara sokan bir vaziyetin yasanmasina sebep olabiliyordu. Bu gibi
durumlarda muhacirler, seslerini devlet makamlarina duyurmak ve yardim
alabilmek i¢in resmi bagvurularda bulunuyorlardi. Tatar muhacirlerinden ve
Haymana Kazasinin Biinyad-1 Hamidi [Ahirlikuyu, Haymana] koylinde
yerlestirilen ilim ehli ve miiderris Ahmed Efendi’nin ilim 6gretmekle mesgul
oldugu dolayisiyla tarim ve hayvanciliktan anlamadigi ve muhacirligi
sebebiyle perisanlik cektigini bildirmesi {izerine talebi uygun goriilerek
kendisine muhtaglar maas1 fonundan 200 kurus maas verilmesi
kararlastirilir.”!

Osmanli Devleti’nin, topraklarina goé¢ eden muhacirlere, hayata
tutunmalart i¢in yaptig1 yardimlar arasinda konut ihtiyaglarinin giderilmesi de
vardir. Haymana’ya iskan olunan Rumeli muhacirleri i¢in “Kayakap1”
mevkiinde 36, Bezirhane [Bezirhane Belediye, G6lbasi/Ankara] mevkiinde
21, Yaglpmar [Yaglipinar Mahallesi, Golbagi/Ankara] mevkiinde 44, Hact
Muradli [Hacimuratli, Golbasi/Ankara] adli yerde 36, Sivrihisar’in Yakapinar
[Yakapmar Mahallesi, Golbagi/Ankara] mevkiinde 190, Ortaklar mevkiinde
35 olmak {izere toplamda 362 hane insa edilir ve bdylece muhacirlerin
barinma sorunlari ortadan kaldirilir.”> Ancak kimi zaman maddi
imkansizliklar kimi zaman da 6ncesinde planlama yapilmamasi nedeniyle, bu
tarz sorunlar kisa siirede ¢oziillemeyebiliyordu. Zira 1909 Haziraninda
Haymana’ya iskan ettirilen Bulgaristan goé¢menlerinden bir grup,
gelmelerinin tlizerinden 6 ay gegmesine ragmen ve kis giinii olmasi sebebiyle
Haymana koylerindeki samanlik ve ahirlarda konaklama zorunda
kalmiglardir. Bu durumun yarattigi magduriyet nedeniyle acilen devletten
yardim beklemektedirler.”

SONUC

Cumhuriyet donemine kadarki siire¢ igerisinde Haymana’nin, Ankara
vilayetine bagli olan bir kaza olarak modern anlamda gelisim evrelerinin ¢ok

% BOA, MV, 81/104.

91 BOA, L.ML, 38/3, lef 3.

2 BOA, Y.MTV, 291/138.

% BOA, DH.MKT, 2886/26, lef 1a.
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bliyiik bir ¢ogunlugunun, Sultan Abdiilhamid’in saltanati yillarinda
gergeklestigini Osmanli arsivi belgeleri dogrultusunda soyleyebiliriz.

Haymana’nin giiniimiiz idari merkezi olan mevkiinin tayin edilip imara
acilmasi, kisa bir zaman zarfinda camisi, okulu, hiikiimet konagi, beledi
teskilati, saglik personeli, telgraf hattinin Ankara’dan Haymana’ya
uzatilmasinin yani1 sira posta aginin iyilestirilmesi dogrultusunda haberlesme
agmin genisletilmesi, 6zellikle Kirnm ve Kafkaslardaki hareketlenmeler
sonrast Anadolu’ya gd¢ eden Miisliman muhacirlerinin Haymana’daki bos
tarim alanlaria yerlestirilip oralar1 yurt edinmeleri ve tarim faaliyetlerine
katilmalar1 biiyiik bir cogunlukla 1860-1910 yillar1 arasinda gerceklesmistir.
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HAYMANA’DA BiYOLOJIK ALANA ILISKIN YAPILAN
CALISMALARIN DERLENMESI (2000-2017)

Suzan SONMEZ'*

Oz

Bu calisma Haymana’da yapilan 2000-2017 yillar1 arasinda
yaymnlanmig biyolojik aragtirmalarin derlenmesi ve degerlendirilmesi
amaclamakadir. Caligmada tarama modeli kullanilmigtir. Literatiir
taramast sonucunda, Haymana’da yapilmis dokuz adet bilimsel
calismaya bulunmustur. Bu arastirma, Haymana’da yapilmis biyolojik
calismalarin  sayisal olarak  belirtilmesi bakimindan  &nem
arzetmektedir. Bir¢ok endemik bitki tiirlinii de biinyesinde barindiran
Haymana yoresinde belirlenen tarih araliginda yapilmis biyolojik
¢aligma sayisinin yeterli olmadigi saptanmustir.

Anahtar Kelimeler: Haymana, biyoloji, flora, fauna, tarim.

COMPILATION OF STUDIES ON BIOLOGICAL AREA OF
HAYMANA

Abstract

This study aims to collect and evaluate the biologic research
performed in Haymana published between 2000 — 2017 years. Scanning
model was used in this study. In consequence of literature search, nine
scientific studies carried out in Haymana were found. This research is
important with regard to quantizing biologic studies performed in
Haymana. It was ascertained that the number of biologic studies in
determined date range in Haymana incorporating endemic flora was not
enough.

Keywords: Haymana, biology, flora, fauna, agriculture.

* Dr. Ogr. Uyesi Suzan Sénmez, Gime Amerikan Universitesi, Eposta:suzansonmez@gau.edu.tr
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GIRIS

Ulkemiz kuzey yarim kiirede Boreal Alem smirlarinda 36°-42° kuzey
enlemi, 26° 44° dogu boylamlarinda Avrupa ile Asya kitalar1 arasinda
814,578 km? lik yilizolgiime sahiptir. Tiirkiye bulundugu konumun yaninda
yiiz6l¢iimii ile de zengin bir biyogesitlilik sahibidir. Ulkemizin floristik yapis1
da bu zengin ¢esitliligin oldugu alanlardandir.

Bir iilkedeki florasindaki zenginlik, orada yetisen tiirlerin yaninda
endemik cesitliligin sayisi ile, ilging olmasi da bitkilerin yayilmasi ve bir ¢ok
vejetasyon tipine sahip olunmasiyla oOlgiilebilmektedir. Tiirkiye, sahibi
bulundugu bitki cesitliligiyle kita ozelligini tasirken hali hazirdaki bitki
tirlerinden dolayr olusan bitki Ortiisii agisindan da bu zenginligi
siirdiirmektedir. Bu olusuma sebep olabilecek etmenlerin basinda Anadolu
yarimadasinin bagli oldugu kitalardan geng olmasiyla birlikte zengin bir
jeolojik anakaya cesitliligine sahip olmasidir. Anakaya yapisinin iizerinde
meydana gelen toprak gruplarinda da biiyiikk bir cesitlilik olugmustur.
Ulkemizin iklim yapisi da énemli zenginliklerden bir tanesidir. Tiirkiye iig
iklimsel fitocografik bolgenin kesisim kiimesindedir. Bu iklim yapilarinin
yaninda ¢ok fazla sayida mezo ve mikro klima alanlari, bitki Ortiisiiniinde
zenginligin olusmasina sebeptir. Bunun diginda iilkemizin iliman enlemde
olmasi, uzun bir deniz kiyisina sahip olusu, 3000 metreden yiiksek 134
zirvenin varligi, daglarin denize gore dizilimleri, volkanik daglardan deltalara
kompleks topografik yapinin varligi, zengin biyocesitlilige sebep olabilecek
etmenler arasinda sayilabilir. Tiirkiye’de sayilan bu etmenler sonucunda
floristik ve vejetasyonal zenginligin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.

P.H. Davis’in iilkemizin florasi iizerine yazdigi 10 ciltlik ‘‘Flora of
Turkey and the East Aegean Islands’’ adl1 eserin ilk cildi 1965 yilinda basilmig
ve 1988 yilinda da tamamlanmstir’. Davis’in eseri iilkemizdeki floristik
calismalarda esas kaynak olarak goriilmektedir. Sonradan ilave taksonlarda
2000 y1linda ek bir ciltte basilmistir. 10. Cilde gelindiginde iilkemiz florasinda
8575 bitki tiirtiniin bulundugu goriilmektedir. Bu tiirlerin 2651’1 endemikdir.
11. cilde gelindiginde Tiirkiye’de 163 familyanin bulundugu 1168 cins ve
8988 tiiriin yetistigi ve bunlardan 2991° i endemik oldugu belirtilmektedir.*

2Yi1ldirim Akman, Tiirkiye Orman Vejetasyonu, Ankara, 1995.

3 Peter Hadland Davis, Flora of Turkey and the East Aegean Islands, Edinburgh Univ. Press.,
Edinburgh, 1965-1985; Peter Hadland Davis, R.R. Mill, K. Tan, Flora of Turkey and the
East Aegean Islands, (supplement 1), Edinburgh Univ. Press., Edinburgh, 1988.

4 Adil Giiner, Neriman Ozhatay, Tuna Ekim, K. Hiisnii.C. Baser, Flora of Turkey and the East
Aegean Islands, (supplement 2) Edinburgh Univ. Press., Edinburgh, 2000; Burcu Tarikahya,
“Ankara’ nin Floru”, Kebikeg, 2004, Say1: 17, s. 165 — 166.
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Bu calismada 2000-2017 yillar1 arasinda Ankara Haymana ydresinin
flora, faunasi olmak iizere biyoloji alaninda yapilan c¢alismalar ortaya
cikarilmigtir. Belirlenen tarih aralifinda tiirk¢e ve ingilizce makalelerin

yaninda lisansiistii tezlerine ulagilmstir.

Literatiir

Yapilan arastirmada, belirtilen yi1l araliginda dokuz akademik
caligmaya ulagilmistir. Bu ¢aligmalara ait temel veriler Tablo 1.de verilmistir.

Tablo 1. Konu ile ilgili 2000-2017 Arasinda Yapilmis Calismalar

Calismanin Baghg

Ankara/ Haymana kosullarinda yesil alan ¢im
tiirlerinin bazi morfolojik ve fenolojik karakterleri

Tarla Bitkileri Merkez Arastirma Enstitiisii Ikizce
Arastirma Ve Uygulama Istasyonu’nun
(Haymana/Ankara) Flora ve Vejetasyonu

ic Anadolu'dan (Polatli-Haymana)
Astragalokaramasici-Gypsophilion eriocalycis
Alyanst I¢in Yeni Sintaksonlar

fkizce Arastirma ve Uygulama Istasyonu’ nun
(Ankara, Haymana) fulorast

Ankara Ilinin (Turkey) Haymana Ilgesinde
Etnobotanik  Bir Saha Calismast — (An
Ethnobotanical Field Survey in the Haymana District
of Ankara Province in Turkey)

Tiirkiyenin Yiiksek Bolgelerinde Erisilen Bazi Kis
Macar Baklalarmin (Vicia Pannonica Crantz.)
Performanst - (Performances Of Some Winter
Hungarian Vetch Accessions (Vicia Pannonica
Crantz.) On The Highlands Of Turkey)

Tiirkiye, Haymana Pmarbasi su kaynaklarindaki
Cobitis cf. Turcica® da siyah nokta hastaligmnin
sikligi- (Frequency of black spot disease in Cobitis
cf. turcica from Pinarbasi Springs (Haymana,
Turkey)

Farkli Cinko Seviyelerinin vejetatif biiyiime, ugucu
yag icerikleri ve bunun bazi Iran ve Tiirk kimyon
genotipleri tizerindeki etkileri - (Effects of Different
Zinc Levels on Vegetative Growth and Essential Oil
Contents of some Iranian and Turkish Cumin (Cumin
cyminum L.) Genotypes)

Tiirii

Makale

Tez

Makale

Makale

Makale

Makale

Makale

Makale

Dili
Tirkce

Tirkce

Tiirkge

Tiirkge

Ingilizce

Ingilizce

Ingilizce

Ingilizce

Yih
2004

2007

2009

2009

2009

2011

2011

2016
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Orta Anadolu'da Kisa Dayaniklilik igin, Saha ve Makale Ingilizce 2016
Kontrolli Ortam Kullanilarak Bezelye (Pisum

sativum L.) Ureme Hiicrelerinin Degerlendirilmesi —

(Evaluation of Pea (Pisum sativum L.) Germplasm

for Winter Hardiness in Central Anatolia, Turkey,

Using Field and Controlled Environment

Tablo incelendiginde bu ¢alismalardan sekizinin makale, bir tanesinin de
tez oldugu goriilmektedir. Sirasiyla bu calismalarin igeriklerine yer
verilecektir.

Ankara/ Haymana kosullarinda yesil alan cim tiirlerinin bazi
morfolojik ve fenolojik karakterleri

Karakurt’ un yaptigi ¢calisma, Tarla Bitkileri Merkez Aragtirma Enstitiisii
Miidiirliigiine bagh ikizce/ Haymana Arastirma-Uygulama Ciftligi deneme
tarlasinda May1s1999-Eyliil 2000 tarihleri arasinda yapilmistir. Calismada,
Ankara-Haymana sartlarinda yesil alan tesislerine uygulanabilecek ¢im
tirlerinin bazi1 morfolojik ve fenolojik karakterlerine agiklik getirilmesi
hedeflenmistir. Arastirmada materyal olarak yabanci kdkenli 15 farkli ¢im
varyetesi hazirlanarak, cikis giicli, yaprak eni, yaprak rengi, koklenme
yogunlugu, kisa dayaniklilik, yeniden biiyiime kabiliyeti, kuraga dayaniklilik,
gibi fenolojik ozellikler ile fide yas ve kuru agirligi, fide boyu, fide sap
kalinlig1, dm deki kardes sayisi, bi¢cim olgunlugu giin sayist gibi morfolojik
ozellikler incelenmis ve bu Orneklerin Ankara/Haymana sartlarina olumlu
performans gosterdikleri, sulu kosullardaki yesil alan tesislerine uygun
olduklari gézlenmistir’.

Tarla Bitkileri Merkez Arastirma Enstitiisii ikizce Arastirma ve
Uygulama Istasyonu’nun (Haymana/Ankara) Flora ve Vejetasyonu

Sahin’ in yaptigi arastirmada, Tarla Bitkileri Merkez Arastirma
Enstitiisi'ne bagli bulunan Haymana Ikizce Arastirma ve Uygulama
Istasyonu’ndaki flora ile vejetasyon ortaya ¢ikarilmistir. Bu alandan alinan
730 bitki 6rneginde yapilan analizlerde 62 familya, 238 cins, 403 tiir ve tiiraltt
diizeyinde takson goriilmiistiir. Bu taksonlardan 47 ‘sinin endemik oldugu ve
endemizm oraninin %11,66 oldugu bulunmustur. Taksonlarda fitocografik
bolgelere gore dagilim incelendiginde Iran-Turan elementinin 101 (% 25,1),

3 Erol Karakurt, “Ankara/ Haymana kosullarinda yesil alan ¢im tiirlerinin bazi morfolojik ve
fenolojik karakterleri”, Tarim Bilimleri Dergisi, 2004, Say1: 10(3), s. 275-280.
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Avrupa-Sibirya elementinin 26 (% 6,5), Akdeniz elementinin 16 (% 3,9) ve
digerlerinin 260 (% 64,5) oldugu bulunmustur. Alan ¢alismasinda vejetasyon
yapilitken Braun — Blanquet metodu esas alinmistir. Bu alan icin farkh
vejetasyon siniflarinda olmak iizere 7 bitki birligi ve 4 alt birlik gézlenmistir.
Burada ortaya ¢ikarilan bitki birliklerinin hepsinin bilim diinyasi adina yeni
oldugu goriilmektedir®.

ic Anadolu'dan (Polath-Haymana) Astragalokaramasici-
Gypsophilion eriocalycis Alyansi I¢in Yeni Sintaksonlar

Geven ve arkadaslarinin yaptig1 calismada, Polatli-Haymana arasindaki
bolgede step vejetasyonu arastirilmistir. Arastirma alami Tiirkiye’nin ¢
Anadolu Bélgesinin Giiney Bati kisiminda bulunmaktadir. Bu bolge jipsli ve
marnli-jipsli topraklarin yaygin oldugu yari kurak alt ¢ok soguk Akdeniz
Iklimi'nin etkisi altindadir. Calismada vejetasyon Braun-Blanquet metoduna
dayanan ii¢ boyutlu polar ordinasyon teknigi kullanilarak iki yeni bitki birligi
tamimlanarak sintaksonomik olarak smiflandiriimaya gidilmistir. ilk kez
tanimlanmis olan birlikler "Uluslararas1 Bitki Sosyolojisi Adlandirma Kodu"
kurallar1 dikkate aliarak olarak adlandirilmistir’.

Ikizce Arastirma ve Uygulama Istasyonu’ nun (Ankara, Haymana)
fulorasi

Sahin ve Vural’in yaptig1 arastirmada, Tarla Bitkileri Merkez Arastirma
Enstitiisii’ne (TARM) bagli olarak Haymana’da bulunan Ikizce Arastirma ve
Uygulama Istasyonunun fuloras1 incelenmistir. Bu istasyondan toplanan 730
bitki 6rneginde yapilan incelemeler sonucunda 62 familya, 238 cins, 404 tiir
ve tliraltt seviyede takson bulunmustur. Bulunan bu taksonlarin % 47°i
endemik olmakla birlikte endemizm orani da % 11,6 olarak hesaplanmustir.
Taksonlarda dagilimda fitocografik bolgelere goreiran-Turan elementi,
Avrupa-Sibirya elementi, Akdeniz elementi ve cok bolgeli veya bilinmeyenler
olarak siniflamislar ve 9 taksonun B4 karesi i¢in yeni kayitli oldugunu beyan
etmislerdir®.

¢ Bilal Sahin, Tarla Bitkileri Merkez Arastirma Enstitiisii ikizce Arastirma Ve Uygulama
istasyonu’nun (Haymana/Ankara) Flora Ve Vejetasyonu, Gazi Universitesi, Fen Bilimleri
Enstitiisli, YayinlanmigYiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2007.

"Fatmagiil Geven, Umit Ketenoglu, Osman Bingél, Kerim Giiney, “I¢ Anadolu'dan (Polatli-
Haymana) Astragalokaramasici-Gypsophilion eriocalycis Alyansi I¢in Yeni Sintaksonlar”,
Ekoloji, 2009, Say1: 71, s. 32- 48.

8 Bilal Sahin, Mecit Vural, “Ikizce Arastirma ve Uygulama Istasyonu’nun (Ankara) Fuloras1”,
Ot Sistematik Botanik Dergisi, 2009, Say1:19:1, s. 51-69.
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Ankara ilinin (Turkey) Haymana Ilcesinde Etnobotanik Bir Saha
Calismasi

Sarper ve arkadaslarinin yaptig1 ¢alismada, Ankara Haymana’da halk
arasinda gida, tedavi ve farkli amaglarla kullanilan yabani bitkilerin kayt
altina alinmasi amaglanarak etnobotanik bir saha ¢alismasi faaliyeti
yiiriitiilmiistiir. Veriler dokuz yerlesim biriminden segilen 160 bireyle yiizyiize
goriigiilerek elde edilmistir. Goriiglilen kisilerin demografik o6zellikleride
dikkate alinarak sonuglar SPSS istatistik programi yardimiyla analiz
edilmistir. Calismanin yapildigi bolgede 18 farkli familyadan 50 bitki tiirline
ait 103 kullanilis kay1t altina alinmistir. Bunlardan 67’si tedaviye yonelik, 28’1
gida ve 8’1 diger bir ¢ok kullanim sekline yonelik olup, en fazla Asteraceae
(16 tiir) ve Lamiaceae (7 tiir) familyasina ait bitkilerin bu amagla kullanildig1
gbzlenmistir. Sonug¢ olarak, Haymana il¢esinin biiyiikk bir kente yakin bir
yerlesim alani olmasina karsilik, yabani bitkilerin yerel halk tarafindan tedavi
ve gida amaciyla sik olarak kullanildig: tespit edilmistir’.

Tiirkiyenin Yiiksek Bolgelerinde Erisilen Bazi Kis Macar
Baklalarimin (Vicia Pannonica Crantz.) Performansi

Unal ve arkadaslarinin yaptig1 arastirmada, 2006-2007 ve 2007-2008
ekim donemlerinde Ankara ilinin iki farkli bolgesi olan Haymana ve
Yenimahalle’de yesil ot, saman verimi, tohum verimi ve bazi Macar fig
ulagimlarinin verim bilesenlerini arastirmak amaciyla yapilmistir. Yapilan
aragtirmayla yesil ot verimi, saman verimi, biyolojik verim, tohum verimi,
bitki boyu, bitki basina bakla sayisi, baklada tane sayis1 ve hasat indeksi gibi
parametreler bulunmustur. Ana verim uzunlugu, dogal bitki boyu, yesil ot
verimi ile saman verimi arasinda yiiksek korelasyonlar bulunurken, bir bitkide
bakla sayisi, tohum sayisi, bakla uzunlugu arasinda negatif anlamh

korelasyonlar tespit edilmistir'®."!

° Fulya Sarper, Galip Akaydin, Is1l Simsek, Erdem Yesilada, “An Ethnobotanical Field Survey
in the Haymana District of Ankara Province in Turkey”, Turk J Biol, 2009, Say1:33, s. 79-88.
10 Sabahaddin Unal, , Ziya Mutlu, Hiiseyin K. Firincioglu, “Performances Of Some Winter
Hungarian Vetch Accessions (Vicia Pannonica Crantz.) On The Highlands of Turkey”,
Turkish Journal of Field Crops, 2011, Say1: 16(1), s. 1-8.

122



Tiirkiye, Haymana Pinarbasi su kaynaklarindaki Cobitis ¢f. Turcica’
da siyah nokta hastaliginin sikhigi

Kirankaya ve Ekmekgi’nin Cobitis biyolojisi {izerine yaptig1 ¢aligmada,
Haymana ilgesi, Pinarbas1 Yaylasi'nda yasayanlarda, siyah nokta hastaliginin
belirtilerinin siklikla goriildiigii tespit edilmigtir. Alinan 1295 6rnegin 240
tanesinde (% 19), Posthodiplostomum cuticola ile enfeksyonun varligi
saptannugtir. ilkbahar ve sonbahar aylarinda enfeksiyon oranindaki
yikselmenin, bu bolgedeki kuslarin artan gd¢ yogunlugundan dolay1 oldugu
One siirilmiistiir. Enfekte olmus ve enfekte olmamis 6rnekler arasinda durum,
agirlik ve uzunluk bakimindan istatistiksel bakimdan anlamli bir farka
rastlanmamistir. Bunun yaninda, siyah noktanin prevalansi, artan yasla
beraber azalma egilimi gosterdigi ve enfekte olmus 6rneklerde 6liim oraninin
daha fazla oldugunu goriilmiistiir''.

Farkh Cinko Seviyelerinin Vejetatif Biiyiime, U¢ucu Yag Icerikleri
ve Bunun Bazi Iran ve Tiirk Kimyon Genotipleri Uzerindeki Etkileri

Rezaeieh ve arkadaglarinin yaptigi arastirmada, ¢inkonun vejetatif
biiylime, tane verimi ve bunun kimyon genotipleri lizerindeki etkilerini
degerlendirmek amaciyla Ankara'da bir saha calismasi gerceklestirilmistir.
Misir'in Dogu Akdeniz bolgesinden gelen kimyon (Cuminum cyminum L.),
Orta Dogu, Asya ve Giineydogu Asya iilkelerinde yaygmn olarak
yetigtirilmektedir. Zn, triptofan metabolizmasinda 6nemli bir faktordiir ve
bitkilerde oksin igerigini etkilemektedir. Bu etkiyi incelemek igin farkli
genotiplere [Kashmar, Bardskan, Meshed (iran kokenli)], Haymana ve Egebin
(Tiirk kokenli)] ornekler incelenmistir. Varyans analizi sonuglari, kok
yiiksekligi, tane verimi, toplam kuru madde, bitki basina dal sayis1 ve tahil
esans1 yagi gibi 6zellikler i¢in ¢inko seviyeleri ve genotipler arasinda anlamli
etkilesim gostermistir'?.

11 Serife Giilsiin Kirankaya, Fitnat Giiler Ekmekgi, “Frequency of black spot disease in Cobitis
cf. turcica from Pmarbas1 Springs (Haymana, Turkey)”, Folia Zoologica, 2011, Say1:60(4), s.
350-354.

12 Kiarash Afshar Pour Rezaeieh, Bilal Gurbuz, Alireza Eivazi, “Effects of Different Zinc
Levels on Vegetative Growth and Essential Oil Contents of some Iranian and Turkish Cumin
(Cumin cyminum L.) Genotypes”, Journal Of Essential Oil Bearing Plants, 2016, Say1:
19(5), s. 1181-1191.
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Orta Anadolu'da Kisa Dayamkhlik i¢cin, Saha ve Kontrollii Ortam
Kullanilarak Bezelye (Pisum sativum L.) Ureme Hiicrelerinin
Degerlendirilmesi

Homer ve arkadaglarinin yaptigi calismada, kis mevsiminde hayatta
kalabilen bezelye tiirleri aranip gelecekteki mahsul gelisimi i¢in farkli kis
sertlikleri i¢in genotipler tanmimlanmigtir. Farkli genotipler i¢in saha ve
laboratuvar kosullarinda degerlendirilmistir. Caligma i¢in hazirlanan saha
denemeleri, sonbaharda Haymana, Ankara ve Ulas, Sivas’da dikilmistir.
Sonuglar kisa dayaniklilik ve hayatta kalan bitkilerin yiizdesi olarak
degerlendirilmistir. Genotiplerin diferansiyel sagkalimi her iki yerde de
gdzlenmistir. Ortalamada hayatta kalma oran1 Ulas'da (% 54.8) Haymana'dan
(% 67.8) daha diisiik olarak bulunmustur. Gelecekte yapilacak g¢aligmalar igin
bu popiilasyonlardan yiiksek diizeyde kisa dayaniklilik gdsteren on iki tek
bitki secilmis ve kis sartlar1 i¢cin denemeler yapan Avrupadaki bir ¢cok iilke ve
ABD i¢in sertlik, yliksek diizeyde kisa dayaniklilik yetistirme programlarinda
kullanilmak bu genotipler énerilmistir'>.

SONUC

Haymana’da biyolojik alan c¢alismalarma iliskin 2000-2017 yillart
arasinda yapilan bilimsel c¢alismalarin derlenmesi ve degerlendirilmesi
amaglanan bu calisma kapsaminda, Web of Science, Ulakbim, Yok Tez
Merkezi, Google Akademik’ de yapilan taramalar neticesinde konu ile iliskili
dokuz adet bilimsel ¢calismaya rastlanmustir.

Bu calismalardan bir tanesi yiliksek lisans tezi digerleri ise farkli
dergilerde yayimlanan makalelerdir. Makalelerin {i¢ tanesi Tiirk¢e geri kalan
bes tanesi Ingilizce olarak yayimlanmustir. Calismalar 2009, 2011 ve 2016
yillarinda yogunlagmuistir. Yapilan ¢aligmalar ¢ogunlukla ii¢ ve dort yazarlidir.
Bu da farkli disiplinden gelen arastirmacilarin katilimini géstermektedir.

Bu ¢alismalar incelendiginde, arastirmaya konu olan Haymana y&resinin
bircok endemik bitkiye ev sahipligi yapan, flora yoniinden ¢ok zengin bir
bolge oldugu goriilmektedir. Béyle bir 6nemli 6zellige ragmen 17 yillik bir
stirede yapilan ¢aligmalarin bu kadar az olmas iilkemizin bitki zenginliginin
tam olarak ortaya ¢ikarilamamasi adina biiyiik bir eksikliktir. Bu yore ile yakin
gelecekte yapilacak yiiksek lisans ve doktora tezleri ile projeler, bu alanda
diinya c¢apmda arastrma yapan bilim insanlarmma Onemli katkilar
saglayacaktir.

13 Azize Homer, Mevliit Sahin, Umran Kiigiikézdemir, “Evaluation of Pea (Pisum sativum L.)
Germplasm for Winter Hardiness in Central Anatolia, Turkey, Using Field and Controlled
Environment”, Czech J. Genet. Plant Breed., 2016, Say1: 52, s. 55-63.
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UCUNCU OTURUM

MILLi MUCADELE’DE ANKARA VE HAYMANA






MILLi MUCADELE DONEMINDE ANKARA VE
ANKARALILAR

Ayten SEZER ARIG*

Oz
Ankara, tarihi ¢ok eskiye giden bir sehirdir. Uzerinde pek ¢ok
devlet kurulmus ve yikilmustir. Hititler, Frigler, Lidyalilar, Persler,

Galatlar, Romalilar, Bizans, Selguklu ve Osmanli’dan sonra Ankara,
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin merkezi oldu.

Osmanli doneminde birka¢ kez yangin geciren Ankara,
1920’lerde bir Orta Anadolu kasabasi gériiniimiindeydi. Ingiliz ve
Fransiz askerlerinin isgaline maruz kaldi. Once Ali Fuat Cebesoy 20.
Kolordu komutani olarak Ankara’ya geldi. Mustafa Kemal’in 1919 yil
Araliginda Ankara’ya gelmesiyle sehir Milli Miicadele’nin merkezi
oldu. 23 Nisan 1920 tarihinde Biiyiik Millet Meclisi acildi. Boylece
Milli egemenligin, siyasetin ve diplomasinin de merkezi oldu. Bu
meclis iilkenin isgalden kurtulusunu sagladi. Istiklal Mars1 bu sehirde
yazildi. 1923 yili Ekiminde bagkent yapilan Ankara, “Tiirkiye’nin kalbi
olarak segildi.

Bu c¢alismada Milli Miicadele Doneminde Ankara ve
Ankaralilarin Milli Miicadeledeki rolii {izerinde durulacaktir. Bunun
icin Oncelikle Mondros Miitarekesi sonrasi iilkenin isgale ugramasi,
Mustafa Kemal’in Ankara’ya gelisi, Milli Miicadele’nin merkezi olarak
Ankara’nin se¢ilme sebepleri ve Ankaralilarin tutumu ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Mustafa Kemal Pasa Ankara, Ankaralilar,
Milli Miicadele

* Prof. Dr., Hacettepe Universitesi e-posta: aytens@hacettepe.edu.tr
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ANKARA AND PEOPLE OF ANKARA IN THE
NATIONAL STRUGGLE PERIOD

Absract

Ankara is a very old city. Many states have been established and
demolished on it. After the Hittites, Phrygians, Lydians, Persians,
Galatians, Romans, Byzantines, Seljuks and Ottomans, Ankara became
the center of the Republic of Turkey.

Ankara, which had fire several times during the Ottoman period,
was a Central Anatolian town in the 1920s. Ankara was invaded by
English and French soldiers. Firstly, Ali Fuat Cebesoy arrived in
Ankara as commander of the 20thCorps. As Ataturk came to Ankara in
December 1919, it became the center of National Struggle. On 23 April
1920 the Grand National Assembly was opened. Thus, it became the
center of national sovereignty, politics and diplomacy. This Assembly
provided the liberation of the occupation of the country. The National
Anthem was written in this city. Ankara, established as a capital city in
October 1923, was chosen as the heart of Turkey.

In this paper, after focusing on people of Ankara and the role of
city in the National Struggle. First of all, the invasion of the country
post- Mondros Armistice occupation, the arrival of Mustafa Kemal in
Ankara, the reasons for the selection of Ankara as the center of the
National Struggle and the attitude of the people of Ankara would be
handled in this essay.

Key Words: Mustafa Kemal Pasa, Ankara, People of Ankara, The
National Struggle

GIRIS

Osmanli Devleti, Itilaf Devletleri ile imzaladigi 30 Ekim 1918 tarihli
Mondros Miitarekesi ile Birinci Diinya Savasi’ndan yenilmis olarak ¢ikmustir.
Miitareke sonrasi iilke topraklari Itilaf Devletlerinin isgaline ugramstir.
Bunun iizerine Anadolu’da Milli Miicadele hareketi baslamistir. Miitareke
hiikiimlerine dayanarak Urfa, Antep, Maras ve Hatay gibi illerin ingiliz ve
Fransizlar tarafindan isgal edilmesi ve nihayet 15 Mayis 1919°da Izmir’in
Yunanlilar tarafindan isgali biitiin yurtta bir infial yaratmistir. Milli
Miicadelenin fitilini atesleyen bu son isgal olayi, yurt ¢apinda tepkilerin
artmasina yol agmustir. Ozellikle isgale ugrayan yerler basta olmak iizere
iilkede isgaller protesto edilmis, mitingler diizenlenmis, Kuvay1 Milliye
Birlikleri olusturulmus, Kongreler toplanmis ve Miidafaa-i Hukuk
Cemiyetleri kurulmustur.
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Bir tarafta bu gelismeler yasanirken Kazim Karabekir Paga Erzurum’da
15. Kolordu’ya, Ali Fuat Pagsa Ankara’da 20. Kolorduya gorevlendirilmis,
Mustafa Kemal Pasa da 19 Mayis 1919°da 9.0rdu Kitaat Miifettisi (3. Ordu)
olarak genis yetkilerle gorevlendirildigi Samsun’da karaya ayak basmustir.
Buradan Havza’ya oradan da Amasya’ya gecen Mustafa Kemal Pasa, burada
20-21 Haziranda Amasya Tamimini yaymlamistir. Biitiin bu faaliyetleri
sirasinda ¢esitli engel ve uyarilarla karsilasan Mustafa Kemal Pasa, Istanbul
Hiikiimeti’nin kendisini gorevden alan kararina karsi 7/8 Temmuz gecesi
(1919) sadece miifettislik gorevinden degil askerlik mesleginden de istifa
ettigini agiklamigtir. Bu kararindan sonra milletin bir ferdi olarak ¢aligmalarini
siirdiiren Mustafa Kemal Pasa, 23 Temmuz-7 Agustos’ta Erzurum’da, 4-11
Eyliil’de Sivas’ta toplanan Kongrelere baskanlik yapmis ve kongreler
sonunda Heyeti Temsiliye Bagkani olmustur. Biitiin bu faaliyetlerde; vatanin
biitiinliigii ve milletin bagimsizligina, Kuvay1 Milliye ve milli iradeye, manda
ve himayenin kabul edilemeyecegine, Rumluk ve Ermenilik emeline hizmet
ettigi icin her tirlii isgale karsi konulacagina ve Milli bir meclisin
toplanmasinin gerekliligine vurgu yapilmustir.

Bu gelismeler sonucunda 20-22 Ekim 1919 tarihinde Amasya’da Istanbul
Hiikiimeti temsilcisi Salih Pasa ile yapilan goériisme sonrasi sec¢imlerin
yapilmasi ve Mebusan Meclisinin toplanmasi karar1 alimmistir. Meclisin
nerede toplanacagi hususundaki goriis ayriligina ragmen Son Osmanli
Mebusan Meclisi Istanbul’da toplanmistir. Bu Meclis’te 28 Ocak 1920
tarihinde Misak-1 Milli’nin kabul edilmesi iizerine 16 Mart 1920°de Istanbul
fillen ve resmen Ingilizler tarafindan isgal edilmistir. Bu durum karsisinda
daha once yakin arkadaglari ile birlikte Sivas’tan ayrilarak 27 Aralik’ta
Ankara’ya gelen ve faaliyetlerini Heyeti Temsiliye Bagkan1 olarak bu sehirde
yiiriiten Mustafa Kemal Pasa, 19 Mart 1920’de yaymladig1 tamimle yeni
Meclisin Ankara’da 23 Nisan 1920’te toplanacagini duyurmustur. Anilan
tarihte Ankara’da Biiyiilk Millet Meclisi agilmis ve Tiirkiye’nin kurtulusu
buradan yiiriitiilen ¢aligsmalarla ger¢eklesmis ve sonunda yeni kurulan devletin
bagkenti olarak da Ankara secilmistir.

Bu calismada, Ankara ve Ankaralilarin Milli Miicadele dénemindeki
durumu, 6nemi ve tutumlari ele alinacaktir. Bunun i¢in daha ¢ok déneme ait
yerli ve yabancilarin gozlem ve degerlendirmelerini igeren ani ve
arastirmalardan yararlanilmstir.

Miitareke Sonrasi Ankara ve Ankarallar

Ml'itargke sonrasi basta Istanbul olmak iizere Anadolu’daki (Urfa, Aptep,
Marag ve Izmir gibi...) isgale ugrayan pek cok il gibi Ankara da, Itilaf
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Devletleri tarafindan iggal (gézetim) altinda tutulmak istenmistir. Bu amagla
Ankara’ya iki boliik Ingiliz miifrezesi ile bir Fransiz askeri birligi gelmistir.
Ingiliz birligi Istasyona, Fransizlar ise Ulus’taki Biiyiik Millet Meclisi’nin
acildign eski Ittihat ve Terakki binasina yerlesmis ve sehirde yasayan
azinliklar ile isbirligine girmislerdir. Ingilizlerin gelmesiyle diger illerdeki
Ermeniler Ankara’ya gelmeye baslamislar ve kendilerini destekleyen
Ingilizlere dayanarak taskinliklarda bulunmaya baslamislardir.

Bu donemde Haci Bayram mahallesinde ii¢ katli bir Ankara evinde
oturduklarmi belirten Bayramoglu, o yillarda Ankara’nin hiiziinlii ve
heyecanli giinler yasadigim, sehre Ingiliz ve Fransiz isgal miifrezelerinin
geldigini ve yerli Ermenilerin tagkinliklarda bulunmaya basladiklarim
anilarinda dile getirmektedir.! Isgalci askerlerin Tirk ve Miisliiman
kadnlarini taciz etmeye baglamalar1 Ankaralilari rahatsiz etmis” ve bu durum
onlarin direnise gegmesinde etkili olmustur.?

Dénemin Ankara Valisi Istanbul Hiikiimeti yanlist Muhittin Pasa idi.
Ankara Valisi olarak 15 Mart 1919°da goreve baslamis ve goreve gelmesinden
sonra sehrin ileri gelenlerinden doksana yakin kisi tutuklanmus,* sehirde
vatandaglar arasinda ikilik c¢ikarilmis ve bu caligmalari yapanlarin Ingiliz
Muhipler Cemiyeti’'nden yardim aldiklar1 goriilmiis, tehcirden donen
miiteassip Hiristiyanlar Tiirkler aleyhinde birlesmislerdi.’ ittihatcilar ve
Ingilizlere karsi olan herkes tutuklanirken, Ingilizlerle isbirligi yapanlar
caligmalarint giderek arttirmiglar, Cabir Pasa adli bir sahis da Ankara’da
Hiirriyet ve Itilaf Partisi ile Ingiliz Muhipler Cemiyetini kurmus, Valinin
baskistyla memurlar bu dernege iiye yapilmaya baslanmistir.® Sadrazam
Damat Ferit Paga’nin yakin adami olan Vali Muhittin Pasa’nin isgal kuvvetleri
ile igbirligi yapmasi, aralarinda Kinacizade Sakir, Aktarbasi Sadullah,
Bulgurluzade Mehmet, Hanifzade Mehmet, Haymana eski kaymakami Rifat
Beylerle Karabiberin Hasan ve Haci Bayram Seyhi Semseddin efendilerin de
bulundugu doksan ii¢ kisiyi tutuklamasi ve Ingiliz Muhipler Cemiyetinin

! Fuat Bayramoglu, ”Milli Miicadele Yillarinda Ankara”, Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi, Say1: 27, Cilt: IX, Temmuz-Kasim 1993, 5.486.

2 Selahattin Tansel, Mondros’tan Mudanya’ya Kadar, I1. Cilt, Bagbakanlik Basimevi Ankara
1973, 5.120.

3 Seref Erdogdu, Ankaram, Ankara 1965, s.39.

4 Kamil Erdeha, Milli Miicadelede Vildyetler ve Valiler, Istanbul 1975, s.233. Bu konuda
Kansu, Ittihat ve Terakki mensubu olarak gériilen ikiyiize yakin Ankaralmin tutuklandigimi
belirtir. Bkz Mazhar Miifid Kansu, Erzurum’dan Oliimiine Kadar Atatiirk’le Beraber, I1.
Cilt Tiirk Tarih Kurumu yayini, Ankara 1968, s.488.

5 Ali Fuat Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralari, 2.baski, Istanbul 2010, Temel yayinlari, s.106.
¢ Bilal Simsir, Ankara...Ankara Bir Baskentin Dogusu, Bilgi yaymevi, Istanbul 1988, 5.103.
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gelismesine ¢aligmasi, Ankaralilarin olaylara kars1 o6rgilitlenmelerinde 6nemli
rol oynadig belirtilebilir.

Ankara’da Milli Miicadele ruhunu uyandiran gelismelerin yasanmasi
lizerine, Muhittin Pasa’nin sert tutumuna karst Ankaralilar Valinin
tutuklanarak Sivas’a gonderilmesini saglamislar ve yerine Yahya Galip Beyin
Vali Vekilligine getirilmesini saglamiglardir. Yahya Galip Vali Vekili
olduktan sonra ilk ig olarak Vali Muhittin Paga zamaninda tutuklanan kisilerin
saliverilmesini saglamis, azinliklarin tagkin davraniglarinin engellenmesi
yolunda tedbirler almig ve Haymana Kaymakami Cemal Bey’i Ankara’ya
cagirmustir. Yahya Galip’in cesur tutumu Ankaralilar nezdinde takdirle
karsilanmis ve kendisine “hakan” adi1 vermislerdir.’

Ankara’da bunlar olurken Erzurum ve Sivas’ta kongreler toplanmis ve
Sivas’taki kongreye Ankara’y1 temsilen Omer Miimtaz Bey katilmistir. Omer
Miimtaz Bey’in direktifi ile Miiftii Rifat Efendi’nin baskanliginda Anadolu ve
Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin Ankara Hey’eti Merkeziyesi
kurulmustur.® Ayrica, amacim1 vatanin “Saadet ve Selameti”ni saglamak
olarak belirten ve kendini “Azmi Milli Yurdu” olarak nitelendiren bir baska
cemiyet daha kurulmustur. “Azmi Milli” adindaki bu cemiyet tiiziigiindeki
kurulus amacma uygun olarak, faaliyetler gergeklestirmis ve halkin
bilinglenmesi i¢in ¢aligmistir.’

Ulkede yasanan gelismelerin Ankara’dan yakindan takip edildigi
goriilmektedir. Ozellikle Yunanlilarin izmir ve civarinda yaptiklar
zuliimlerin 6grenilmesi {izerine Rifat Efendinin reisligi altinda bir toplanti
yapilmig ve bu toplanti sonunda Ankara’dan 400 jandarma talebesi ile Ankara
efelerinden bir grup ve civardan gelen 3000 mahkiimdan olusan atli ve yaya
olarak bir Kuvay1 Milliye Miifrezesi olusturulmus, kara kalpakli ve zeybek
kiyafetleri icinde Yunanin iizerine gonderilmistir.'” Ayrica bu isgalleri
protesto etmek i¢in Ankara Vilayet Konagi onilindeki meydanda biiyiik bir
miting yapilmistir.

Kisacasi, donemi ele alan ¢aligmalara gore, Miitareke sonrasi Ankara ve
civarindaki halk silahlanms, hapishaneler bosaltilmig, Istanbul ve
Anadolu’daki gelismeler yakindan takip edilmis, Kuvay1 Milliye Birligi ile
Miidafaa-i Hukuk adinda cemiyetler kurulmugtur. Heyeti Temsiliyenin

7 Abdiilkerim Erdogan, Gokge Giinel, istikla.l Savasi’nda Ankara, Ankara 200, s. 102.

8 Bu gelismeler i¢in bkz. Mahmut Gologlu, Ugiincii Mesrutiyet, Ankara 1970, a.g.e., s.7-8.
% Thsan Giines, “Azmi Milli Yurdu Nizamnamesi”, Atatiirk Yolu Dergisi, Cilt:3, Say1:12,
s.375.

19 Enver Behnan Sapolyo, Kemal Atatiirk ve Milli Miicadele Tarihi, 3. Baski, Rafet Zaimler
Yayinevi, Istanbul 1958, 5.354.
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Ankara’ya gelecegi haberleri iizerine Tiirk toresi geregi milli felaket
giinlerinde geng/ihtiyar herkesin katilimi ile meydana getirdigi Seymen Alay1
kurulmus, Alaymn sancagi kale civarina dikilmis ve vatan savunmasi igin
gerekli tiim hazirliklar yapilmistir.

Mustafa Kemal Pasa’nin Ankara’ya Gelisi

Sivas Kongresi sonrasi istifa eden Damat Ferit Pasa’nin yerine yeni
Hiikiimeti Ali Riza Pasa kurmus ve bu Hiikiimet Anadolu’daki ¢aligmalara
sicak bakmistir. Olusan yakinlagsma ve uzlasma sonucu Hiikiimet, Heyeti
Temsiliye ile irtibata gegmistir. Bu irtibat sonucunda varilan karar geregince
Bahriye Nazir1 Salih Pasa ile Heyeti Temsiliye arasinda Amasya’da 20-22
Ekim 1919°da bir gériisme gerceklesmis, buna gore iki taraf Erzurum ve Sivas
Kongrelerinde alman kararlar konusunda anlagmaya varmustir. Ancak
Meclisin nerede toplanacagi konusunda goriis ayriligi olugsmustur. Mustafa
Kemal Pasa, Heyeti Temsiliye Bagkani olarak iggal altinda oldugu ig¢in
giivenlik acisindan Meclis’in Istanbul’da toplanmasini istememistir. Ne var
ki, Istanbul Hiikiimeti’nin 1srar1 iizerine Mebusan Meclisinin Istanbul’da
toplanmasina karar verilmistir.'" Istanbul’a gitmeyen Mustafa Kemal Pasa,
Kazim Karabekir Pasa’nin 3 Tegrinievvel 1919’da Erzurum’dan gonderdigi
yazida; degil Ankara’ya Sivas’in batisina bile gegilmesini istemedigi
goriigiine karsi ¢aligmalarini Ankara’da siirdiirme kararini almigtir. Atatiirk,
bu kararin1 Nutuk’ta: “Binaenaleyh, usul ve kaide sudur ki, vaziyeti
umumiyeyi idare ve sevk mesuliyetini deruhte edenler, en mithim hedefe en
yakin tehlikeye, miimkiin oldugu kadar yakin bulunur. Yeter ki, bu takarriip,
vaziyet-i umumiyeti nazardan mehcur birakacak derecede olmasin! Ankara bu
seraiti cami bir nokta idi. Her halde cephelerle istigal edecegiz diye Balikesire
Nazilliye veyahut Karahisara gitmiyorduk. Fakat cephelere ve Istanbul'a
simendiferlerle merbut ve vaziyeti umumiyeyi idare noktai nazarindan
Sivastan asla farki olmayan Ankaraya gelecektik" dedikten sonra “Heyeti
Temsiliyenin Ankara’ya gelmesini diismanlar fena gérecektir”.'? ciimleleri ile
agiklamustir.

Heyeti Temsiliye Baskani olarak yaklasik dort ay kaldigi Sivas’tan 18
Aralik Persembe giinii karli ve soguk bir havada Sivaslilarin ilgi ve sevgi
gosterileriyle yola ¢ikan Mustafa Kemal Pasa, arkadaglar ile birlikte Kayseri,
Hacibektas, Mucur, Kirsehir ve Kaman yolunu takip ederek ayin 26’sinda

1 Ulug igdemir, Heyet-i Temsiliye Tutanaklari, Ankara 1975, Tiirk Tarih Kurumu Yayin,
s.14-15.

12 Kemal Atatiirk, Nutuk, Cilt:1, Dokuzuncu Basilis, Istanbul 1969, Milli Egitim Basimevi,
s.335-336.
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Beynam'a, 27 Aralik Cumartesi giinii de Ankara'ya ulasmistir. Dokuz giin
siiren bu yolculukta heyet, gectigi her tarafta biiylik tezahiiratla karsilanmistir.
Ankara’daki karsilamay1 Cebesoy anilarinda, “Fakat Ankara’nin gosterdigi
hiisnii kabul hepsinin iistiinde olmustu. O giinii hatirladigim zaman ayni
heyecani daima duyarim” sdzleri ile dile getirmistir.”> Gergekten de o giin
Ankara igin ¢ok farkli bir giin olmustu. Sapolyo bu giinii su climlelerle ifade
etmistir: ”Bugiin Ankara sokaklar1 adam almiyordu. Evde yatalak ihtiyar ve
kundaktaki bebeklerden baska kimse kalmamisti. Herkes sokaga dokiilmiistii.
Bir haftadan beri Anakara vilayetinin her kazasindan atli ve yaya birgok halk
Ankara’y1 doldurmustu. Tarihte boyle bir galeyanin benzerine az rast gelinir.

Ankaralilarin dedikleri gibi, bugiin Ankara’da kizilca bir giin olmustu”."*

Mustafa Kemal Pasa’nin Ankara’ya gelecegi haberinin alinmasi iizerine
hazirliklara baglayan Vali Vekili Yahya Galip ve Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti
Bagkan1 Rifat Efendi Pasa’y1 olaganiistii bir sekilde kargilamak istemiglerdir.
Bu hazirliklara iliskin Cemal Bardake¢i sunlar1 anlatmaktadir: Ankaralilarin
Hakan olarak nitelendirdikleri Vali Vekili Yahya Galip, o zaman Haymana
Kaymakami olan Bardak¢1’y1 Ankara polis miidiirii olarak gérevlendirmis ve
kendisine Mustafa Kemal ve arkadaslarinin muazzam bir tezahiiratla
karsilanmasini istedigini, Ankara’daki Ingiliz ve Fransizlara Kuvay1
Milliyenin kuru giiriiltiden ibaret olmadigin1 gostermek gerektigini
belirtmistir. Bunun i¢in ¢ok sayida atli tedarik etmek gerektigini ve bu athilar
nereden bulacaklarini sormustur. Bunun i¢in Kaza kaymakamlarina emir
verilmesini isteyen Bardake¢i, bazi kaymakamlarin bu isin zor olacagimi
belirtmeleri iizerine Hakan’a, “Miisaade buyurunuz da ben kendi kazama
Haymana’ya gideyim” demistir. Haymana’ya giderek burada Kargalili Kara
Mustafa ve emekli jandarma subay1 Halit Beylerin de gayretleri ile temin
ettikleri yliz ath ile Ankara’ya donmiisler ve Dikmen sirtlarinda Mustafa
Kemal Pasa’y1 karsilayanlar arasindaki yerlerini almiglardir."

Mustafa Kemal Pasa ve arkadaslari Ankara’ya ii¢ otomobille girmisler ve
kendilerini bir goniillii ordusu karsilamistir. Yiizlerce atli ve yaya yerel
kiyafetleri i¢inde heyeti karsilamistir. Bir giin 6nce Cuma giinii Namazgah
denilen tepenin {istiinde toplanarak memleketin diismandan kurtulmasi igin
dua eden Ankaralilar, Mustafa Kemal Pasa’nin Ankara’ya gelecegi giin

13 Cebesoy, a.g.e., s.331.

14 Sapolyo, a.g.e.,, 5.360; ayrica bkz. Aym yazar, Atatiirk ve Seymen Alayi, Ankara Kuliibii
Yayinlart Ankara 2002, s.22.

15 Atatiirk’ii Ankara’da karsilama hazirliklarina sahit olan Bardak¢1 daha sonra Haymana’ya
geri dénmiistiir. Bu doneme ait anilar igin bkz. Cemal Bardakei, “Atatiirk’iin Ankara’ya Ilk
Gelisi”, Yakin Tarihimiz, Say1:3, 15 Mart 1962.
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yalmzca kizilca giinlerde diiziilen bir Seymen alay1r kurmuslardir.' Sonra
Hacibayram Camiine gelinmis, dualar edilip kurban kesilmis, Seymenlerden
Giivengli Ibrahim Seymen bayragimi almis ve 700 yaya Seymen ile 3000 ath
Zeybek kiyafetinde Seymen diiziilmiistii.'” Biitiin Ankara Kirsehir yoluna
Kizilyokusa (simdiki Kara Harp Okulunun oldugu tepeye) birikmisti.
Seymenlerin ardi sira rufai dervisleri, esnaf cemiyetleri, kececiler, bakircilar,
demirciler, semerciler, ¢ikrikeilar, saraclar toplu olarak gegiyorlardi... millet
ordulagmis; bayraklasan bir insanin yoluna kosuyordu.'® Cebesoy, 27 Aralikta
saat on birde Temsil Heyetinin ii¢ otomobilden olusan kafilesi ile Dikmen
sirtlarindan goriindiiglinii ve kendilerini Vali Vekili Yahya Galip ile birlikte
Ankara namma karsiladiklarin1 yazmistir. O’na gore birinci otomobilde
Mustafa Kemal Paga, Hiiseyin Rauf ve Ahmet Riistem Beyler ile yaver
Yiizbasi Cevat Abbas bey, ikinci otomobilde Temsil heyetinin diger
tiyelerinden Siireyya, Mazhar Miifit ve Hakki Behig Beylerle katipler, Ugiincii
otomobilde ise ordu miifettisligi karargdhindan Doktor Binbasi Refik
(Basvekil Refik Saydam), Erkan-1 Harp Binbasisi Hiisrev Gerede ve diger bazi
sahislar bulunmaktayd1.'® O tarihte niifusu 22-23 bin olarak bilinen Ankara’da
Pasa’yi civar illerden gelenlerle birlikte 30-40 bin kisinin karsiladigi ve milli
miifrezenin atli say1sinin da bini gectigi ifade edilir.”

Ilk defa Ankara’ya gelen Mustafa Kemal Pasa bu manzaradan g¢ok
etkilenmis ve Cebesoy’un kendisine: “-Ankara’yt nasil buldunuz Pasam?”
sorusuna heyecanla “ —Cidden fevkalade, tebrik ederim, Ankara hakikaten
milli bir merkez haline gelmis” cevabini vermistir.*!

Tepeleri karla ortiilii, havasi1 giinesli ancak kuru bir sogugu olan
Ankara’nin Dikmen sirtlarindan sehre dogru ilerleyen otomobiller, Yenisehir,
Radyoevi onii ve Demiryolu istasyonunu takiben kendilerini karsilayan
kalabaliklarin tezahiiratlari arasinda Ulusa gelmislerdir. Hacibayram Camiine

16 Eski devirlerden beri bir Tiirk ananesi olan ve sadece Ankara’da yasatila gelen Seymen
diiziilme (tertibi) ad1 verilen Seymen alay1 hep “kizilca giin” denilen bu giinlerde kurulmustur.
Bkz. Sapolyo, Kemal Atatiirk ve... s.360.

17 Sapolyo, Kemal Atatiirk ve... s.365. Erdeha, Atatiirk ve arkadaslarini karsilamanin o giiniin
kosullarma goére muhtesem oldugunu ancak, verilen rakamlarin hayal giiciiniin yarattig1
masallar oldugunu ifade etmektedir. Bkz. Erdaha, a.g.e., s.251.

18 Atatiirk 19 Y1l Once Bugiin Ankara’ya Gelmislerdi. 27.XI1.1919 Saat:15:30, Ankara
Halkevinden, Ulus Basimevi 1938, s.6.

19 Cebesoy, a.g.e., s.331.

20 Donemi anlatan eserlerde sayisal veriler arasinda énemli farkliliklar vardir. Baz1 goriislere
gore Ankara’nin niifusu 20-25 bin civarindadir. Karsilayan atli ve yaya konusunda verilen
rakamlar da bu niifusa ve o giinkii imkanlara gore fazla abartili oldugu sdylenebilir. Bu abartida
o giinlerin milli heyecaninin etkisi olsa gerektir.

21 Cebesoy, a.g.e. s.331-332.
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ugrandiktan sonra Hiikiimet Konagina gelinmis, burada bir miiddet dinlenen
Mustafa Kemal Pasa, digarda tezahiirata devam eden halka gosterdikleri
ilgiden dolay1 tesekkiir etmistir.>> Daha sonra Ziraat Mektebine giden heyet
calismalarina  burada baslamistir.”® Heyeti Temsiliyenin Ankara’ya
gelmesinden birkag giin sonra Ankaralilar Ziraat Mektebine davet edilmistir.
Mustafa Kemal Paga burada verdigi konferansta; Wilson ilkelerinden,
Mondros Miitarekesi hiikiimlerinden, Istanbul’daki Hiikiimetler ile Erzurum
ve Sivas Kongrelerinin gayelerinden bahsederek bu konularda Ankaralilari
bilgilendirmistir.**

Ankara’da caligmalarina baglayan Heyeti Temsiliye’nin ¢ok Onemli
sorunlar1 ¢dzmesi gerekiyordu. Onemli sorunlarindan biri ekonomikti. Bu
sorun biiyiikk oOl¢iide Ankara halkinin topladigi 1.000 liranin Miifti
Boreke¢izade Rifat Efendi, eski bankaci tliccardan (Ecderzade) Mehmet Bey
ve sehrin ileri gelenleri tarafindan Pasa’ya gotiiriilmesi ile asilsa da, ilaveten,
Ankaralilar 5.500 lira daha toplamislar ve memur, subay ile erlerin aylik ve
tayimlarindan kestikleri 32.165 kurusu da Pasaya ulastirmislardir.?

Ingilizler tarafindan 16 Mart 1920°de Istanbul’un isgali {izerine Mustafa
Kemal Pasa, 19 Mart’ta Milli Meclisin Ankara’da toplanmasi kararin1 vilayet,
liva ve kolordulara bildirmistir. Ancak, bu meclisin Ankara’da nerede
toplanacagt ve mebuslarin nerede misafir edilecekleri konusu giindeme
gelmistir. Bu meseleden 20. Kolordu sorumluydu ve Meclis i¢in daha dnce
Ittihat ve Terakki Firkasi tarafindan Numune mektebi olarak yaptirilan bina
uygun goriilmiistii. Ne var ki, bu binanin ingaati tamamlanmamis ve ¢atisinin
kiremitleri de ddsenmemisti. Oncelikle binanin eksikleri tamamlanmaya
caligilmis ve mebuslarin ikametine de Muallim Mektebi yani Maarif Vekaleti

22 Erdogan, Giinel, a.g.e., s.116-119.

23 Heyet-i Temsiliyenin Ankara’ya gelisinden Biiyiik Millet Meclisi’nin agiligma kadar olan
donemdeki c¢alismalart icin bkz. M.Cemil Ozgiil, Heyet-i Temsiliye’nin Ankara’daki
Cahismalar: (27 Arahk 1919-23 Nisan 1920), Atatiirk Arastirma Merkezi yaymi, Ankara
1989. Ziraat mektebi binasi o6nce Heyeti Temsiliye karargahi sonra genelkurmay olarak
kullanilmas, bir siire istasyondaki iki katli kii¢iik Direksiyon Binasinda konuk olunmus, nihayet
Ankaralilarin ve belediyenin 4.500 lira karsiliginda Bulgurluzade Tevfik efendinin satin alip
Mustafa Kemal Pasa’ya hediye ettigi Cankaya’daki “Kasapoglu koskii” diye bilinen bag evine
gecilmistir. Bkz. Orhan Karaveli, Bir Ankara Ailesinin Oykiisii, Pergamon yaym Istanbul
1999, s.58.Bu konuda ayrica bkz. Kansu, a.g.e., s.570.

24 Atatiirk, a.g.e, s.357-358.

%5 Karaveli , a.g.e., 5.53. Bu konuda Atay, “Mustafa Kemal Ankara’ya geldigi vakit 1200 lirast
kalmist1. Bu da miifettislige verilen 20.000 liranin artig1 idi. Sonradan Diyanet Isleri Baskan
olan Rifat Hoca tiiccarlardan 6.000 lira topliyarak kendisine vermisti. Para bulmak, bu kiigiiciik
sermaye ile kurulan devleti beslemek daima getin bir mesele olacakti” demektedir. Bkz. Falih
Rifki Atay, Cankaya, Istanbul 1980, 5.243.
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binas1 yatakhane olarak tahsis edilmistir.’® Yeni agilan Meclise bir kiirsii
yapilmis ve mebuslarin oturmalari i¢in Ankara Muallim Mektebinden 6grenci
siralan getirilmisti. Ayrica elektrik olmadigindan kahvelerin birinden avizeli
biiyiik bir petrol lambasi alinmais, sa¢ bir soba kurulmus ve vekillerin su igmesi
icin de {i¢ kiip konulmustu.?’

Ankara’ya gelebilen mebuslarla 23 Nisan Cuma giinii Biiyiikk Millet
Meclisinin agilmasina karar verilmis ve bu karar1 Heyeti Temsiliye adina
Mustafa Kemal Pasa 21 Nisanda hazirladigi bir tamim ile Kolordulara,
vilayetlere, miistakil livalara ve Miidafaa-i Hukuk Merkez heyetlerine,
belediye reisliklerine biitiin millete duyurmustur. “Bunda ezciimle deniliyordu
ki vatanin istiklali hilafet ve saltanat yliksek makaminin kurtarilmasi gibi en
mithim ve hayati vazifeleri ifa edecek olan Biiyiik Millet Meclisinin agilis
glinini Cumaya tesadiif ettirmekle bu giiniin miibarek olusundan istifade
edilecek biitiin mebuslar Hac1 Bayram Veli camiinde Cuma namazi edasindan
sonra sancaki serifi hamilen hususi daireye gidilecektir. Memleketin her
tarafinda da vatan ve milletin kurtulusu i¢in dualar ve mevlut okunmasi gibi
dini torenler yapilacak ve bu bildiri en uzak koylere kadar biitiin memlekete
duyurulacaktir. “*® 23 Nisan 1920 tarihinde dualar ve kesilen kurbanlarla
belirlenen binada Meclis acilmustir.

Olaganiistii yetkilere sahip ve kuvvetler birligi esasina dayali bir meclisin
toplanmasi kararinin alinmasindan sonra mebuslarin ¢ogu Ankara’ya gelmeye
baslamiglardir. Nisan’in ilk haftasi kara yolu ile Ankara’ya gelenler arasinda
Meclis Reisi Celalettin Arif Bey ile Cebesoy’un babasi Ismail Fazil Pasa,
Doktor Adnan Adivar, Erkan1 Harp Miralay1 Kazim (Kazim Orbay), Erkém
harp Kaymakami Seyfi Beyler ve Erkan1 harp Miralay1 ismet (Ismet Inonii)
ile Binbag: Saffet (Saffet Arikan) Beyler vardi.”’ Bunlarin arasinda Ankara’ya
gelenlerden biri Halide Edip’ti. Istanbul’dan Ankara’ya trenle gelen Halide
Edip Mustafa Kemal Pasa tarafindan istasyonda karsilandi. O gece bir
tanidiginin evine misafir olan Adivar, Ankara’ya ait ilk izlenimlerini su
climlelerle ifade etmektedir: ... Zifiri karanlik sokaklardan onun evine
arabayla gittik. Yollar bir tas ve camur deryasi. Iki yanda dizili, basit
kuliibelerin, pencerelerindeki 1siklara bakiyordum. Koyunpazarina gectik.
Atlar her adimda tokezliyordu. Sonunda dar bir sokaga vardik. Kosesindeki
¢esmenin ¢evresinde kadinlar dizilmis, sirayla su aliyorlardi...” dedikten sonra

26 Kansu, A.g.e. s.570.

27 Sapolyo, Mustafa Kemal ve Birinci Biiyiik Millet Meclisi Tarihcesi, Ulkemiz Matbaas,
Ankara.1969, s.22.

28 Tayyib Gokbilgin, Milli Miicadele Baslarken 11, ikinci Kitap, Tiirkiye Is Bankasi Yaymn,
TTK Ankara 1965,s.409.

29 Cebesoy, a.g.e., 5.404.
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bazen Ankara’dan “En kara diye soz ettiklerini, sehrin havasmin saf ve
gokkubbenin renklerle dolu oldugunu, Ankarali kadinlarin kendisini gérmeye
geldiklerini, Ankara’nin ¢ok bolgeci oldugunu, Istanbullulara “Yabanci”
dediklerini ve onlarin Dr. Adnan ile kendilerini bagirlarina bastigini, bu
yiizden de Ankaralilara minnettar oldugunu belirtmistir.*°

Istanbul’un isgali iizerine trenle Ankara’ya gelenlerden bir diger kisi
Yunus Nadi’dir. Nadi, Ankara hakkinda bir tepe lizerine kurulmus olan sehrin,
“karsidan arkasindaki daha yiiksek bir daga yaslanmig gibi vaziyetinden ¢ok
emin ve kargidan goriinlise gore hayli zarif bir sehir. Cografi zarafeti evlerin
karalig1 lizerine bile hdkim oluyor gibi idi” demektedir. Nadi, 2 Nisan’da
Ziraat mektebindeki karargahinda Mustafa Kemal Pasa’y1 ziyaret etmistir. Bu
ziyaretindeki gézlemlerine gore, salonun kenarina konulmus bir sa¢ sobanin
yandigini, bir iki kanape, koltuk ile ii¢ dort sandalye ve bir masadan ibaret
olan bu basit odaya yalniz kendi sahsiyeti ile azamet ve heybet veren kisinin
Mustafa Kemal Pasa oldugunu vurgulamistir.’!

Ulusal iradeye dayali olarak kurulan Meclis, Misak-1 Milliyi
gerceklestirmek ve iggal altindaki vatani kurtarmak icin yogun bir ¢aligma
baslatmistir. Ancak, gerek askeri, gerek asayis gerekse ekonomik agidan pek
¢ok zorlukla kars1 karsiya kalmmustir. Damat Ferit Hiikiimetinin olumsuz
tutumu, i¢ isyanlar, asker kacaklar1 v.s sikintilar yaganmigtir. Bu sikintilardan
biri Anzavur isyanidir. Isyan sonucu Bolu ile Ankara arasindaki biitiin
koylerin ayaklanmaya bagladigini ayaklananlar1 6ldiiren yakan ve savagan
kiigiik giiruhlar oldugunu belirten Adivar, Dr. Adnan’in kendisine “En
tehlikeli geceyi gegirdik. Biitiin teller kesildi. Yakindan silah sesleri
geliyordu. Ortalikta bir panik havasi var.” Dedigini ve karargahin 6niine bir
siirii at getirildigini sOyler. Bu atlarin Ankara’y1 birakmak ve Sivas’a gitmek
zorunda kalmabileceginden hazirlanmustir.** Meclis aldig1 kararlarla diizenli
ordulart kurulmasini saglamis, cepheler olusturulmus ve yliriitiilen askeri
harekat sonucunda dogu, bat1 ve giiney Anadolu’da elde edilen basarilarla
bolgeler isgalden kurtarilmig ve uluslararasi antlagsmalar yapilmistir. Dig
iliskiler yiiriitiilmiis, 1921 Anayasasi ile ayn1 y1l 12 Mart’ta Istiklal Mars1
kabul edilmistir. Bu arada 10 Ocak 1920°de Heyeti Temsiliye’nin yayin
organi olarak Hakimiyeti Milliye gazetesinin ¢ikarilmasi ve 6 Nisan 1920°de
de Anadolu Ajansinin kurulmasi Heyeti Temsiliye’'nin dikkate deger
caligmalar1 arasindadir.

30 Halide Edip Adivar, Tiirkiin Atesle Imtihani, Onbirinci baski Atlas Kitabevi tarih yok.
s.106-107; Halide Edip Ankara i¢in “ Burasi, Milli hareketin Kébe’siydi” demistir. Bkz. A.g.e,
s.102.

31 Yunus Nadi, Ankara’nin ilk Giinleri, {stanbul 1955, Sel yayinlari, s.82-83.

32 Adwvar, a.g.e., s.125.
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Milli Miicadele Doneminde Ankara

Ankara, 19.yiizyilla kadar Anadolu’nun ekonomi, ticaret ve sanat
bakimindan zengin sehirlerinden biri iken, bu yiizyildan itibaren yasanan bazi
sel ve yanginlar sonucunda gittikce gerilemeye baslamistir. Ticaret ve iiretim
azalmis, aglik ve yoksulluk artmis, niifus azalmistir. 20.yilizyilin basinda
Ankara, Corum, Kirsehir ve Yozgat liva (sancak)’larinin bagh oldugu bir
vilayet merkezi idi. Ne var ki, Milli Miicadele yillarmin baginda 25-30 bin
niifuslu kiiciik bir vilayet hatta kaza goriiniimiindedir.*® Zira 5nemli bir ticaret
ve sanat merkezi olan Ankara gecirdigi yanginlar sonucunda bu 6zelligini
kaybetmeye baslamistir. Simsgir’e gore, “1920’lerde Ankara, kecisi, kedisi ve
armudundan bagka bir seyi olmayan, tozlu, sitmali bir orta Anadolu

kasabasiydi” >

Hatiratinda 1901 Ankara dogumlu oldugunu belirten Vehbi Kog
cocuklugundaki Ankara’da evlerde suyun ve elektrigin olmadigini, sobada
yakacak komiiriin ve otomobilin bulunmadigini, sehrin en 6nemli insanlarinin
Resmi Erkan oldugunu, vali, belediye reisi, defterdar, miiftii, niifus
baskatibinin ¢ok biiyiik kisiler olarak goriildiigiinii belirtmigtir. Halkinin
cogunlugunun ise Miisliman Tiirklerden olustugunu, Hiristiyan ve
Musevilerin de oldugunu, Hiristiyanlarin ¢alisip kazandigii, iyi yiyip, iyi
icip, iyi eglenip iyi giyindiklerini ve giizel evlerde oturduklarimi askere
alimmadiklarini, bu yiizden rahat is yapip diikkan agtiklarini, askerlik yerine
bedel 6dediklerini, Tiirklerin gérevinin ise kur’a, ihtiyat redif denilen sonu
gelmeyen askerlik hizmeti ve bu hizmet sirasinda agliktan, sefaletten veya
diismanla garpisirken 6lmek oldugunu vurgulanstir.®

Mustafa Kemal Pasa’nin Ankara’y1 tercih etmesinin ve merkez olarak
se¢mesinin dnemli sebepleri vardir. Bunlardan biri istanbul’a trenle bagl
olmasidir. Ayrica, gerek Kuvayr Milliye komutasinda gerekse kendi
cabalariyla cetelerin Yunan, Fransiz ve Italyan kuvvetleriyle miicadele ettigi
Bat1 ve Giliney cephelerine baglantisi olan merkezi bir yerde bulunmasi ve

3Bayram Sakalli, Milli Miicadelenin Sosyal Tarihi, Istanbul 1997, iz yaymecilik, 5.268. 1914
niifus istatistiklerine gore sehrin toplam niifusu 84.665 olup, bunlardan 69 066’s1 Miisliiman,
3327’si Rum, 3341’1 Ermeni, 1026’s1 Musevi, 6900°ti Ermeni Katolik, 915’1 Protestan’dir. Bkz.
Sakalli, Ayni yer. 1830°da yapilan sayima gore Ankara’nin niifusu 23 bin civarindadir. Bkz.
Musa Cadirer v.d.,1830 Sayiminda Ankara, Ankara Biiyiiksehir Belediyesi yaymi, Ankara
2000, s.18. 1882 yilinda, Ankara’da 4000 Tiirk, 1700 Katolik Ermeni, 150 Gregoryen Ermeni,
350 Rum ve 50 Yahudi hanesi mevcuttur. Bkz. Ernest Mamboury, Ankara Gezi Rehberi,
Editdr: Cagri Eroglu, Ankara Universitesi yayini, Ankara 2014, 5.92

34 Simgir, a.g.e., s.12.
35 Vehbi Kog, Hayat Hikdyem, Istanbul 1983, s.8-9.
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bolge halkinin milli davaya kars1 gosterdigi olaganiistii bagliligin etkisi vardi
ve halki bakimindan da Ankara, Anadolu’nun en giivenilecek yerlerinden
biriydi.*® Cebesoy’a gore * ...Ankara her tiirlii teskilata, birlige ve hareket
baslangicina miisait stratejik bir mevki idi”. Cebesoy’un basinda bulundugu
20. Kolordu Ankara’da idi. Dogudan batiya, giineyden kuzeye Tiirkiye’nin
pek cok vilayetine kara ve demir yoluyla ulasimi vardi. Bir bagka 6nemli
sebep ise Ankara’nin diger vilayet, kaza ve sancaklara kadar uzanan giivenilir
bir telgraf agina sahip olmasidir. “Ankaralilarin tamamen Kuvayr Milliye
taraftar1” olarak bilinmesi de bu kararda etkiliydi.*’

Ankara’nin tercih edilmesi konusunda Amerikan elgisi Sherrill ise su
degerlendirmeyi yapmistir: Mustafa Kemal, Tiirk Milletinin gergek kalbini
giiclendirmenin ve basariya ulasilmasinin en dogru ve mitkemmel yolun, bu
milleti Anadolu’nun tam kalbine gotiirmekten gectigini ve yabanci
donanmalarin tehdidinden kurtulan Tiirklerin bir defa daha Asyayi siipiirerek
Akdeniz’e ulagmasi i¢in hiikiimet merkezini kuzey giiney ile dogu bati1 kervan
yollarinin kesistigi noktaya yani tarihi Ankara’ya tasimaya karar vermistir.®
Clarence K. Streit de Ankara’nin 6nemine dair, bes yiiz yillik bir aradan sonra
Ankara’nin, yeniden Osmanli Tiirklerinin tarihinde 6nemli bir rol oynadigina,
Tirk Milliyet¢i Hiikiimetinin bassehri olarak sadece Tiirklerin degil,
Islamiyetin de yeni Mekke’si olarak algilandigina, yabanci egemenligindeki
Miisliman halklarin  kendi kaderini tayin etme hakki ile kendi
milliyetgiliklerini hayata gecirdiklerini ve Mustafa Kemal Pasa’ya da yeni
peygamberleri goziiyle baktiklarma vurgu yapmustir.*® Mikusch’a gore de,
Diinyanin Miisliiman halklar i¢in Ankara, hayranlik uyandiran bir umudun,
heyecan yiiklii bir bekleyisin simgesi olmustur.*’

Sakarya Savasi Giinlerinde Ankara ve Ankarallar

Milli Miicadele doneminin énemli bir muharebesini olusturan Sakarya
Savast bilindigi gibi 23 Agustos-13 Eyliil 1921 tarihleri arasinda
gerceklesmigtir. Geceli giindiizlii 22 giin siiren bu savasta Bati Anadolu’da

36 Lord Kinross, Atatiirk Bir Milletin Yeniden Dogusu, Tiirk¢esi Necdet Sander, Dokuzuncu
Baski, Istanbul 1984, s.311-312.

37 Kansu, a.g.e., 5.489.

38 Charles H. Sherrill, Bir Elgiden Gazi Mustafa Kemal, Ceviren Alp Ilgaz, Terciiman 1001
Temel Eser (t.y) s.106.

39 Clarence K. Streit, Bilinmeyen Tiirkler, Diizenleyen: Heath W. Lowry, Istanbul 2011,
Bahgegehir Universitesi Yaymi. $. Nezih Kuleyin (Hazirlayan), Seyyahlarin Géziiyle
Ankara, Ankara 2017 Ankara Kalkinma Ajansi yayini, s.126.

40 Dagobert Von Mikusch, Avrupa ile Asya Arasindaki Adam Gazi Mustafa Kemal,
Tiirkgesi: Esat Nermi Erendor, Yeni Giin Haber Ajansi Basin ve Yayincilik; Mart 2000.
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ilerleyen ve Ankara’yr tehdit eden Yunan’in onii kesilmistir. Bunun igin
Tirkiye Biiylik Millet Meclisinde 6nemli kararlar alinmig, Mustafa Kemal
Pasa’ya yetki verilmis ve bu yetkiye dayanilarak 8 Agustos’ta ordunun
ihtiyacinin giderilmesi i¢in Tekalif-i Milliye Emirleri yayinlanmistir. TBMM
ordusunun basarisi ile sonuglanan bu savag sonunda Mustafa Kemal Pasa’ya
Gazilik invam1 ve Maresallik riitbesi verilmig, isgal giicleri arasinda
anlagmazliklar ortaya ¢ikmustir.

Sakarya Savasi esnasinda Ankara’da 6nemli gelismeler yasanmistir. Bu
konuda Besim Atalay o giinlere dair anilarinda sunlar1 anlatmaktadir.*' Savas
esnasinda Meclis ve Hiikiimet evraki Kayseri’ye gonderilmis, azadan ancak
dortte bir kadar1 Kayseri’ye gitmistir. Bu gidisten dolay1 Ankara’da at ve araba
kitlig1 bag gostermis ve Polatli’dan top sesleri gelmeye basgladiginda sehirde
telag artmistir. 25 Agustos 1921°de Persembe giinii Dr. Adnan Adivar
baskanliginda toplantt halinde olan Meclis’te, yapilan teklif lizerine Konya
Mebusu Vehbi Hoca kiirsiiye gelerek zafer i¢in bir dua okumustur. Halk
disarida heyecan iginde toplanmig ve ortalik amin sesleriyle inlemistir. Ertesi
giin Dbiitin Ankaralilarla muazzam bir cemaat halinde Namazgéahta
toplanilmis, ¢imenler iistiinde diz ¢oken miiminler, giines ve gok kubbe
altinda, okunan ¢ifte ezanlarla tek viicut halinde Cuma namazini1 kilmislardir.
Namazdan ve hutbeden sonra Balikesir Mebusu Vehbi Bey, pek miiessir bir
mevize (vaaz, 6giit) okumus, Vaazdan sonra da Ankara mebusu Hac1 Mustafa
Efendi diismanin hiicum ettigi ordunun islamin yegane ordusu oldugunu ifade
ile pek etkileyici bir dua etmistir. Bu esnada cemaat hiingiir hiingiir aglayarak
tekbirler getirmistir. Heyecanin goklere ylikseldigini, halkin kendinden
gectigini ve dualarin kabul olundugunu hissettigini ifade eden Atalay, “Ben
omriimde hi¢ bdyle dua, heyecan ve vecd gormedim. Afganistan Biiylikelgisi
Sultan Ahmet Han minberin 6niine geldi:”-Ey din kardeslerim hep Miisliiman
oldugumuz (La Ilahe Illallah) dedigimiz icindir ki daima hiicumlara
ugruyoruz. Fakat ne kadar hiicum ederlerse etsinler bizde bu iman bu birlik
varken hicbir zaman muvaffak olamayacaklar goz diktikleri yerleri asla ele
geciremeyecekler ve Allahin inayetile maglup ve perisan olacaklardir” diye
bir hitabede bulunarak herkesi bir daha aglattigin1 vurgulamistir. Savagin
siddetinin 28 Agustosta gittikce artmasi iizerine Ankara sokaklart yarali
gazilerle dolmus, halk bunlar1 bagrina basmis, kendisi a¢ kalma pahasina
biitiin firinlarin1 Mehmetgiklere tahsis etmis, ¢ikarabildigi yevmiye 80.000
cift ekmegi askere yetistirmis, binlerce yatak takimini yarali gazilere sermistir.
Demirciler, askere siingii ve kasatura yapmak i¢in durmadan sabahlara kadar

41 Besim Atalay, “Kirk Y1l Onceki Ankara” Yakin Tarihimiz, 15 Mart 1962, Say1:3, Cilt:1,
$.65-66.
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calismig ve en fakir evlere kadar biitlin yuvalarin susuz Haymana Ovasindaki
miicahitlere su tasimak i¢in tenekelerini, bakirlarini, bakraglarini gelinlik
kizlar cihazlarini hiilasa neleri varsa neleri yoksa hepsini feda etmislerdir.
Hatta treni isletecek odun bulunamamasi ihtimali oldugu haberi iizerine de
biitiin Ankaralilarin “—Evlerimizi soker kerestesi ile treni igletiriz” diye
ahdemiglerdir.

Eyliiliin ilk giinlerinde cepheden iyi haberler gelmege basladigi sirada
Ankara sokaklarinda cepheden getirilen esir kafilelerinin goriildiigiinii ifade
eden Atalay, diismanin maglup ve perisan olarak Haymana’dan da 6telerden
de cekilip gittikten sonra Ankara’ya doniis basladigini ve bu doniisiin bir nevi
yeniden diinyaya gelise benzedigini, gelenler gibi Ankara’da kalmis olanlarin
da seving i¢inde birbirlerini kutladiklarini ve Ankara’nin gegirdigi en biiylik
korkunun bu Sakarya giinleri olduguna dikkatleri ¢ekmistir.

Bayramoglu da bu giinlere dair su bilgileri vermektedir: ** Sakarya
Savasinda yaralanan askerler Polatlh yakiindan trenle Ankara’ya
getirilmigler, milletvekilleri onlar torenle karsilamiglardir. (Eyliil 1921). Haci
Bayram caddesinde bulunan Menba-i Fiiyuzat Ilk Okulu hastahaneye
cevrilmis, kendileri dordiincii sinifta tag mektep denilen Ankara Lisesinin ilk
kismina nakledilmislerdir. Savas cephesinden getirilen yaralilarin bir kismi da
orada tedavi edilmistir. Biitlin mahalleli goniillii olarak yardimci olmaya
calismistir (Agustos-Eyliil 1921) Ayni sekilde bir yi1l sonra gerceklesen Biiyiik
Taarruz’da da esir alinan Yunan er ve subaylari da Ankara’ya getirilmis ve
onlara esirden ziyade misafir gibi davranilmigtir. Sakarya harbine Ankara’ya
gelen yaralilarin bir kismi Taghan’da, bir kism1 Sanayi mektebine, bazilar
Tiirkocagi olan Hastaneyi Cebeci Hastanesine birgogu da Yahudi evlerinde
yatirilmistir. Ankara halki yararlilara kendi yataklarini vermislerdir.** Polatl
ve Haymana yakinlarina kadar gelen Yunan Sakarya zaferi ile Ankara’da
yakinlarinda durdurulmustur. Yaklasik bir yil sonra baslatilan Biiyiik Taarruz
ile Bagkomutanlik Meydan Muharebesi sonucunda iilke iggalden kurtarilmig
ve yeni Tirkiye Devleti’nin tanindig1 Lozan Antlagsmasinin yolu agilmstir.

SONUC

Birinci Diinya Savagi’ndan yenik ¢ikan Osmanli Devleti 30 Ekim 1918
tarihli Mondros Miitarekesi ile iilke topraklari Itilaf devletleri tarafindan isgal
edilmisti. Ulkenin iginde bulundugu durumdan kurtarilmas: igin calisilacak
yer olarak Heyeti Temsiliye Bagkan1 Mustafa Kemal Pasa tarafindan Ankara

4 Bayramoglu, a.g.m, 5.489-490.
43 Sapolyo, Atatiirk ve Seymen... s.55.
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secilmisti. Tarih boyunca da onemli bir yer olarak secilen Ankara eski
yerlesim yerlerinden biri olup, lizerinde pek ¢ok devletin hakimiyetine sahit
olunmustur. Pasa Ankara’ya geldiginde Ankara Valisi Muhittin Pasanin
yerine Milli Miicadele taraftar1 olan Defterdar Yahya Galip Vali vekili idi.
Ankara’da basinda arkadasi Ali Fuat Cebesoy’un bulundugu 20. Kolordu
vardi. Ankara jeopolitik ve jeostratejik bakimdan kuzeyi giineye, doguyu
batiya baglayan kara ve demiryollarin gegtigi yol kavsagindaydi. Inebolu’dan
Ankara’ya askeri sevkiyat yapiliyordu. Konya’ya tren yoluyla {i¢ giinde,
Istanbul’a iki giinde en hizli gidilebilecek mesafedeydi. Ankara’nin diger bir
yonii de diger vilayet, kaza ve sancaklara kadar uzanan giivenilir bir telgraf
agina sahip olmasiydi. Ayrica, dikkate deger bir tarafi da Ankaralilarin Milli
Miicadeleye verdikleri destekti.

Ankara halkinin biiyiikk kismi Misliman ve Tiirktiir. TBMM nin
Ankara’da acilmasi, Milli egemenligin temsil edildigi yer olmustur. Yeni bir
modern devletin kuruldugu ve bu devletin kalbi oldugu kadar, Halide Edip’in
deyimiyle kabesi oldugu yer olarak da nitelendirilen bir sehir olmustur. Diger
birgok sehrimiz gibi Ingiliz, Fransiz, Rus, Ermeni ve Yunan gibi isgalci
giiclerin yenilebileceginin gosterildigi sehirlerden biri de son kale olmustur.
Istiklal Mars1 bu sehirde yazilmis, Kuvay-1 Milliye ruhu bu sehirde hayata
geemistir. 20. Yiizyilin basinda niifusu 20 bin civarinda biiyiik bir koy
gorliniimiinde olan Ankara’da, isgalci giiclere karsi Atatiirk ve arkadaglarinin
yuriittiigii miicadele ile Tiirk milletinin makus talihi yenilmis, diger somiirge
altindaki halklara 6rnek olunmustur. Yeni Tiirkiye’nin bagkenti ilan edilen
Ankara, Cumhuriyet’in ilan1 sonrasi ylriitiilen ¢aligmalarla modern bir sehir
olmas1 yolunda 6nemi adimlarin atildigi bir sehir olmustur.
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MILLi MUCADELE’DE MUSTAFA KEMAL PASA’NIN
ANKARA’DA HALKLA MUNASEBETLERI

Mesut CAPA”
Oz
Mustafa Kemal Pasa, Temsil Heyeti Baskan1 sifatiyla 27 Aralik
1919 giinii Sivas’tan Ankara’ya gelmistir. 23 Nisan 1920’de Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi’nin agildig1 giin Meclis Baskanligina secilmis,

Temmuz 1921°den itibaren Bagkomutan olarak Sakarya Savast ve
Biiyiik Taarruz’u yonetmistir.

27 Aralik 1919 giinii Ankara halki, Mustafa Kemal Pasa’y1 biiyiik
bir katilim ve coskusuyla karsilamistir. Basta Haymana olmak {izere
ilcelerden karsilamak iizere heyetler gelmistir. Ilk giinlerde Ziraat
Okulu’nda misafir edilen Mustafa Kemal halki aydinlatmak amaciyla
toplantilar yapmistir. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin agilisindan
once Ankara Sultanisi’nde 6gretmen ve dgrencilere, Ogretmen Okulu
binasinda da Ankara’nin esraf ve ileri gelenlerine Milli Miicadele’nin
seyri hakkinda konferanslar vermistir.

Mustafa Kemal Pasa, 2 Ekim 1922 tarihinden itibaren
Ankaralilarin hemsehriligini kabul etmistir.

Mustafa Kemal Pasa, Meclis ve askeri ¢alismalarinin yani sira
halkla irtibatin1 hep silirdiirmiigtiir. Ankara’da yapilan zafer ve
yildoniimii kutlamalarina katilmistir. Bazen yaveriyle birlikte Ankara
cevresine yaptigl kisa gezilerde halkla goriigmiistir. 1921 yilinda,
Sakarya Savasi’ndan Once Golbasi’nda Haymanali devecilerle
cektirdigi fotograflar tarihi bir kanit niteligindedir.

Bildiride, Mustafa Kemal Paga’nin Ankara halkiyla miinasebetleri
arsiv belgeleri, basin, anilar ve muhtelif fotograflardan yararlanilarak
ortaya konulmaya calisilacaktir.

Anahtar kelimeler: Mustafa Kemal Pasa, Ankara, Haymana,
Milli Miicadele, torenler.

* Prof. Dr., Ankara Universitesi e-posta:caba@ankara.edu.tr
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MUSTAFA KEMAL’S RELATIONS WITH PUBLIC IN ANKARA
DURING NATIONAL STRUGGLE PERIOD
Abstract

Mustafa Kemal Pasha came to Ankara from Sivas on December
27th, 1919 as the head of Representative Committee. He was elected to
the Presidency of Grand National Assembly of Turkey on April 23rd,
1920 and commanded the Battle of Sakarya and the Great Offensive as
Commander-in-Chief.

On December 27th, 1919, the people in Ankara greeted Mustafa
Kemal Pasha with great attendance and enthusiasm. Delegations came
to meet him from the provinces, especially Haymana. Mustafa Kemal,
who was hosted in the School of Agriculture in the first days, held
meetings to enlighten the people. Before the opening of the Turkish
Grand National Assembly, he gave lectures on the course of National
Struggle to the teachers and students in Sultani of Ankara and the elders
and prominent figures of Ankara in the Teacher's School.

The public of Ankara considered Mustafa Kemal as countryman
of Ankara since 2nd of October, 1922.

Mustafa Kemal Pasha has always maintained his connection with
the public as well as his work in the assembly and military. He
participated in the victory and anniversary celebrations in Ankara.
Sometimes he interviewed with public in short trips he made around
Ankara with his aide. In 1921, his photographs taken by Haymanian
camels in Golbasi before the Battle of Sakarya are considered as
historical evidence.

In this article, the relations of Mustafa Kemal Pasha with the
people of Ankara will be tried to be revealed by using archival
documents, press, memoirs and various photographs.

Key words: Mustafa Kemal Pasha, Ankara, Haymana, National
Struggle, ceremonies.

GIRiS
Heyeti Temsiliye Baskan1 Mustafa Kemal Pasa’nin Ankara’ya Gelisi

Mustafa Kemal Pasa’nin, Ankara halkiyla ilk tanismas1 27 Aralik 1919
tarihine rastlamaktadir. Ankara, bu tarihten itibaren Milli Miicadele’nin
merkezi oldugu kadar liderinin de ikametgahi olacaktir. Bu dénemde Ankara
halki, Milli Miicadele giinlerinin biitiin zorluklarini, ac1 ve sevinglerini adeta
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Mustafa Kemal Paga’yla birlikte yasayacaktir. Bildiride, Mustafa Kemal
Pasa’nin Ankara’ya ilk gelisi ve karsilanisi, Milli Miicadele giinlerinde halkla
miinasebetleri, Izmir’in kurtarilmasindan sonra Ankara’da karsilanis1 ve
Ankara hemsehriligini kabulii konularina yer verilecektir.

Heyeti Temsiliye Bagkani Mustafa Kemal Paga, yanindaki heyetle
birlikte Ankara’ya gitmek iizere, 18 Aralik 1919 Persembe giinii Sivas’tan
Kayseri’ye hareket etmistir. Heyet, Kayseri-Mucur-Hacibektas-Kirsehir
iizerinden 25 Aralik aksami Kaman’a gelmistir. Geceyi burada gegirdikten
sonra, 26 Aralik Cuma giinii Kaman nahiyesinden hareket ederek aksam
Beynam koytine gelmislerdir. Ertesi sabah buradan hareketle 27 Aralik giinii
Dikmen sirtlarindan Ankara’ya ulasmislardir.

Mustafa Kemal ve arkadaslarin1 Gélbasi’nda Ankara Vali Vekili Yahya
Galip (Kargi) Bey ile 20. Kolordu Komutan1 Ali Fuat Paga (Cebesoy)
karsilamigtir. Ankara sehri adina karsilama heyetinde, Miidafaa-i Hukuk
Cemiyeti iiyelerinden Miiftii Hoca Rifat Efendi, Binbas1 Fuat Bey, Kinacizade
Sakir Bey, Aktarbasizade Rasim Bey, Toygarzade Ahmet, Ademzade Ahmet,
Hatip Ahmet, Kiitiikciizade Ali, Hanifzade Mehmet, Bulgurzade Tevfik
Beyler bulunuyordu.'

Mustafa Kemal Pagsa, Kizilyokus’tan (Kara Harp Okulu’nun
dogusundaki yokus)* itibaren Giivenpark, Yenisehir, Istasyon iizerinden
Vilayet binasina giderken yol {izerinde binlerce kisi kendisini bekliyordu.
Bunlar arasinda Ankara ve ilgelerinden {i¢ bin atli Seymen, esnaf dernekleri,
ulema, 6grenciler ve halk Mustafa Kemal Pasa’y1 coskuyla selamliyorlardi.
Mustafa Kemal Paga, arada bir otomobilinden inerek kendisini karsilayan
heyetlerle tanisip konusuyordu.’

1 Mazhar Miifit Kansu, Erzurum’dan Oliimiine Kadar Atatiirk’le Beraber, II. Cilt, Ankara,
1986, 5.498.

2 Mustafa Kemal Paga’min yaninda bulunan Mazhar Miifit Kansu anilarinda, “Biz tam {i¢ii on
gege Kizilyokus’tan iniyorduk.” demektedir. Kansu, A.g.e, s.498.

3 Mustafa Kemal Pasa’nin Ankara’da kargilaniiyla ilgili bkz. E. Behnan Sapolyo, “Atatiirk
Ankara’da”, Ulkii, Ikincikanun 1935, Say1:23, s.371-373. E. Behnan Sapolyo, Kemal Atatiirk
ve Milli Miicadele Tarihi, Istanbul 1958, s. 355-382. O sirada Mustafa Kemal Pasa’y1
karsilayan lise 6grencilerinden Hifz1 Veldet (Velidedeoglu) anilarinda sunlart yazmaktadir: “27
Aralik 1919 giinii biiyiik bir telds, seving ve heyecanla hazirlandik; asagi holde toplanarak
siraya girdik. Tren istasyonu taraflarina dogru, Mustafa Kemal Pasa’nin gegecegi yola kadar
gidip, arka arkaya iki saf halinde kenara dizildik. Ben 6n siraya diistiigiim i¢in ne kadar da
sevinmistim. Kdylerden ve yakin il¢elerden gelenler de i¢inde olmak iizere on binlerce kisiden
olusmus mahgeri bir kalabalik vardi. Yaya ve atli Ankara seymenleri milli kiyafetleriyle dikkati
¢ekiyor, bir kismi diizeni sagliyor, yani polis vazifesi goriiyordu. Bizim okul safinin sol
yaninda, birkag¢ giin sonra Ankara’dan kagtiklarmi 6grendigimiz, iki Fransiz isgal subayi, at
iizerinde yer almist.” Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Bir Lise Ogrencisinin Milli Miicadele
Amnilari, Varlik Yaymevi, Istanbul, 1971, 5.33-34
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Haymanali seymenlerin beklemekte oldugu Kizilyokus’un altinda iki
biiyiik sancak dikilmis ve iki kurban kesilmisti. Mustafa Kemal Pagsa’nin
iginde bulundugu otomobil Istasyon binasinin éniinden gegerek Ulus’ta
Vilayet binasina gelmisti. Bu sirada Ankara’da Ingiliz ve Fransiz askeri
temsilcileri bulunuyordu. Otomobil istasyona yaklastig1 sirada, istasyonda
bulunan Ingiliz yedek subay Mr. Witall bir yagiz atin {istiine binmis duruyor,
Forbus adli bir Ingiliz de siirekli fotograf g¢ekiyordu. O sira Fransiz
miifrezesinin bulundugu Birinci Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi (TBMM)
binasinda (Kurtulus Savasi Miizesi), miifreze komutani olarak Yiizbas
Boisier de, penceresinden yasananlara sahit oluyordu.*

Mustafa Kemal Pasa otomobille TBMM binasinin 6niinden gegerek
Vilayet binasina gelmisti. Kendisi i¢in hazirlanan odada dinlendigi sirada halk
Hiukiimet meydanimi doldurmustu. Mustafa Kemal Pasa, bulundugu odanin
penceresinden bir siire meydanda davul-zurna esliginde zeybek oynayan
seymenleri seyretti. Hoca Hasan Efendi’nin yaptig1 duanin ardindan, Ankara
Vali Vekili Yahya Galip Bey yaptig1 kisa konusmasinda Milli Miicadelede
Ankaralilarin Mustafa Kemal’le birlikte c¢alisacaklarini dile getirdi.
Aksamiizeri Mustafa Kemal Pasa ve yanindakiler Ke¢idren’de ikametleri i¢in
hazirlanan Ziraat Mektebi’ne gittiler.’

I-Mustafa Kemal Pasa’nin Ziraat Mektebine Yerlesmesi ve Halkla
Miinasebetleri

27 Aralik 1919 giinii aksami1 Ziraat Mektebi’ne yerlesen Mustafa Kemal
Pasa ve arkadaslarinin her tiirlii maddi ihtiyaglar1 Ankaralilar tarafindan
saglanmigtir. Mazhar Miifit Kansu anilarinda Ankara halkinin yardimini,
“Ankara’ya geldigimiz zaman hemen bir hafta kadar bizi Belediye iase etti.
Fakat bu aylarca devam edemezdi. Velhasil ¢aresizlik iginde veyahut para
bulmak kabil iken Pasa’nin, bu bulunan ¢arelere bir tiirlii muvafakat etmemesi
yiiziinden muztarip bir halde idik™® sozleriyle teyit etmektedir. Sonraki
giinlerde Miidafaa-i Hukuk Cemiyetinin Onciiliiglinde esraftan toplanan bin
lira Miiftii Rifat Efendi tarafindan Ziraat Mektebi’ne getirilmistir.’

4“0 zaman bu bina, Fransiz karargahi idi. Fransiz bayragi g¢ekilmisti. Fransiz yiizbagist
Doburazo pencere 6niindeki boslukta bize bakarak giiliiyordu. Binanin karsisindaki bahgede
cadirlar kurulmugtu. Fransiz askerleri vardi. Onlar da hayretle bize bakiyorlardi.”, Kansu,
A.g.e., 5.499.

5 Sapolyo, Kemal Atatiirk ve Milli Miicadele Tarihi, s. 375-376.

¢ Kansu, a.g.e., s. 506

7 “Miiftii Efendinin getirdigi bu paray1 memleketin esrafi aralarinda toplamislar; bizim parasiz
kaldigimizi anlamislar, Miiftii Efendi ile gondermisler. Ciimlesine tesekkiirlerde bulunduk.
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Mustafa Kemal Pasa Ziraat Mektebi’ne yerlestikten sonra, Ankara’da
kendisini karsilayan heyetlere iade-i ziyarette bulunmaya bagladi. 29 Aralik
giinii Ankara Sultanisi’ni ziyaret etti. Ogrenciler ve 6gretmenler iki sira
halinde kendisini karsiladilar. Ogrenciler okulun i¢ holiinde toplanmislard.
Mustafa Kemal Pasa orada bulunanlara hitaben bir konusma yapti. Sonra
miidiir odasinda 6gretmenlerle goriistii.®

Heyetin Ankara’ya gelisinden birka¢ gilin sonra, Ankara halkiyla
yakindan tanigmak iizere Ankaralilar1 Ziraat Mektebi’ne davet ederek
“Pasa’nin konferans vermesi ve bu suretle miidavele-i efkar ile vaziyeti tenvir
etmek liizumuna karar verildi ve bu karar hemen tatbik edildi.” Mustafa
Kemal Pasa, Ziraat Mektebi’nin biiylik bir salonunda Ankara’nin esraf ve ileri
gelenlerine hitaben yaptigi konusmasinda, Birinci Diinya Savasi’nin
sonundan Sivas Kongresi’ne kadar yasanan tarihi gelismelerden bahsetti.’
Sapolyo toplantinin 1920 yil1 Ocak ayimnda Dariilmuallimin (Ogretmenokulu)
binasinda yapildigin1 yazmakta ise de,'* toplantida bizzat Mustafa Kemal
Pasa’nin yaninda bulunan Mazhar Miifit’in anlattiklarinin daha dogru oldugu
anlasilmaktadir.

Mustafa Kemal Paga, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin agildig1 tarihe
kadar Ziraat Mektebi’nde kalmustir. I¢ isyanlarin Ankara’ya yaklasmasi
iizerine, Mustafa Kemal ve arkadaslari Ziraat Mektebi’nden ayrilarak
Istasyondaki tas binaya tasmmuslardir. Daha sonra Ankara Belediyesince,
Cankaya’da Bulgurlu Tevfik Efendi’den satin alinan ev (Cankaya kdoskil),

Miiftii Efendiyi Mustafa Kemal Pasa ¢ok severdi.”, Kansu, A.g.e., s.507-508. Nasit Hakki Ulug,
Hemsehrimiz Atatiirk, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yay., 3. Baski, 1997, 5.76.

8 Sapolyo, A.g.e., s. 381-382. Mahir Iz, Yillarin izi, 5. Basks, istanbul, 2013, 5.86. Hifz1 Veldet
Velidedeoglu bu ziyaretten sdyle bahsetmektedir: “Geldi. Yaninda bulunanlardan sadece,
okulumuza once de gelmis oldugu i¢in, Ankara Defterdart ve Vali Vekili, sakalli ve gozliiklii
Yahya Galip Beyi tantyordum. Yalniz lise siniflarinin 6grencilerini alt holde toplamislardi.
Mustafa Kemal Pasa gelince biz disiplini bozarak onun etrafinda yar1 halka oluverdik. Kisa bir
konusma ile bizlere “Miicadelei milliyenin gayesini” ve “Tiirk milleti necibesinin yekpare bir
viicut halinde feveran ettigini” anlatarak bizlerin de artik “menafii milliyeyi miidrik birer
miinevver” sayilacagimizi ve her zaman bu sifatla hareket etmemiz gerektigini sdyledi.”,
Velidedeoglu, A.g.e., s.37.

® Kansu, A.g.e., s. 503-503. Mustafa Kemal Pasa’min, “Heyet-i acizanemizi Ankara’ya
muvasalatimiz giinii umum ahalinin erkek, kadm, c¢ocuk tekmil halkin samimi ve
vatanperverane tezahiirat-1 fevkaladesiyle taltif buyurdunuz. Bugiin miictemien seref-i
ziyaretinizle de bahtiyar kildiniz...” sozleriyle baglayan konusmasimin tam metni i¢in bkz.,
Nutuk, Ankara, 1927, 5.220-227. “Istiklal Savasinda basar1 kazanmanin en 6ndeki kosulunun,
bu savasi halka mal etmek oldugunu bilen Mustafa Kemal Pasa’nin, Ankara’ya gelisinden bir
hafta kadar sonra kendisini ziyarete giden Ankaralilarla bir konusma yaptigini, babasi bu
ziyarete katilan, bir okul arkadagimizdan 6grenmistik.”, Velidedeoglu, A.g.e., s.35.

19 Sapolyo, A.g.e., 5.382.
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Ankaralhlar tarafindan ikametgdh1 i¢in Mustafa Kemal Pasa’ya
bagislanmustir."!

II-Ankara’da Mustafa Kemal Pasa’min Katildigi Bazi Sosyal
Etkinlikler

Milli Miicadele giinlerinde Mustafa Kemal Paga, Ankara’da halkin
katilmiyla gergeklestirilen at yariglar, senlikler, zafer kutlamalari,
yildoniimleri, nevruz senlikleri gibi bircok etkinlige katilmistir. 1921 yili
baslarinda Gdlbagi’'nda yaveriyle birlikte yaptigi geziler sirasinda
Haymanalilarla sohbetlerde bulunmustur. Burada, Mustafa Kemal Paga’nin
katildig1 sosyal etkinliklerden bazilarindan bahsedilecektir.

Ankara’da At Yarislari:

Milli Miicadele giinlerinde Ankara’da, Mustafa Kemal Pasa’nin
himayesinde at yarislar1 diizenlenmistir. Bu yariglara halkla birlikte Mustafa
Kemal de istirak etmistir.

1920 yil1 Ekim ayinda, “hayvanat-1 fiirGssiyenin (binek hayvanlari) 1slah
ve terakkisi i¢in” diizenlenen sonbahar at yarislarindan ilkine halk biiyiik bir
ragbet gostermis, kadmlar da kendilerine ayrilan boliimden kosuyu takip
etmiglerdi. Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi Baskan1 Mustafa Kemal Pasa,
milletvekilleri ve diger resmi yetkililer tarafindan biiylik merak ve heyecanla
takip edilen bu kosu, biitlin olumsuzluklara ragmen iimit edilenden daha
basarili sonuclanmugtr.'

11 Kasim 1921 Cuma giinii Gazi Mustafa Kemal Paga’nin himayesinde
diizenlenecek olan at kogsusunun kayit islemleri Hacibayram Veli Caddesinde
Himaye-i Etfal (Cocuk Esirgeme Kurumu) binasinda yapilmisti. Kosu
Himaye-i Etfal Cemiyeti adina kimsesiz ve yetim c¢ocuklar menfaatine
diizenlenecekti. Ankara’nin 1lik bir sonbahar giiniine rastlayan bu kosuya halk
biiyiik bir ragbet gostermisti:

“Kosu tam vaktinde yarimda basladi ve o zamana
kadar heniiz arkast alinmayan bir kalabalik sehirden, bu genis
meydana dogru akiyordu. Bilhassa kosu mahallinde intizam
pekiyi temin edilmisti... Kosuya ricalimizden, ¢ocuklarimiza
kadar biiyiik bir kalabalik istirak etmisti. ... Ismail Ziihtii Bey'in
idare ettigi giizel takim mutena havalar ¢aliyordu. Bilhassa pek

11 Ulug, A.g.e.,s.71,114. Sapolyo, A.g.e., s.390.
12 «“At Kosusu”, Hakimiyet-i Milliye (HM), 5 Tesrinievvel 1920.
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cok fotografci ve fotograf meraklilart bu eglenceli giiniin
hatiralarin tespit ile mesgul bulunuyordu. Hammlara tahsis
edilen yerde de biiyiik bir kalabalik goriiliiyor ve kosunun biitiin
safahatint biiyiik bir tehaliikle karsiladiklart anlasilyordu.”

Baskomutan Mustafa Kemal Pasa kosuyu jiiri heyetinin bulundugu
yerden takip etmekteydi. Yaninda Fevzi Pagsa (Cakmak) ve Refet Bey (Bele),
Azerbaycan ve Afganistan sefirleri, Italya temsilcisi bulunmaktaydi.
Bakanlar, milletvekilleri ve memurlar da kosuyu izlemek iizere gelmislerdi.

Saat yarimda baglayan yaris alt1 kategoride yapildi. 1600 metre mesafeli
baslangi¢c kosusuna yedi at katildi. Bu kosuda Binbagi Ferit Bey’in Mesut
ismindeki at1 birinci, Adliye Vekili Refik Bey’in Necla ismindeki doru ati
ikinci, Muzaffer Bey’in Ceylan ismindeki doru kisragi iiglincii geldiler.
Taylara mahsus 1200 metrelik ikinci kosuya kayitli {i¢ hayvandan ikisi katildi.
Rauf Bey’in ii¢ yasindaki Sahin ismindeki demirkir tay: birinci geldi. Yerli
hayvanlara mahsus olan 3 bin metrelik {i¢lincii kosu i¢in dokuz atin kaydi
yapilmisti. Gegen seneki yarista birinci gelen Mamiz ismindeki kirat da bunlar
arasinda bulunuyordu. Birinciligi heniiz taninmanmis Hacizade Hiiseyin aganin
Tarih isminde doru at1, ikinciligi Tegmen Halil Fevzi’nin Yasar ismindeki
doru at1, li¢ilinciiliigli de Sait Bey’in Mamiz’i kazandi. Halis Arap cinsi aygir
ve kisraklarinin katildig1 3 bin metrelik ve en yiliksek miikafath olan kosuda
alt1 at yaristi. Bunlar arasinda Kayseri’den gelen Binbasi Haydar Bey’in gecen
seneki kosularda birinciligi kazanan Muhib’i, Baytar Binbasis1 Selim Bey’in
Ferhan ismindeki doru aygir1 ve Riisumat Miidiirii Ihsan Bey’in gegen sene
ikinci gelen Tarsus’u bulunuyordu. Bu kosuyu, Sipahi Ocagi’nmn iyi
binicilerinden Abdullah’in kosturdugu Ferhan birincilikle tamamladi.
Yarigmada Muhib ikinci, Tarsus Ugiinciiliigi kazandilar. Bes ila on yas
arasindaki atlara mahsus 5 bin metrelik besinci kosuda {i¢ at yaristi. Bu yarista
Ali Galip Bey’in Cilgasi birinci, Musa Bey’in Muhakk’1 ikinci, mebus
Memduh Bey’in Karaca ismindeki kestane doru at1 tigiincii geldi. Muvazzaf
subaylarin katilabilecegi 240 metrelik bir buguk metre engelli yarisa istirak
eden dort subaydan, Yiizbasi Sevket Bey birinciligi, Yiizbast Galip Bey de
ikinciligi kazandilar.

Yariglari sonuna kadar takip eden Mustafa Kemal Pasa ve
refakatindekilerle asagiya inerek daha once hazirlanan masanin etrafinda
toplandilar. Dereceye girenlerin isimleri Hiisrev Bey tarafindan okunduktan
sonra Odiilleri dagitildi. Toren sirasinda fotograflar ¢ekildi. Mustafa Kemal
Pasa, odiillerin dagitilmasinin ardindan alandaki askeri birligi teftis ettikten
sonra otomobiliyle téren yerinden ayrildi."

13 “Diinkii At Kosular1”, HM, 13 Tesrinisani 1921.
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Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi’nin agilisinin  ikinci yi1l doniimii
miinasebetiyle, 23 Nisan 1922 tarihinde, istasyonun arkasindaki sahada
yapilan yariglara Mustafa Kemal Pasa, Meclis Baskanvekili Rauf Bey’le
birlikte katildi. Bu yaris da Himaye-i Etfal yararma diizenlenmisti."*

Inonii Zaferlerinden Sonra Ankara’da Senlik: “Cicek Bayram”

Inénii Zaferlerinden sonra, 30 Mayis 1921 giinii, Ankara’da yasayan
hemen herkesin katildig1 biiyiik bir senlik diizenlendi. Yagmura ragmen,
“biitlin Ankara halki sehri bosaltmiglar ve gicek bayramina” katilmiglardi.
Senlik, saat birde TBMM Bagkan1 Baskomutan Gazi Mustafa Kemal Paga’nin
katilmasiyla birlikte basladi. Senlige devlet ileri gelenleriyle birlikte
Ankara’daki yabanci temsilciler de katilmiglardi: Miidafaa-i Milliye Vekili
Kazim (Dirik) Pasa, Hariciye Vekili Yusuf Kemal (Tengirsek), Adliye Vekili
Refik Sevket (Ince) Beyler ile Rus elgisi Aralof, Azerbaycan elgisi Abilof ve
esi, Afgan elgisi Sultan Ahmet Han, elgiliklerin ileri gelenleri, Amerika Yakin
Dogu Yardim Heyeti iiyelerinden Miss Billings ve Miss Galesi,(?) Vali
Abdiilkadir Bey, Garnizon Komutam1 Fuat Bey, jiiri heyetinde bulunan
milletvekillerinden Yunus Nadi, Doktor Fuat, Siireyya, Osman, Abidin, Ziya
Hursit Beyler ve basin mensuplari.

Senlik programinin baginda mavzer ve rovelver atiglar1 yapildi. Mavzerle
atista birinciligi Ankara Garnizon Komutani Fuat Bey, ikinciligi inzibat
subay1 tegmen Faruk Bey kazandilar. Birinciye miikafat olarak birer catal,
bicak ve kasiktan olusan bir glimiis takim; ikinciye bir sise kolonya verildi.
Rovelver atisinda Talimgah Komutan1 Yarbay Cami Bey birinci, Igel mebusu
Sami Bey ikinci oldu. Birinci bir trag takimi, ikinci ise bir kolonya kazandi.

Programin ikinci boliimiinii kosu miisabakalart olusturmaktaydi. Yiiz
metre siirat miisabakasinda birinci gelen Talimgéh’tan Ragip’a bir tabaka,
ikinciligi kazanan Izzet’e bir kolonya verildi. Engelli kosuda Talimgah’tan
Liitfi birinci ve Ragip ikinciligi kazandilar. Bunlar da 6diil olarak bir tabaka
ve bir sise kolonya aldilar. Mukavemet kosusunda yine Talimgah’tan Liitfi
birinci, Sanatkaran Giicii’'nden Hiiseyin ikinci oldu. Liitfi ikinci defa aldig:
tabakayr Himaye-i Etfal Cemiyeti yararina miizayedeye konulmak {izere
bagisladi. Mustafa Kemal ve yaninda bulunanlarin hemen hepsi miizayedeye
katildilar. Mustafa Kemal Pasa’nin yiiz lira teklifle katildig1 miizayedeyi 411
lira ile Milli Miicadele doneminin kadin kahramanlarindan Kara Fatma Cavus
kazandi. Mustafa Kemal Pasa, miizayededen biraz 6nce Fatma Cavusu yanina
davet ederek iltifatta bulunmustu.

14 “Diinkii At Kosusu” HM, 24 Nisan 1922.
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Bayrak yariginda Talimgéh ve Ankara Sultanisi 6grencileri birinci ve
ikinciligi kazandilar. Siirat kosusunda Talimgah’tan Izzet ve Galip birincilik
ve ikinciligi kazanarak trag takimi ile bir kolonya aldilar. Ardindan engeller
arasinda gergeklestirilen oyunda birinciligi Sultani 6grencilerinden Ali
kazandi. Torenin bu ilk boliimiindeki yarislart halk biiyiik bir tezahiirat ve
alkiglarla takip edilmisti. Dereceye girenlerin ddiilleri bizzat Mustafa Kemal
Pasa tarafindan dagitildi.

Torenin ikinci boliimili yarigmadan ziyade cocuklarin gdsterilerinden
olusuyordu. Sonugta, biitiin ¢ocuklarin birinci geldigi hiikmiine varildi.
Cocuklardan sonra Karadeniz folklor ekibi tarafindan mahalli oyunlar
oynandi.

Gegis merasiminde okullar maharetlerini sergilediler. Dariilmuallimat
(Kiz Ogretmenokulu) ve Hacibayram Mektebi 6grencileri yaptiklar: tablolart
Mustafa Kemal Paga’ya sundular. Hacibayram Mektebi ayrica, Hacibektas
tasindan yapilmug zarif bir yazi takimimni, koylii kiyafeti giymis bir ¢ocuk ile
Hakimiyet-i Milliye Gazetesi muhabiri Izzet Ulvi Bey’in alt1 yasindaki oglu
Kiiltekin vasitasiyla Mustafa Kemal Pasa’ya takdim ettiler. Mustafa Kemal
Pasa, “Anadolu’nun biitiin ¢icek benizli yavrularini hakikaten temsil eylemis,
alli yesilli entarisi, boynundaki altinlar, basindaki yesil kareyi, ayagindaki
camurlu carig1r ve elindeki kiigiik degnegi ile” olduk¢a sevimli buldugu
cocugun basini oksadi ve sorular yoneltti. Cocuk, Mustafa Kemal’in
sorularma “cok terbiyeli sozlerle mukabelede bulundu”.

Hacibayram Mektebi’nin hazirladigi araba birincilige layik goriildii.
Araban iizerine “cigekten hilal ile yildizli giizel bir bayrak yapilmistir. Bu
al sancagin altinda kii¢lik bir yastik iizerinde altin saglari, beyaz ve nermin
boyunu uzatmis bir yavrucak uyuyordu.” Aymelek Mektebi 6grencilerinin
siisledigi araba ikinciligi kazandi. Izmir’in resmiyle siislenmis olan bu
arabanin i¢inde bir ¢ocuk oturmaktaydi.

Bunu biiyiik arabalarin gegisi takip etti: Imalati Harbiye ustalarmimn
hazirladiklar1 otomobil, Ziraat Mektebi’nin traktorleri, diger makinalari, giizel
hayvanlar ve seyyar giftlikleri gectiler. Bunu Himaye-i Etfal Cemiyeti’nin
siisledigi araba, at ve geyik takip etti. Darlilmuallimat’tan Nevzat Hanim
kemanla giiftesini Mehmet Emin Bey’in yazdig1 bir eseri seslendirdi. “Biraz
sonra ta uzaklardan secgilmege basladigi andan itibaren arkasi kesilmeyen
alkislar arasinda Baskumandanimizin kelebek sekline giren ve masumlarin
melekleri olduguna herkesin ittifak ettigi kiiciik bir gocugun omuzunda iki
yardimcisi ile taginan biiyiik bir resmi geldi.” Ardindan Sultani 6grencileri
gecti. Onde bir 6grenci ¢igek dolu bir sepet tastyordu. Sultani grencilerinden
Cemal elindeki giilleri etrafa sagti.
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Torenin en sonunda “zafer amilleri” baslhigi altinda top, miihimmat
tastyan kagnilar, koyliiler, makinali tiifek kitas1 gecti. Bu esnada Istiklal Mars1
caliyor ve biitiin halk ayaga kalkmis bulunuyordu. Arkadan bir top, Talimgah
ogrencilerinden olusan makinali tiifek boliigii gecti. Senligin ikinci kisminda
dereceye girenlerin odiilleri Miidafaa-i Milliye Vekili Kazim Pasa tarafindan
dagitilda."

Sakarya Zaferi’nden Sonra Meclis Bahcesinde Bir Miisamere

Ankara’da, Sakarya Zaferinden sonra giindiiz ve gece zafer senlikleri ve
miisamereler diizenlenmistir. Sapolyo, kesin tarihini vermedigi bu
senliklerden birinde, aksamiizeri Meclis’in Oniindeki bahcede bir tiyatro
gosterisi yapildigindan bahsetmektedir:

“O gece Millet bahgesinin ortasinda ve o vakitler mevcut bulunan ahgap
bir tiyatro binasinda Muallim Mektebi talebeleri ve birtakim genglerin
istirakiyle bir miisamere verildi. Burada kabataslak yapilmig tahta kanepelerle
hasir sandalyeler vardi. Program zengindi. Kiiciik Hiiseyin ve Pasa Kazim,
Sark Cephesi’ne ait bir piyes oynadilar. Musiki pargalari, siirler, tablolar
gosterildi. Tiyatro salonu agzina kadar dolmustu. Mustafa Kemal Paga da
gelip, halkin ortasinda bir yere oturmustu. Ben de sahnede siiflorliik
ediyordum. Hakimiyeti Milliye gazetesi muhabiri izzet Ulvi’nin 6 yasindaki
oglu Giiltekin’in okudugu Hing adli siir Atatiirk’ii duygulandirdi. Ona altin
saatini verdi. Giiltekin’den sonra Vasif Cinar’in yegeni Neriman bir siir
okudu.”'

Gazi Mustafa Kemal Pasa Meclis’in Ikinci Yildoniimii Téreninde

TBMM’nin ag¢iliginin ikinci yi1ldoniimii miinasebetiyle 23 Nisan 1922
gilini Meclis’in oniinde toren yapildi. Meclise giden yollar, adeta bir insan
seliyle dolmustu. Kapali bulunan resmi daireler, magaza ve diikkanlar
bayraklarla donatilmisti. Halk, sabahin erken saatlerinden itibaren Meclis’in
oniindeki meydani1, Ogretmen Okulu ve belediye bahcesini dolmustu.

Bu sirada Bakanlar ve milletvekilleri Meclis binasinda hazir
bulunuyorlardi. Program geregince saat dokuz bugukta Riyaset Odasinda
kabul resmi basladi. TBMM Baskan1 Gazi Mustafa Kemal Pasa masa oniinde
ayakta duruyordu. Sag tarafta Meclis Bagkan Vekili Rauf ve birinci baskan

15 “Ankara’nin Eglenceli ve Mesut Bir Giinii”, HM, 31 May1s 1921.
16 Sapolyo, A.g.e., 5.424-425.
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vekili Hasan Fehmi, ikinci bagkan vekili Musa Kazim Beyler bulunuyordu.
Mustafa Kemal Pasa herkesin elini sikmak suretiyle mukabelede bulundu. Rus
elgisi Aralof ile Azerbaycan elgisi Ibrahim Abilof torene ge¢ katildilar.
Torende protokol sirasi soyle diizenlenmisti:

1-Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi Bakanlar Kurulu ve milletvekilleri.
Afgan elgisi Sultan Ahmet Han’la elgilik katipleri. 2-Vali ve vilayet erkant,
adliye erkani, ulema, Belediye Reisi, Ticaret ve Ziraat Odas1 Reisi ve {iyeleri,
esraf ve Ankara’nin ileri gelen sahsiyetleri, ruhani reisler. 3-Merkezdeki resmi
dairelerin miistesar ve genel miidiirleri ile Divan-1 Umumiye ve Reji Genel
Miidiirleri. 4-Askeri timera ve Ankara Garnizon Komutani. 5- Kizilay (Hilal-
i Ahmer) Heyeti. 6- Basin mensuplar1. 7-Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi Yazi
Heyeti.

Tebriklerin kabuliinden sonra gegit torenini izlemek {izere Meclis
balkonlarina gecildi. Karaoglan carsis1 istikametinden yliriiylise gecen
askerlerle Ogrenciler, birinci balkonda kendilerini izleyen Mustafa Kemal
Pasa’y1 selamladilar. Mustafa Kemal Pasa da onlara “temenna”yla karsilik

verdi. Gegit resmi su sirayla tamamlanmist:

Mizraklr siivari talimgah 6grencileri. Piyade talimgah 6grencileri. Gok
bayrakla bir piyade birligi. Al bayrakla bir piyade birligi. Sar1 bayrakla bir
piyade birligi. Al-yesil bayrakla bir piyade birligi. Beyaz sancakla bir piyade
birligi. Makineli tiifek birligi. Bagka bir piyade birligi. Omuzunda biiytik bir
sancak, elinde biiyiik bir pala ile miicahit bir kadin, iki tarafinda milli kiyafetle
iki asker ve ardinda goniillii birligi. Al sancakla bir piyade birligi. Itfaiye
boliigl. Jandarma Karakol Komutanligi Mektebi dgrencileri. Sultani (Lise)
Mektebi 6grencileri. Aymelek Kiz Mektebi 6grencileri. Diger bir kiz mektebi
ogrencileri. Erkek Ogretmen okulu (Dartiilmuallimin) Tatbikat Mektebi izci
elbisesiyle. Umidinecad Erkek Mektebi 6grencileri. Menbaifiiyuzat Mektebi
ogrencileri. Sancagin iki tarafinda iki 6grencinin gogiislerinde “Ya istiklal ya
6liim!” yazili oldugu halde Naksibendi Mektebi 6grencileri. Hacibayram Kiz
Mektebi 6grencileri. Kiz Ogretmen okulu (Dariilmuallimat) dgrencileri.

Gegit toreninin sonunda kiigiik bir kiz 6grenci, Gazi Mustafa Kemal
Pasa’ya kumasla islenmis ve beyaz kurdeleler {izerine kirmizi renkte ay, giin
ve sayilarin yazili oldugu zarif bir takvim sundu."”’

17 “Diinkii Tatl Giin”, HM, 24 Nisan 1922.
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III-Tarihi Bir Fotograf: Mustafa Kemal Pasa’min Gédlbasi’nda
Haymanalilarla Sohbeti

Mustafa Kemal Pasa, Milli Miicadele giinlerinde yaveri Muzaffer (Kilig)
Bey’le birlikte Golbasi civarinda gezintiler yapmistir. Bu gezintilerde halkla
sohbet etmis ve onlarla fotograflar ¢ektirmistir.

Mustafa Kemal Pasa’nin 1921 yilinda yaveri Muzaffer Bey’le
Golbasi’nda yaptig1 gezi esnasinda rastladigi Haymanali koyliilerle ¢ektirdigi
fotograflar o tarihlerden giinlimiize kadar bir¢ok dergi, gazete ve kitapta farkl
aciklamalarla yaymlanmigtir. 1925 yilinda Salih Bozok’un anilartyla birlikte
yaymlanan bu fotograflardan birinin altina, “Biiyiik halaskarimiz, siperlere
kadar cephane tasiyan fedakar koylillerle konusurken” seklinde not
diisiilmiistiir.'® 1930’larin basinda Tiirk Tarih Cemiyeti tarafindan hazirlanan
Tarih kitaplarinin dordiincii cildindeki fotografta ise, “Milli Miicadelenin ilk
giinlerinde Mustafa Kemal kdyliileri istiklal ve milli hakimiyetin ehemmiyeti
hakkinda tenvir ederken”® agiklamasina yer verilmistir. Afet Inan ise
kitabinda yayinladigi ayni fotograflari, “Baskumandan M. Kemal Pasa cephe
gerisinde 19217, “Cephe gerisinde halk ile konusurken” ciimleleriyle
agiklamistir.2® Atatiirk’le ilgili hazirlanan bir albiimde bu fotograflarin, 6 Mart
1921 giinii Mustafa Kemal Pasa’nin “Goélbasi’nda deve ¢obanlart ile sohbet
ederken”  ¢ekildigi  belirtilmektedir.?! ~ Albiimde bilginin  kaynag1
belirtilmemekle birlikte, fotograftakilerin giyim-kusamlar1 ve c¢evredeki
agaclarin heniiz yesermedikleri dikkate alindiginda, fotografin 6 Mart 1921
tarihinde ¢ekilmis olmasi kuvvetle muhtemeldir.

Milli Miicadele giinlerinde Mustafa Kemal Pasa’nmin halkla
miinasebetlerini yansitan bu fotograflarin, tarihi olaylarin yildoniimleri
miinasebetiyle farkli yorumlarla yeniden yayilandigi,* hatta bazi eserlerde
tamamen yanlis bilgiler verildigi goriilmektedir.”> Ayrica, bu yaynlarda
fotograftaki koyliiler hakkinda higbir bilgiye rastlanmamaktadir.

18 «Salih Bozok un Hatiralar”, Haftalikk Mecmua, 31 Agustos 1341, 925 Pazartesi, No:7, s.4-
5.

1 Tarih IV Tiirkiye Cumhuriyeti, Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti Yay., Devlet Matbaast,
Istanbul, 1931.

20 Afet Inan, Tiirkiye Cumhuriyeti, s.230. Fotograflarin Tiirk inkilap Tarihi Arsivinden
alindigr belirtilmektedir.

21 Fotograflarla Atatiirk, (Yayina hazirlayan: Dr. Ogr. Bnb. Hiisnii Ozlii- Hv. Ogr. Yzb. Deniz
Kurt), Gnkur. Basimevi, Ankara 2011, s.52-53.

22 “Cumhuriyet Yikilmaz”, Hiirriyet, 29 Ekim 2011. “ Mustafa Kemal ve yaveri Muzaffer
Kilig, 6 Nisan 1921°de Gélbasi’nda cepheye erzak tastyan koyliilerle sohbet ediyor. Amaglart
aynt: Biiytik Tiirkiye Cumbhuriyeti’ni inga etmek”.

23 Mehmet Onder, Atatiirk’iin Yurt Gezileri, Ankara, 1998. “Atatiirk, 27 Ekim 1919°da Tokat
koylileri arasinda”, s. 443.
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Haymanali gazeteci Selahattin Duman, Cumhuriyet’in 75. Y1ldoniimiine
rastlayan tarihlerde, Sabah gazetesindeki yazilariyla®* bu fotograflar
hakkindaki tereddiitleri ortadan kaldirmigtir. Mustafa Kemal Pasa, tarihi
fotografi Golbas1 yakinlarinda Haymanali devecilerle yaptigi bir sohbet
esnasinda g¢ektirmistir. Kervancilarin 6nde gelenlerinden Kavo lakabiyla
anilan Molla Hiiseyin, Haymana’ya bagli Sindiran (Sindiren) koyiinden
Donogullar ailesine mensuptur. O giinlerde develeriyle Ankara’ya bugday,
arpa, tuz tasiyarak ticaret yapmaktadir. Kavo ile Sindiran yakinlarindaki bir
Tiirkmen koylinden {i¢ dort ortagi, Ankara’ya arpa gotiiriirken Golbagi’nda
yemek molas1 verdikleri sirada, otomobiliyle oradan gegmekte olan Mustafa
Kemal Pasa onlara katilmistir. Mustafa Kemal Pasa, kimligini ac¢iklamadan
sohbetini siirdiirdiigii esnada topluca birka¢ fotograf ¢ektirmistir. Selahattin
Duman, bu fotograflarin hikayesini koyliisii KAvo’dan bizzat dinlemistir. {1k
defa onun yazilarinda fotograftaki koyliilerin kimlikleri kesin olarak ortaya
konulmustur.

Sonug olarak denilebilir ki, bu fotograflar Mustafa Kemal Pasa’nin, 6
Mart 1921 giinii Golbasi’nda Haymana’nin Sindiran kdyiinden devecilerle
yaptig1 sohbet anin1 yansitmaktadir.

IV-Gazi Mustafa Kemal Pasa’nin izmir’den Déniisii ve Ankara
Hemsehriligi

Milli Miicadele’nin baslangicinda Ankara’da biiyiik bir iimit ve coskuyla
karsilanan Mustafa Kemal Pasa, {zmir’in kurtulusundan sonra 2 Ekim 1922
giinii Ankaralilar tarafindan ikinci defa yine aym seving ve coskuyla
karsilanmigtir. Ayn1 giin Gazi Mustafa Kemal Pasa Ankara hemsehriligini
kabul etmistir.

Gazi Mustafa Kemal Pasa’nin Izmir’den déniisiinden birkag giin dnce
Ankara’da biiyiik hazirliklar yapilarak resmi daireler, magazalar, diikkanlar
ve evler bayraklarla donatilmisti. Halk sevincini davul ve zurnalarla
duyurmaya c¢alistyordu. Sehrin bircok yerine zafer taklart yapilmisti.
Istasyonun kapist {izerindeki iki zarif tak, Gazi Mustafa Kemal’in fotograflari,
bayraklar ve ciceklerle siislenmisti. Ankara Garnizonu tarafindan Istasyon
yakininda yapilan tak digerlerine gore daha gosterisliydi. Taklarin tizerindeki
levhalara giiniin anlamiyla ilgili beyitler yazilmisti. Bunlardan birinin
iizerinde, “Kahraman Tiirk irkinin sanli, muzaffer rehberi / Bir gaza ettik ki
hognut eyledik peygamberi.” beyti okunuyordu. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi

24 Selahaddin Duman, “Bir Fotografin Ger¢ek HikAyesi”, Sabah, 27 Ekim 1998. “Bizim
Kaoyiin flk Tarihi Sahsiyeti”, Sabah, 28 Ekim 1998.
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oniindeki takin {lizerine, “Hos geldiniz, gazaniz miibarek olsun, reisi
muhteremimiz!” ciimlesi yazilmist:.*

Gazi Mustafa Kemal Pasa, 2 Ekim 1922 giinii biiylik bir coskuyla
karsilandi. Ankara halki, “kadini, cocugu, genci, ihtiyar1 ve hastasi ve sakati
ile o gilin de yoluna dokiilmiis, tarihin Ankara’da esini kaydetmedigi bir Zafer
Bayranmi yasannmusti”.?® Toren sirasinda Ankara Belediyesi adina Belediye
Reisi Ali (Kiitiikgii) ve Belediye iiyesi Ekrem Bey tarafindan Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi Bagkan1 Bagkomutan Gazi Mustafa Kemal Pasa’ya, Ankara
niifusuna kaydedilerek hemsehriligi kabul etmesine dair bir belge sunuldu.
Mustafa Kemal Pasa bu teklifi memnuniyetle kabul etti.”’

5 Ekim 1922 giinii Mustafa Kemal, Ankara Belediyesi vasitasiyla
Ankara halkina bir tesekkiir mesaj1 gonderdi:

“ Beni Ankara’nin hamiyetli hemsehrileri arasina
girmege davet suretiyle tecelli eden yeni iltifatiniza
samimi ruhumdan arz-1  giikran eylerim.  Sevgili
milletimizin  biitiin ~ bir  cihdn-1  husimete  karsi
muzafferiyetle tetvic eyledigi istiklal miicdhedesi tarihinde
Ankara nami en aziz bir mevki muhafaza edecektir. Bu
miicadeleye ilk basladigimiz siralarda bizi ihdta eden
miiskiildtin derecesi ciimlemizin malimudur. Bazilarinca
iktihami hemen gayrimiimkiin zannedilen bu miiskiilat
karsisinda sizler bir dakika tereddiit etmediniz ve ii¢ sene
mukaddem Sivas’tan Ankara’ya ayak bastigim zaman bir
misalini gegen giin dahi géstermis oldugunuz samimi ve
kalbt tezdhiirat ile beni kollarmmiz arasina aldiniz. O
zaman gosterdiginiz bu vatani cesaret sayesinde ecnebi
miidahalesiyle Istanbul’da kapattirilmis olan Meclis-i
Mebusdn’t daha vasi bir salahiyet ve san-1 milliye layik bir
istiklal ile Ankara’da agmak miiyesser olmustur.

Istanbul’da ecnebi siingiilerine istinat edenlerin
dagittiklart  Meclis-i  Mebusdn’da cesur  Erzurum
hemsehrilerimin mebusu sifat-1 fahiresini haiz idim. Biiyiik
Millet Meclisi igin yeniden yapilan intihdpta beni
Ankara’dan aza intihap etmek suretiyle bu sifat-1 fahireye
ayrt bir salahiyet-i kanuniye ildve buyurdunuz. Biiyiik
Millet Meclisi sizin muhit-i himayenizde biperva istiklal

25 «“Sehrimizde Zafer Abideleri, Istikbal Hazirliklar”, HM, 1 Ekim, 1922.
26 Ulug, A.g.e.,s.171.
27 “ Ankara’nin En Miibeccel Hemsehrisi”, HM, 3 Ekim 1922. Ulug, A.g.e., s.170.
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miicahedesine devam edebilmistir. Bindenaleyh Ankara
hemsehrilerimin bu istihlds-1 vatan miicahedesinde ayri
bir hisse-i serefi vardir. Bu vesile ile hemgehrilerimi bir
kardas samimiyetiyle tebrik eder ve bana kars
gosterdiginiz kalbi muhabbete mukabeleten ciimlenizi
deragiis eylerim.

Hemsehriligin kabuliinden sonra Ankara Belediye heyeti, Mustafa
Kemal Pasa’nin Hacibayram Veli Mabhallesi niifusuna kaydedilmesini
kararlastirdi. Elbistani Mustafa Efendi tarafindan yazilan niifus clizdan1 13
Aralik 1922 giinii Ankara mebusu Haci1 Atif Efendi tarafindan bir atlas kese
igerisinde Meclis’te Mustafa Kemal Paga’ya sunuldu. Niifus kagidinin
kesesini Kiz Ogretmen Okulu &grencileri hazirlamislardi.®® Milli Miicadele
giinlerinde Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi ve cephedeki ¢alismalarinin diginda
Ankara halkiyla birlikte olan Gazi Mustafa Kemal Pasa, bundan bdyle
Ankaralilarin hemsehrisi olarak anilacakti.

SONUC

Mustafa Kemal Pasa, Milli Miicadele giinlerinde Ankara’da Heyeti
Temsiliye Baskani, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Baskani, Baskomutan Gazi
Mustafa Kemal Pagsa sifatlariyla halkla i¢ ice yagamistir. Ankaralilar onu zafer
ve spor senliklerinde, y1ldoniimii kutlamalarinda, milli ve dini bayramlarda
hep aralarinda gormiislerdir.

1919°da Ankara’da Heyeti Temsiliye Bagkan1 olarak karsilanan Mustafa
Kemal, ii¢ y1l sonra Anadolu’yu iggalden kurtaran Baskomutan Gazi Mustafa
Kemal Pasa olarak yine ayn1 heyecanla karsilanmistir. 2 Ekim 1922 tarihinde
Gazi Mustafa Kemal Pasa Ankaralilarin hemsehriligini kabul etmistir.

Mustafa Kemal, Ankaralilarin kendisine gosterdigi yakinligi, 6zellikle 27
Aralik 1919°da  Ankara’da coskuyla karsilanigini hi¢ unutmamis ve
yakinlarina da hep anlatmustir.

19 Aralik 1932 tarihinde Ankara Halkevi, 27 Aralik giiniin Gazi Giinii
olarak anilmasia kararlastirarak *° o y1l gérkemli bir toren diizenlemistir.
Cumhurbagkan1 Gazi Mustafa Kemal, 27 Aralik 1932 giinii Ankaral
seymenlerin Yenisehir’'de Zafer Meydani’nda yaptiklar1 gosteriyi Kilig

28 «“Mustafa Kemal Pasa Hazretleri ve Ankara”, HM, 6 Ekim 1922. 1967 Ankara 1l Yilligy, s.
164-165. Ulug, A.g.e.,s.170-171.

2 “Gazi Paga Ankara Niifusuna Mukayyed”, HM, 14 Aralik 1922.

30 Atatiirk 19 Y1l Once Bugiin Ankara’ya Gelmislerdi, Ankara, Ulus Basimevi, 5.25.
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Ali’nin evinin penceresinden seyretmistir. Afet Inan amilarinda térenden
bahsederken, “Atatiirk, bunlar1 sessiz bir heyecanla seyretti, gézleri nemli idi,
on {i¢ yilin ardinda kalan, o ideal dolu giiniinii yeniden yasadi. Vatan igin
mukaddes bir fikirle yolculuga inanarak g¢ikan insanlarmm mutlaka basarili
olabileceklerini tekrarladi. O, bu vesile ile biiyilk Ankara hemserisi Rifat
(Borekgi) Hoca’y1 siikranla anmustr.” ' demektedir.

Milli Miicadele giinlerinde Ankara ¢evresinde yasayan halk ta Mustafa
Kemal’e biiyiik bir sevgi ve ilgi gostermistir. 27 Aralik 1919 giinli Mustafa
Kemal’i kargilayanlar arasinda Ankara’nin ilgelerinden gelen atli heyetler de
bulunuyordu. O giinlerden kalma birkag tarihi fotografta, o&zellikle
Haymanalilarin Mustafa Kemal’e olan yakinliklart bariz bir sekilde
goriilmektedir. Fotograflardan birinde, 27 Aralik giinii Mustafa Kemal Pasa’y1
karsilamaya gelen Haymanali seymenler yer almaktadir. Bir diger fotografta
ise, Mustafa Kemal Pasa’nin Haymanali koyliilerle sohbet ettigi
goriilmektedir. Bu bildiride, simdiye kadar farkli sekillerde agiklanan
fotografin ¢ekilis tarihi ve fotograftaki kisiler agik olarak ortaya konulmustur:
Mustafa Kemal Pasa, 6 Mart 1921 tarihinde Golbasi’'nda mola veren
Haymanali kervancilarla sohbet etmektedir. Umulur ki, bundan sonraki
yayinlarda dnceki yanlis ve eksik yorumlar bir daha tekrarlanmaz.
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EKLER:

“Devecilerle birlikte sofraya oturup, ikram edilen bulgur pilavindan
birka¢ lokma tadan sarigin, kalpakli zat heniiz kimliginden s6z etmemistir.
Durduk yerde:

- Bir Mustafa Kemal varmis. Hi¢ duydunuz mu? Nasil biri acaba?”
diyerek ortaya sorar. Argodaki ifadesiyle “zarf atma” seklinde gelen bu soru
iizerine koyliiler birbirinin yiiziine bakar. Kervanin lideri durumundaki Molla
Hiiseyin yani Kévo ihtiyatli davranir.

- Varlikli bir tiiccar olarak tahmin ettigi bu zatin, Ankara yakinlarinda
dolanmasindan huylanmigtir.

Belki de Mustafa Kemal’in askerine zahire topluyor, diye
diisiindiigiinden ayrica elindeki arpay1 da Kepekli Bogazi’ndaki eskiyalara
kaptirmadan satmak istediginden ince siyaset yapar.

-“ Ben admi duydum. Cok biiylik adam. Biiyiik hocalar kitapta adini
gormiis. Padisahin yerine gececek, kaftan kafa hitkmedecekmis” diye cevap
Vverir.

Bu cevap sarigin, kalpakli zatin hosuna gider. Kévo’ya “Sen akilli bir
adama benziyorsun” der. Kirk elli metre ilerideki adamlarina isaret eder.
Adamlar1 hemen segirtip gelirler. Yanlarinda tagidiklari ii¢ ayakl garip aleti
ortaya koyarlar.

Kalpakli zat aleti gosterip “Kipirdamadan suraya bakin.” der ve
oradakilerle birlikte poz verdikten sonra ¢ekip gider.

Kervan, yemek molasindan sonra hareket eder. Bes on kilometre sonra
karsilarina birkag ath jandarma ¢ikar. “Emir var, sizi Kepekli Bogazi’ndan
gecirecegiz”, derler.

Boylece Kavo’nun kervani eskiya baskinina ugramadan Kepekli’yi gecip
Ankara’ya ulasir. 1ki giin sonra kervanmn konakladig1 yere bir miilazim gelip
“Molla Hiiseyin kim?” diye sorar.

Kavo “Benim” deyince eline bir zarf verip “Mustafa Kemal Pasa
Hazretleri’nin selami var.. Bu da size hediyesi” der ve gider. Kévo zarfi
actiginda hayatinda ilk kez fotograf denilen seyi goriir.

Kendini tanir. Koyliilerini tanir. Bir de sofralarini ziyaret eden kalpakli
zat1. Artik onun Mustafa Kemal oldugunu 6grenmistir. Fotograflar kdyliilerin
arasinda elden ele dolasir. Herkes bu teknolojinin son marifeti karsisinda
fikrini soyledikten sonra Kévo, fotograflar1 yeniden zarfina koyup, koynuna
sokar.
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Iginden bir ses “Bu fotograflar ¢ok isine yarayacak” demektedir.

Nitekim yarar da. Kirk elli deveden olusan kervan i¢in o giinlerde en karl
aligveris tuz ticaretidir. Tuz goliine tuz almaya giden kervanlar giinlerce sira
beklemekte, beklerken de perisanlik ¢ekmektedir.

Sadece Kéavo rahattir. Cilinkii Tuz Golii’ne varir varmaz, miilazimin
getirdigi zarftan bir “Mustafa Kemal’li fotograf” ¢ikarip dagitimi yapanlara
gostermektedir.

Onlara laf geciremezse dagitima nezaret eden Kuvva-i Milliye’nin
miilazimlarina:

-“Bakin” demektedir. “Ben Mustafa Kemal Pasa’nin askerine tuz
gotliriiyorum. Beni oyalamayin”.

Kavo ile Mustafa Kemal yan yana durup, poz vermisler. O fotografi
goriip de kervanini bekletmek gayri kimin haddine?

Kéavo’nun develeri her zaman en basa gegirilir ve hayvanlarin dizleri
biikiilene kadar tuz yiiklenir.

Kavo boylece daha iletisim cagi gelmeden bir fotograftan en gok para
kazanan koylii unvanini kazanir. Sadece tuz yiiklemek i¢in gittiginde degil, ne
zaman bas1 sikigsa bu fotograf sayesinde kapilar kendisine agilir.

Ne var ki bu diizen Sakarya Savasi sirasinda bozulur. Yunan ordusu
Haymana yakinlarina kadar gelmis, ¢evredeki koyleri teker teker isgal
etmistir. Askerleri a¢ ve bezgindir.

Agillari, kiimesleri, bugday kuyularini yagmalamaktadir.

Can derdindeki koyliiler ise daglara kagmaktadir. Kavo da kagis
hazirhigim yapar.

Aradan yillar geger. Yunan ¢oktan kagmig, diizen ¢oktan degismistir.
Kavo da o fotograflar1 coktan unutmustur.

Kéavo’nun koyiinden bir ¢ocuk, ilkokulu bitirip Konya’ya yatili okumaya
gidinceye kadar da aklina gelmez. Kavo’nun koyliisii olan ¢ocuk Ortaokul
tarih kitabinda o fotograflardan birini goriir.

-“Aaa! Bunlar bizim kdyden. Bu da Kévo!” diye hayretle bakar.
Fotografin altinda “Cumhuriyetin banisi Mustafa Kemal Pasa Hazretleri,
Istiklal Savas: yillarinda Ankara yakinlarinda mola veren devecilerle birlikte”
yazis1 vardir.
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Okul bittiginde kitab1 kdyiine gotiiriip Kavo’ya gosterir. Kavo kitaptaki
resmini goriince bir kez daha sasar. Tipk1 1921 yilinin Ankara’sinda kervani
yiktiklari yere. Bir miilazim tarafindan teslim edilen zarftan ¢ikan fotograflar
gordiiglinde sastig1 gibi.

99%

Ve kitab1 gosteren ¢ocuga oturup o fotografin hikayesini anlatir

Mustafa Kemal Paga Ankara’ya geldigi giin Hiikiimet binas1 dniinde

* Selahattin Duman, “Bizim K&yiin {1k Sahsiyeti”, Sabah, 28 Ekim 1998.
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Mustafa Kemal Pasa, 6 Mart 1921 tarihinde G6lbasi’nda
Haymanali devecilerle sohbet ederken.
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Mustafa Kemal Paga, 6 Mart 1921 tarihinde G6lbasi’nda
Haymanal1 devecilerle sohbet ederken.
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DORDUNCU OTURUM

DIS BASINDA MILLI MUCADELE VE SAKARYA
MEYDAN MUHAREBESI






YUNAN ORDUSUNUN ANADOLU ISGALINDE BIiR
MUHALIF SES: RIZOSPASTIS GAZETESI

Esra OZSUER*

Oz

15 Mayis 1919 tarihinde Yunan ordusunun Izmir’e ¢ikist
Yunanistan’in dis politikasinda 6nemli bir siirecin de baslangig
noktasini olusturdu. Ilk defa 1844 yilinda siradan bir meclis
konusmasinda Kolletis tarafindan dile getirilen Megali Idea iilkiisii artik
hayali sdylemden ¢ikip Yunan irredentasinin merkezine oturmus politik
bir hedef haline gelmisti. Anadolu isgali Yunan dis siyasetinde siradan
bir toprak genisletmenin 6tesinde 75 yillik ulus tlkiisiiniin de nihayet
sonuca ermesi demekti. Megali Idea’y1 partisinin programina sokan
donemin bagbakani Venizelos, Dogu’nun yeni hakiminin Yunanistan
olacagina inaniyor ve bu dogrultuda Antant Giigleri ile yaptig1 siyasi
temaslarda “kurtarilmay1 bekleyen topraklar” ve “kurtarilmayi
bekleyen kardesler” sloganlariyla Anadolu isgal projesinde kendisine
yer edinmeye ¢alistyordu. Anadolu’ya gonderilmek i¢in limanlardan
sevk edilen askerler hayalini kurduklar1 bu diisiin coskusuyla
ugurlanmaktaydi. Ancak Yunan siyasetinde taslar1 yerinden oynatan {i¢
tarih Yunanistan’in Anadolu macerasint hezimetle sonuglandirdi.
Kasim 1920 tarihinde Venizelos’un segimleri kaybetmesi Biiylik
Giigler tarafindan “istenmeyen adam” addedilen Konstantin’i yeniden
iilkenin siyaset sahnesine tasidi. Antant giiclerinin destegini ¢ektigi
Yunanistan Anadolu seriiveninde artik yeni bir doneme girmisti. 1921
yilinda I. ve II. inénii Muharebelerinde Anadolu ilerleyisi durdurulan
Yunan ordusu 1922 yazinda Biiyiik Taarruz ile tamamen moral ve
motivasyonunu kaybetti. Ordu i¢inde savagmak istemeyen, terhis
talepleriyle siirekli grev yapan askerler artik savasin gerekliligine
inanmadiklarini dile getirmekteydi. Bilhassa basindan beri Anadolu

* Dr. Ogr. Uyesi, Istanbul Universitesi e-posta: ozsueresra@gmail.com
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Isgaline karsi olan ve muhalif bir ses olarak savas Kkarsitlig
propagandasini  siirdiiren Rizospastis Gazetesi ordu icindeki bu
ayrismanin da tetikleyici unsuru oldu. Bu bildiride muhalif bir ses
olarak Rizospastis Gazetesinin, Yunan ordusunun Anadolu isgali
sirasindaki savag karsiti haberleri, donemin Yunan arsiv kaynaklart
15181nda degerlendirilerek yorumlanacaktir.

Anahtar Kelimeler: Anadolu Isgali, Milli Miicadele,
Propaganda, Rizospastis Gazetesi, Yunanistan.

AN OPPONENT VOICE FOR THE ANATOLIAN
OCCUPATION OF GREECE: RIZOSPASTIS NEWSPAPER

Abstact

The landing of Greek army to Smyrna on 15th May 1919 created
an initial point of the process in the foreign policy of Greece. The
Megali Idea target which was mentioned very first time in 1844 in an
ordinary parliament speech by Kolettis, leaving its imaginary
expression already, had become a political goal settled in the centre of
Greek irredantism. According to the Greek foreign policy, Anatolian
occupation meant a final consequence of a 75year national target
beyond a usual territorial extension. Venizelos the prime minister of the
day who added Megali Idea to the program of his party was thinking
Greece would be the new ruler of the east and in this direction in the
political contacts with Allied powers, he was trying to take place in the
Anatolian Occupation Project with the mottos “Lands waiting to be
rescued” and “ Brothers waiting to be rescued”. The soldiers,
dispatching from harbours in order to be sent to Anatolia were beeing
wished a safe journey with the excitement of the dream that they
imagined. But the three date that overbalanced the Greek politics made
Greek Anatolian venture concluded with debacle. In November 1920,
Venizelos’ defeat in the elections, carried King Konstantinos, who was
called as “unwanted man” by the great powers, again to the politic scene
of Greece. Greece which was left without Allied support, already had
entered a new period in her Anatolian venture. Greek army, whoose
advance was stoped in 1921 with the 1st and 2nd Inénii Battles, was
demorilezed and lost it’s motivation in the summer of 1922 with the
Turkish Great Offensive. Soldiers in Greek army who didn’t want to
fight anymore and went on strike with the demand of being discharged
were speaking out that they didn’t believe the necessity of fighting.
Particularly from the beginning, Rizospastis which was against the
Anatolian occupation and maintained it’s propaganda as an opponent
voice against the occupation became propulsive element of the
decomposition in the army. In this paper, the antiwar reports of



Rizospastis as an opponent voice during the occupation of Greek army
will be explained by analysis in the light of Greek archive papers.

Keywords: Anatolian Occupation, Greece, National Struggle,
Newspaper, Propaganda, Rizospastis.

GIRIS

1832 Londra Protokolii ile sinirlarimi belirleyen Yunanistan, o donem
Avrupa’yla sagladigi diplomatik iliskiler neticesinde, Balkan yarimadasinin
giiney ucunda “bir karis énemsiz toprak™' {izerinde bagimsiz kralligin1 kurdu.
9/21 Temmuz 1832* tarihinde Osmanli Devleti ve Yunanistan arasinda
Kalender Kosk’te imzalanan Istanbul Antlasmasi, Yunanistan’in yeni
sinirlarin1 Arta Korfezi ile Pagasetic Korfezi arasindaki bolge olarak
belirlemisti. 1832 yilinda Yunanistan’in toplam yiizolgiimii 47.516 km?,
niifusu da 750.000 civarindaydi.’ Garantor Giigler tarafindan belirlenen ilk
krallik topraklari, Teselya’nin alinmasina kadar (1881), elli sene higbir
degisim gostermedi. Tek istisnai durum Wittelsbach hanedanligindan kral
Otto’nun (1832-1862) yerine Gliicksburg hanedanm iiyesi I. Georgios’un
(1863-1913) tahta ¢ikma ciilusu olarak verilen Yedi Adalardi. Ancak bu
topraklar herhangi bir ¢aba sarf edilmeden ana karaya dahil edildiginden
Yunanistan’in sinir geniglemesi bigiminde algilanmadi.

Bagimsizliktan sonra kesinlegen iilke sinirlari, Yunan ulus taleplerinin
¢ok altinda olmasi sebebiyle tatmin edici bulunmamisti. Biiyiik orandaki
Yunan niifusu, krallik topraklart disinda kalan alanda birakilmisti. Yeni krallik
sinirlarinin  disinda kalan bu topraklar ve burada yasayan Yunan niifus,
iilkenin siyasetinde énemli bir konuydu. Yunanistan’in sahip oldugu dar ve
ciliz topraklarda sikigmiglik hissinden kurtulabilmesinin ve irredenta
politikasini siirdiirebilmesinin 6n kosulu ise Bati modeline uygun bir devletin
varligiyla miimkiin goriiliiyordu. Nitekim 1828 yilinda Yunan Hiikiimet
baskan1 Kapodistrias’in yazdigi memorandumda da Yunanistan’in kendi
kabugundan ¢ikip biiylimesinin 6n kosulu, Biiylik Giliglerin destegine ve

1 "EAMn Zxometéa, To Ilpétomo Baocidewo kor 1 Meydin I8éa. Oyeig tov £Ovikov
npopiporog oty EALada (1830-1880) [Ornek Kralhk ve Megali idea. Yunanistan’daki
Ulusal Sorunun Boyutlar1 (1830-1880), Exd6ceig [Torvtumo, ABnva 1988, s. 21.

2 Yunanistan’da 1923 yilina kadar Jiilyen takvimi gegerli oldugundan tarihi olaylar Gregoryan
takvimine gore 13 giin geriden gelmektedir. Bu nedenle diinya tarihini ilgilendiren olaylarda
metnin aslina sadik kalma gayretiyle iki tarih bir arada verilmistir.

3 EOvikn Tratiotikn Yanpeoia tg EALGSoc. Amoypae], In0vopov-Katokiomv, Tépog
I, [Yunanistan Ulusal Istatistik Birimi. Envanter-Niifus, Cilt I], ITeipoidg 2009, s. 14.
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Yunan ulusunun iizerine diisen her tiir fedakarligi yerine getirmesine
baglanmgtr.*

Yeni Krallik, Bati Avrupa’nin politik kuraminin etkisi altinda ¢ok uluslu
Bizans ya da Osmanli teokrasisinin kars1 tezi oldugu iddiasindayd:.’ Bu teze
gore Yunanlar, Bati medeniyetinin koklerini olusturmakla birlikte geriye
kalan mirasmn da yegane sahipleriydi. Oyle ki Yunan halkbilimci Spiridon
Zambelis, “milletce tuhafliklarimizin, hayalperestliklerimizin ve hatta
kiistahliga varan taleplerimizin hepsi ‘les enfants gates de [’histoire’™
oldugumuzla alakalidir’® diyerek bir manada Avrupa’nin gébek ¢ukurunu
Yunanlarin olusturdugunu ifade ediyordu. Yunanistan’in biiytik diisii, Megali
Idea, politik bir séyleme doniismeden dnce yine toprak genislemesi iizerine
kurulu bir irredenta politikastydi. Yunan ulusunun kutsali goriilen Ayasofya
ve Istanbul’un ele gecirilmesi hevesine, Osmanli Devleti’nin hakimiyeti
altindaki bolgelerde “kurtarilmay1 bekleyen kardesler” (alytroti adelfi) olarak
dis Yunanlarin’ dzgiirlestirilme hevesi eklenmisti. ilk defa 14 Ocak 1844
tarihinde Yunan meclis kiirsiisiinde Ioannis Kolletis tarafindan dile getirilen
Megali Idea, Yunanlarm Hiristiyan soydaslarmi &zgiirlestirme adina
verdikleri miicadelenin ilk yemini niteligindeydi. Kolletis’in, cesitli tarihi
orneklerle sundugu meclis nutkunda, bagimsizligini kazanmis Yunanlara,
esaret altinda olan ya da Yunanistan topraklari diginda kalan soydaglarini
kurtarma gorevi hatirlatiliyordu.® S6z konusu nutuk, duygusal bir metnin
Otesinde, Yunan ulusuna vatandaslik bilincini empoze eden siyasi propaganda
niteligindeydi. XIX. yiizyilin ilk yarisinda dile getirilen bu politik slogan, XX.
ylizyilin baslarinda farkli bi¢im ve manalarla birlikte Yunan dis siyasetinin
merkezkag kuvvetini olusturacakti.

4 AEIIEX, Ap0uoc: 7495, Tépog 4, Ev Apyet Edvikr] Tvvédevon 1828-1829, 1973, s. 10.

5 Michael LLewellyn Smith, Yunan Diisii, Ceviren: Halim Inal, Ayrac yay., Ankara 2002, s.
18.

* Tarih kapisinin ¢ocuklar.

¢ Ymopidwv Zopméhog, «Pihoroyicai tiveg £psuvar g NeoghAnvikfg Awahéktovn [Cagdas
Yunan Lehgesinin Dilbilim Aragtirmalari], Havompa, 15.11.1856, topog Z, tedyog 160, s. 374.
7 Dis Yunanlar olarak adlandirilan grup iki kategoriden olusmaktaydi. {lk kategoridekiler
kurtarilmay1 bekleyen kardesler olarak soydaslardan olusuyordu. Ikinci grupta Yunan
diasporasi vardi ve bunlar da kendi aralarinda {i¢ alt gruba indirgenmisti: hayir sahipleri,
yabancilar ve kar giidenler. Yunan diasporast Helenizm’in en fakir ve cahil kesimini olusturan
Yunan kralliginda yasayan Yunanlara gore daha zengin ve egitimliydi. Bu nedenle diaspora
Yunanlar ne yasadig yerleri ne de kendilerini 6zgiirlestirme hevesinde olmadi. Bu konuda
kapsamli bir analiz igin bkz: Zxometéa, «Méoa kat EEw EAAnvecy», [I¢ ve Dis Yunanlar], a.g.e.,
s. 65-85.

8 K. ©. Anuopéc, «Tng Meyding Tavtng I8éuc», EAAnvikdg Popavriopdg, [«Biiyiik Diis»,
Yunan Romantizmi], Epung, Abnva 1994, s. 405.
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Hedefe ulasmis bir meclis konusmasi sayilan Megali Idea, Yunan kolektif
belleginde idee fixe olarak 1922 Agustos’una kadar varligini siirdiirdii.
Yunanistan'da tiim siyasi partilerin ve meclisin giindeminde olan bu “diis”, ilk
etapta belirli bir amaca hizmet etmediginden her politikaya gore degisen
goreceli bir kavramdi. Ornegin egitim i¢in Megali Idea, iilkenin kalkinmasi
icin Megali idea, ulusal biitiinliik i¢in Megali idea, bagimsizligin devamu igin
Megali Idea gibi coklu anlamlara sahipti.” Gerek halkin gerek politikacilarin
“nasil olsa bir giin gerceklesecek™ dedigi bu hayal iilkenin bas amili olmasina
ragmen devletin hi¢bir kademesinde pratikte uygulanamadi. Ik defa 1910
yilinda Yunan hiikiimetinin bagina getirilen Eleftherios Venizelos, Megali
Idea’y1 talih avciligindan styirip siyasi bir parti programi haline getirdi. Sanayi
Devrimi sonrasinda yeni diinya diizeni i¢inde belirlenen militarizm,
irredantizm, bloklagsma hareketi ve yeni donem algisiyla degisen Dogu
Sorunu, Yunanistan cephesinde de Megali idea diisiinii, Osmanli Devletiyle
agiktan catismaya yol agacak Anadolu’nun paylasim projesine doniistiirmiistii.
Amag ne Istanbul’da Dogu Roma Imparatorlugu’nu yeniden kurmakt ne de
Atina merkezli bir Yunan devleti ile Helenizm’i yaymakti. Biiyiilk Amac,
cagdas Yunan devletinin yorumladigi son sekliyle “kurtarilmayi bekleyen
topraklar”in (alytrotes patrides) Yunan kralligiyla birlestirilmesiydi. Ruhu
1821 yilinda kadar uzanan ancak 1844 yilinda ete kemige biirlinen Megali
Idea, Girit Sorunu konusunda Prens Georgios ile girdigi miicadeleyle adini
duyuran Venizelos’un dis siyasetinde, Dogu’nun yeni efendilerinin arasina
Yunanistan’t da dahil etme hedefiydi.

Anadolu Paylasim Projesi Olarak “Megali idea” ve Venizelos

1881 yilinda Yunanistan sinirin1 Teselya bolgesinin kuzeyine kadar
genisletmisti. 1832’den sonra Yunan dig siyasetindeki ilk onemli basari
sayilan bu sinir degisimi tatminkdr ama yetersizdi. Yunan milliyet¢iliginin
temel meselesi Makedonya topraklari ve Girit’in ilhaki konusuydu.
Halihazirda Osmanli Devleti’nin bir pargast olan séz konusu topraklar,
Yunanlarin enosis taleplerinde milliyetgilik duygularin galeyana geldigi sicak
bolgeyi olusturuyordu. Ornegin Ada’nin en fazla kargasa yasadigi 1897
yilinda Girit meclis iyesi Venizelos’un Yunanistan’a ilhak bildirisini
yaymlamasi ve enosis diginda hig¢bir 6neriyi kabul etmemesi 17 Nisan 1897
tarihinde Osmanli’nin Yunanistan’a savas ilan etmesiyle sonuglandi. Daha iyi
donanima sahip bir kuvvet tarafindan agir yenilgiye ugrayan Yunanlar, utang
verici gordiikleri bu hezimetin izlerini Balkan Savaslari’na kadar tizerlerinden
atamadi. Bilhassa 1. Balkan Savasi sonunda elde edilen basariyla Yunanistan

? Trometéa, a.g.e., . 268-269.
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yiizélgiimiinii 64.786 km?>’den 108.606 km*’ye ¢ikarmus, yine 2.666.000 olan
niifusunu da 2 kat artirarak 4.363.000'e yiikseltmisti.'’

Balkan Savaglar1 (1912-1913) ile Yunan krallik topraklari iki kat
biiylimiis ve boylece daha gii¢lii bir Yunanistan goriintiisiine sahip olmustu.
1913’te Girit’in Yunanistan’a katmasiyla 1897 hezimeti Yunan ulus
dimaginda neredeyse silinmis gibiydi. Neticede Yunanistan sinirlarini
bagimsiz kralligin asal smirlarindan Teselya’ya, oradan Epir'e ve
Makedonya’ya kadar disa dogru genisletmisti. Bundan sonras1 Megali Idea
hedefinde Kuzey Epir ve Trakya olmaliydi. Ancak Venizelos, 2 Mart 1913
tarihinde yaptigi meclis konusmasinda, bilhassa Trakya’y1r kastederek,
Yunanistan’in “belkemigini” giiclendirmeden sinirlarin1 deniz kiyisindan
genisletmesini tehlikeli ve hatali gordiigiini belirtiyordu. Balkan Miittefikleri
bu bolgelere Yunan niifusunun yerlestirilmesine izin verse bile Venizelos,
hiikiimet baskani olarak boyle bir durumu kabul etmeyecekti.'' Ciinkii
Venizelos Yunanistan’in toprak genislemesini kiy1 seridinden Trakya’ya kadar
degil, Selanik’in kuzeyinden Makedonya topraklarina dogru istemekteydi.
Ancak bu sekilde Yunanistan kendisine giiclii ve saglam bir “belkemigi”
olusturabilirdi.'> Zira Istanbul ve Anadolu’ya sahip olmak Venizelos’a gore
alelacele verilebilecek bir karar degildi.

Diinyanin tiim okyanuslarinda verilen ve her kitadan savasan taraflari
iceren Biiyiik Savas, 1914 yilinda patlak verdiginde, basta sadece Avrupali
giiclerin birbirleriyle ¢atisan emellerinden kaynaklaniyordu." Ancak
sonrasinda kendi aralarindaki siyasi ¢ekismeye tarafsiz devletlerden bazilarini
da siiriiklemeyi basardi. Ornegin ingiliz Disisleri Bakan1 Sir Edward Grey,
Bulgaristan, Yunanistan ve Romanya’y1 Sirbistan ile Merkez Giiglere karsi
isbirligi yapmaya ikna etme ¢abasindaydi. Ozellikle Britanya, Bulgaristan’in
isbirligine ya da tarafsizligina oncelik vermekteydi. Bu nedenle Makedonya
topraklar1 {izerinde genislemek isteyen Bulgaristan’a belli imtiyazlarin
saglanabilmesi i¢in Yunanistan’1 kandirmasi gerekiyordu. Yunanistan’a kuzey

10 Am6éctorog E. Bakaidémovioc, Néa EAAnvukn Ietopia 1204-1985 [Cagdas Yunan Tarihi,
1204-1985], Exdoceig Baviag, ®esoarovikn 1987, s. 350.

I Mpaktiké Tov Tvvedprassov thg Boviic g A Zvvedov g 10 Bovlevtkig Ieprodov
(19 Mdaiov 1912-30 Xemtepfpiov 1913) [Mayis 1912-Eyliil 1913 Meclis Tutanaklari], ek
oL gbvikov Tumoypageiov, v ABMvaig 1913, s. 100.

12 Venizelos’un smir genislemesindeki bir baska endisesi Yunanistan’daki azinliklar
konusuydu. Epir ve Makedonya’nin ele gegirilmesi ile birlikte ¢cok biiyiik oranda Arnavut, Slav,
Makedon ve Miisliiman azinlik, Yunan niifusuna dahil olmustu. Sayet Yunanistan topraklarini
kiy1 boyunca daha fazla genisletirse azinliklar sorunu iyice agirlasacakti. Zira ne Trakya’da ne
de Anadolu’da Yunanlar ezici gogunlukta degillerdi. LLewellyn Smith, a.g.e., s. 39.

13 Michael Howard, Yiiziincii Yildoniimiinde Birinci Diinya Savagi, Ceviren: Sinem Giil,
Dost yay., Ankara 2014, s. 17.
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sinirinda  6diin  vermek, bolgede gozii olan Sirbistan ve Bulgaristan
diisiiniildiigiinde miimkiin degildi. Ote yandan Istanbul, Bogazlar ya da Kuzey
Anadolu’dan 6diin vermek Rusya’nin ticari ve stratejik cikarlar1 acisindan
olasilik distydr. On Iki Ada’y1 Yunanistan’a dnermek, adanin Yunan niifusu
diisiiniildiigiinde, uygun bir yoldu ancak bu adalar 1912’den beri italya’nin
isgali altindaydi ve Miittefikler bu sirada Italya’y: ittifak’a girmesi igin
kandirmaya galistyordu. En son koz halkinin %80°i Rum olan Kibris idi. Fakat
Ada Ingilizlerdeydi ve Ingiliz Hiikiimeti en son oynanacak koz gordiigii
Kibris’t hemen gozden ¢ikarmak niyetinde degildi. Geriye kalan tek segenek
diisman olan Osmanlilara ait izmir ve yoresiydi."* Nitekim Yunanistan da,
Miittefikler yaninda savasa katilmanin karsiliginda Anadolu topraklarindan
pay verilme garantisi istiyordu. Atina’da bulunan Ingiliz Biiyiik Elgisi Sir
Francis Elliot’un Edward Grey’e yazdig: telgrafta, bagsbakan Venizelos’un
Kiiciik Asya’da beklenen avantajlari elde ettigi takdirde Yunanistan’in Antant
Giiglerinin istedigi giivenceyi verebilecegini belirtiyordu.'”” Venizelos’un
politikasinda Biiyiik Savas toprak genisletmek igin goz ardi edilemeyecek bir
firsatt1.

Izmir’in  Yunanistan’a verilme vaadi, Kavala’nin Bulgaristan’a
birakilmasi ile miimkiin olabilirdi. Bu goriis Balkan birligini saglamak ve
bolgeyi Osmanli’dan arindirmak i¢in kurulan Balkan Komitesi’nin
tavsiyelerine dayaniyordu. Buxton kardesler tarafindan 1903’de kurulan bu
komite, Bulgaristan’1 Antant tarafina ¢ekebilmenin tek yolunu Bulgaristan’a
Makedonya topraklari iizerinde ayricaliklar saglamakta goriiyordu.
Hazirlanan “Balkan Devletleri Hakkinda Notlar” adli metinde II. Balkan
Savasinda Yunanistan’a geg¢en Kavala’nin Bulgaristan’a birakilmasi
istenmisti. Bunun karsihiginda da Biiyiilk Yunanistan’in yaratilmasini
saglayacak Anadolu topraklari Yunanlara vaat ediliyordu.

Venizelos ise Antant Giiglerinden, Anadolu topraklart icin, Finike
Burnundan Edremit korfezine kadar uzanan ve 125.000 kilometrelik i¢
bolgeyi kapsayan tiim bat1 kiyilarini talep etmekteydi. Buna kars1 toplamda
2000km’ olan Drama, Kavala ve Sarisaban kazalarindan vazgegcilecekti. Bu
degis tokus kaybettigi bolgelerle kiyaslanmayacak diizeyde zenginlige sahip
Anadolu topraklari ve 800.000’den fazla Rum niifus demekti. Venizelos boyle
bir firsatin bir daha ele gegemeyecegini savasa higbir sekilde dahil olmak
istemeyen Kral Konstantin ve kurmaylarina (Metaxas, Gounaris ve Streit)
anlatmaya c¢abaladiysa da olumlu bir yanit alamadi. Yunanistan savasa
girmezse Helenizm hayallerinde miistesna yere sahip Anadolu topraklar tam

14 LLewellyn Smith, a.g.e., s. 60-61.
15 Britain Foreign Office, General Series 800/63, 25.01.19135, s. 69.
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anlamiyla kaybedilecekti. Ustelik Tiirk Devletinin tasfiyesi sirasinda Dogu’ya
yeniden sekil verecek Britanya, Yunanistan’in genislemesi igin ihtiyag
duyacagi her tiir ekonomik ve politik destegi de saglayacakti. Venizelos’a
gore Anadolu’nun yonetimi Yunan Devleti’nin giicii disinda da degildi."®

1915-1917 Yunanistan’da siyasi karmasanin ve egemen sinifin
Venizelist ve anti-Venizelist seklinde ayrildigi i¢c bloklasma hareketinin
(Ulusal Boliinme) en zirve yillartydi. Bilhassa 1915-1916 yillar1 arasinda
Kralcilar ve Venizelistler arasinda dehsete varan olaylar yasanmsti.'’
Hukiimet bagkani Venizelos, Antant igbirligine karsi Kral Konstantin’in
“kii¢iik ama saygin Yunanistan” fikrini lilkeyi ulusal yalmzlik iginde felakete
stiriikleyecegini diigiiniiyordu. Bu karsit goriisiin neticesinde Venizelos iki
kere hiikiimetten istifa etmek zorunda kalmisti. 22 Eyliil 1915 tarihinde
verdigi istifadan sonra Yunan Meclisi 13 Haziran 1917 tarihine kadar kral
taraftarlarinca yonetildi. Ancak 19 Nisan 1917 tarihinde Lloyd George,
Fransiz Bagbakani Alexandre Ribot ve Italya Basbakani Paolo Boselli
arasinda imzalanan St. Jean de Maurienne gizli antlasmasinda hem Italya’ya
Anadolu’da Konya ve Izmir’i igeren bolge verilmis hem de Kral Konstantin’in
kaderi tayin edilmisti. Antlagsmanin sonunda tahttan indirilen Konstantin’in
yerine dedesi Kral Georgios gibi Ingilizlere yakin siyaset izleyen oglu
Aleksandros getirildi. Boselli'nin de ifade ettigi iizere Italyanlar Izmir’e
karsilik Yunanlara bir kral vermisti.'® Hiikiimeti kurma gérevi 1916 yilinda
Selanik’e kacarak de facto hiikiimet kuran Venizelos’a verildi. Venizelos,
Selanik’ten Atina’ya gelerek 13/26 Haziran 1917 tarihinde Yunanistan’da
seferberlik ilan ettikten sonra Biiyiik Savas’a dahil oldu."

1918’in on birinci aymin on birinci giiniiniin on birinci saatinde Bati
Cephesi’nde susan silahlar Biiyiik Savas’in kazanan ve kaybedenini Paris
Baris Konferansi’nda imzalanan antlagsmalarla belirlemisti. Merkezi Devletler
karsisinda Miittefiklerin galibiyeti, Miittefik (Allied), Daha az Miittefik
(Lesser Allied) ve Ortak (Associated) seklinde suni siniflandirmaya dayali bir
ayrimla 32 devlet temsilcilerini bir araya getirmis ve magluplara dikte
edilecek sartlar Paris Baris Konferansi’nda belirlenmisti.* 30 Ekim 1918
tarihinde Miittefik Devletleri temsil eden Ingiliz Amiral Calthrope ile Tiirk

16 LLewellyn Smith, a.g.e., s. 81-83.

17 Konuyla ilgili kapsamli bir ¢alisma i¢in bkz: T1dpyog ©. Mavpoyopddrog, 1915. O EOvikéc
Avygacpog, [1915. Ulusal Béliinme], Exdoceig [Tatdkn, Adqva 2015.

18 Christopher Seton-Watson, Italy from Liberalism to Fascism, 1870-1925, Methuen,
London 1967, s. 464.

19 Fahir Armaoglu, 20. Yiizy1l Siyasi Tarihi, 1914-1995, Timas yay., [stanbul 2014, s. 128.

20 Almanya ile Versailles, Avusturya ile Saint Germain, Bulgaristan ile Neuilly, Macaristan ile
Trianon. Durmus Yal¢in, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi I, Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara
2000, s. 109-111.
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heyetinden Bahriye Nazir1 Rauf Bey baskanliginda Yarbay Sadullah Bey,
Disisleri Miistesar1 Resat Hikmet Bey ve sekreter Ali Tiirkgeldi arasinda
imzalanan Mondros Miitarekesi klasik bir silah birakmanin diginda Tiirk
topraklariin iggal ve paylasimini i¢ceren maddeler icermekteydi. Venizelos,
30 Aralik 1918 tarihinde “La grece devant le Congres de Paris” (Paris Barig
Konferans1 Oncesinde Yunanistan) basligiyla hazirladigi resmi dosyada,
Megali Idea iilkiisiinii hayata gegirmek amaciyla, tim Yunanlarin yasadig
yerlerdeki niifusu gosteren bir rapor hazirlamisti. Onlar Konseyi’ne (Yiiksek
Kurul) sundugu raporda Yunan Kralligi disindaki Kuzey Epir, Arnavutluk,
Trakya, Istanbul vilayeti ve gevresi, Bulgaristan, Anadolu (Kii¢iik Asya), On
iki Adalar, Misir, Afrika, Amerika, Rusya ve Kibris’ta %45 oraninda Yunan
yasadig1 iddia ediliyordu.*!

Venizelos, Paris Baris Konferansinda Yunanistan adma haddi asan
taleplerde bulunmustu. Kendi i¢ginde bile ihtiyatsizlikla nitelendirilebilecek bu
taleplere gore Marmara’nin giliney sahillerindeki bir koridor ile Karadeniz ve
Catalca hattina kadar Bati ve Dogu Trakya’nin tamaminin ayrica Bati
Anadolu’da Denizli sancagi haricinde tiim Aydin vilayetinin, ki Izmir
halihazirda bu vilayetin merkeziydi, Yunanistan’a devri istenmekteydi. Ancak
ilk talep sadece Tiirkiye ile diger Avrupa iilkeleri arasina degil ayni1 zamanda
Bulgaristan ile Ege Denizi arasina Yunan kontroliinde kesintisiz bir toprak
seridin girmesi demekti. ikinci talepte ise Tiirkiye nin en zengin vilayetini ve
Anadolu’nun en biiyiik limanin1 alarak hatir1 sayilir bir Tiirk niifusun Yunan
idaresi altina verilmesi s6z konusuydu. Bdylesi bir durum ihtilaf tohumlariyla
birlikte iki milleti kars1 karsiya getirmek demekti.”> Venizelos’a gore Ege
havzas1 iklim ve cografi bakimindan Ege bolgesinin bir pargasi olarak
Anadolu’dan ayriydi.”® Rum niifus da hesaba katildiginda Bat1 Anadolu’nun
Yunanistan’a verilmesi gerekirdi. Nitekim istatistik bilgilerle desteklenen
Venizelos’un bolgedeki talepleri Megali Idea’nin gergeklestirilmesinde son
derece onemli bir yer tutuyordu. Eger Venizelos’un amaci gercgeklesirse
Adriyatik’ten Karadeniz’e kadar uzanan “Helenizm ocagi” sayilan bdlge
tarihsel sahiplerine iade edilmis olacakti. Ancak Yunanistan’in talepleri,
Londra ve St. Jean de Maurienne Antlasmasiyla karara baglanan italya’nin
istekleriyle gatismaktaydi. italya’nm ulusal gurur seklinde adlandirilabilecek

2 Todvyng Malapdkng Awidv, «Ot e0vikéc pag diekdunoeig o Svvdidokeyn Eipivng A
E&aunvo 1919» [Eleftherios Venizelos ve 1919 Barig Goriismelerinde Ulusal Taleplerimiz],
Zvumooio yia tov Elevbépro Bevilédo Hpaxtind, EAIA ko1 Movogio Mrevéaxn, Adfva 1988,
s. 247-248.

22 Amnold Joseph Toynbee, Tiirkiye’de ve Yunanistan’da Bati Meselesi, Ceviren: Kadri
Mustafa Oragli, Yeditepe yay., Istanbul 2007, s. 80.

23 Harold Nicolson, Curzon. The Last Phase 1919-1925, Constable and Company, London
1934, s. 95.
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duygularina dayanan Anadolu politikasi ayni zamanda fazla gelen insan
giiciine is alan1 agmak, komiir ve bugday elde etmek i¢in yabanc1 topraklara
gereksinim duymak gibi ekonomik ve sosyal bir temele dayaniyordu. italya
icin Anadolu, Biiyiik Savas oncesindeki Afrika’nin yerini almisti. Kisaca bu
bolgenin Italyan somiirgeciligine ok sey kazandiracag: asikardi.*

Lloyd George, italya’nin Giiney Anadolu’yu sémiirge haline getirmesine
ilke olarak kars1 degildi. Fakat iki ulus da Izmir’i alamazdi. Ustelik Yunan ve
Italyan cikarlari sadece izmir icin degil On iki Ada konusunda da
cakigmaktaydi. Asinda Venizelos Kibris dahil olmak tizere Akdeniz’deki tiim
adalar talep ediyordu. Yunanistan'in Akdeniz'deki en gii¢lii deniz giicii olan
Britanya’nin dostlugunu ve destegini daima arzuladigii bilen Lloyd George®
Italya’nin yerine Yunanlarin izmir’e asker ¢ikarmasii Ug Biiyiiklerin 5 ve 6
Mayis’taki Onlar Konseyi’'nde dile getirdi. Aym toplantida On Iki Ada’y:
Italyanlara veren 1915 Londra Antlasmasinin haksizligindan ve italyanlarin
Rodos adasinda giristigi kiyim ve vahsetten de bahsetmisti. Amerika Baskani
Woodrow Wilson, Britanya Bagbakani Lloyd George ve Fransa Bagbakani
Georges Clemenceau, Izmir’in Yunanlar tarafindan isgal edilmesini
onaylamisti. Izmir’in isgal karari Ogleden sonraki oturumdan &nce
Venizelos’a agiklandi. 12 Mayis 1919 tarihinde toplanan Kurul toplantisinda
Clemenceau, Yunanlarin Izmir’e asker ¢ikaracagi kararmi Anadolu
topraklariin isgali ya da paylasimi olarak algilanmamasini sadece, halki
korumak amagli oldugunu Italya Basbakani Vittorio Emanuele Orlando’ya
bildirdi. Arthur Balfour, 16 Mayis sabahi ingiliz diplomat Harold Nicolson ile
yaptig1 konusmada Yunanlarin Anadolu’ya gonderilme kararmi tiim giice
sahip ti¢ cahil adamin bir ¢ocugun onderliginde (Nicolson kendini kastettigini
belirtir) kitalar1 pargalamas1 olarak degerlendirmisti.”® Venizelos un
kiskirtmasiyla Ug  Biiyiikler hicbir uzmana damsmadan, sonuglarimi
diisiinmeden bu karar1 almisti. Bu kararin mimari da Tiirklere diismanligiyla
tanman Lloyd George idi.”’

Yunanlarin Anadolu isgalinde Muhalif Sesler

Yunanlarin izmir’i isgali muhalif kanada gore Baskan Wilson, Lloyd
George ve Venizelos’un Italyanlart bir oldubittiye getirme kararinin
sonucuydu. General Sir Henry Wilson, Tiirklerin karsi koyma tehlikesini

24 LLewellyn Smith, a.g.e., s. 105-106.

25 Curzon, a.g.e., s. 97.

26 Harold Nicolson, Peacemaking 1919, Book II, “As It Seemed Then”, Faber and Faber,
(yaymn yili ve yeri belirtilmemis), s. 231-233.

27 LLewellyn Smith, a.g.e., s. 120.
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belirterek isgali neredeyse imkansiz gormiistii.”® Wilson’un amilarinda
“Kurbagalar” olarak nitelendirdigi ii¢ politikacinin iyice ¢ildirmis oldugu
yaziyordu.”’ Clemenceau, {zmir konusunda kararsizdi ancak séz vermisti.
Sonrasinda kararindan pismanlik duyup degistirecekti.’® Lord Curzon, Izmir
bolgesinin Yunanlara verilmesine basindan beri karsi ¢ikip Lloyd George’u
sonuclar1 hakkinda uyaran isimdi.’' Savas bakan1 Winston Churchill karari
biiyilik bir sagkinlik ve tereddiit iginde karsilamisti. Churchill’e gére Wilson,
Lloyd George, Clemenceau ve Venizelos telas icinde boyle dldiiriicii bir adimi
nasil olup da atmist1i?*> Bakanlar Kurulu’nun beyni sayilan Sir Maurice
Hankey, Yunanlarin Anadolu macerasi ile ilgili kuskularini Lloyd George’a
yazdigi mektupla bildirmisti.*> Ancak tiim uyarilara ragmen giicli ve
genisleyen Yunanistan’in Dogu Akdeniz’de kuvvet sahibi bir devlet olacagina
yilirekten inanan Lloyd George, Yunanlar1 Anadolu’ya gondermekte
kararliydi. Oysa Tiirkiye, zayiflamis bir devlet statiisiiyle giinden giine can
¢ekismekteydi. Dolayisiyla Lloyd George, kendi fikri disinda higbir goriisii
dikkate bile almiyordu. Yunanlarin Anadolu’ya gonderilme kararimi uygun
bulmayan askeri uzmanlarin bile uyarilarim1 6nemsememisti. Lloyd George,
her haliikarda Megali idea iilkiisii etrafinda sekillenen Biiyiik Yunanistan’1
yaratmay1 aklina koymustu. Nitekim Sir Wilson anilarinda da Lloyd
George’un kendisine “Venizelos un giivendigi tek adam benim” dedigini
yazmist1.** General Wilson’a gore tiim bunlar akil kar1 degildi ve endiselerini
bizzat tuttugu gilnliigiine “umarim bu kotii karar icimizdeki insanlarin
katliamlarina sebep olmaz” sozleriyle ifade etmekteydi. General Wilson,
Venizelos u kendi istekleri dogrultusunda Ug Biiyiikleri kullanmakla da itham
ediyordu.*® Aslinda Venizelos seytan tiiyii olan bir politikact oldugu
yoniindeki efsaneyi destekler nitelikte siyasi rotasinda ilerliyordu. Bu nedenle
Venizelos’un Lloyd George basta olmak iizere Miittefikleri Yunanistan’in
talepleri konusunda ikna etmesi ¢ok zor olmamisti. Ancak asil mesele Lloyd
George ve Venizelos’un ortak ¢ikar politikasi etrafinda dis siyasetlerini
sekillendirmesiydi. Lloyd George, Yunanistan’in Dogu Akdeniz’de Ingiliz
cikarlarini koruyabilecek bir deniz giicii olduguna inantyordu. Venizelos da
Dogu Akdeniz’de her zaman Britanya’nin hakim gii¢ olacagini

28 Major General Sir Charles E. Callwell, Field-Marshal Sir Henry Wilson Bart., G. C. B., D.S.
0. — His Life and Diaries, Volume II, Cassell and Company, London 1927, s. 206.

2 Callwell, a.g.e., s. 193.

30 Nicolson, Curzon. The Last Phase 1919-1925, s. 103.

3T Age.,s. 105.

32 Winston S. Churchill, The World Crisis. The Aftermath, Thornton Butterworth, London
1929, s. 369.

33 LLewellyn Smith, a.g.e., s. 124.

34 Callwell, a.g.e., s. 294.

3 Age.,s. 208.
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diisiiniiyordu.*® Bu ortak goriis Lloyd George’un Tiirklere karsi mesafeli
durusunun ¢ok daha 6tesinde Yunanistan ile sagladigi ¢ikar politikasina gore
bigimlenmisti.

Neticede 2/15 Mayis 1919 sabah saat 08.30°da isgal birliklerini olusturan
I. Tiimen’in Evzon alay1 “Patris” gemisinden karaya cikt1.>’ Donemin 6nde
gelen bazi Yunan gazeteleri tarihi bir giin olarak nitelendirdikleri Izmir’in
isgalini “inanmasi zor ama gergek. Yasanilanlar tath bir riiya mi yoksa
gercegin bizzat kendisi mi? Izmir’in rengdrenk, giizel kiyisinda Fustanella
giymis, suingiilii Evzon askerleri, yani bizimkiler... gurur duyduk. Gdvur
Izmir! Artik dalgalar bile korkusuzca burasi Iyonya topragidir, burasi
Yunanistan’dir diye haykiriyor” sdzleriyle haber siitunlara tagimigtr.®®
Izmir’de Rumlarin “Ecdadimizin babasi Venizelos sesleriyle alkisladig
Yunan ordusu yerlerini saglamlastirabilmek igin izmir’den dagilarak Aydin,
Ayvalik ve diger onemli tasra kentlerini isgal etmis, bolgede korkung
katliamlar gerceklestirmislerdi. Aydin vilayetinin iicte ikisi yerle bir olmus,
sehir adeta harabe y1ginina donmiistii.

Isgalin ardindan Venizelos, Epir Genel valisi Aristeidis Stergiadis’i Izmir
Yiksek Komiseri olarak atadi. Her ne kadar sehirde Tiirk yonetimi devam etse
de uygulamada yonetim Yunanlarin denetiminde ilerliyordu. Epir’de saglam
ve diiriist politikac1 kabul edilen Stergiadis, Yunanistan’in elde ettigi yeni
topraklara islerinde yetkin gen¢ memurlarin gonderilmesini savunuyordu.
Clinkii yagh politikacilarin Yunanistan’daki se¢im bolgelerini birakip yeni ele
gecirilmis yerleri yonetmeye gitmelerini unvanlarmi ylikseltmek amagl
diistinliyordu. Zira bircogu genel vali unvanini aldiktan hemen sonra Atina’ya
donme yollarin1 artyordu. Sinirlarini hizla genisleten Yunanistan, yeni ele
gecirilen bolgelerdeki valilerin sikca degistirilmesinden ¢ok zarar gormiistii.*’

Yunanistan’in siyasal ve yonetimsel hamlii Yunanlarin Anadolu
maceralarinda sonu hazirlayacak basat rolii oynayacakti. Metaxas’in 1914
yilinda Biiylik Savas’t kazanan ve kaybedenin ayni Olgiide zarar gorecegi

36 Tavvng Movpérog, «O Beviléhog omag tov gidav ot Eévor, 1916-1917» [ Yabancilarn
goziinden Venizelos], Zvumdoio yia tov Eicvlépro Bevilélo, Ilpaxtina, EAIA ko Movogio
Mmevakn, ABnva 1988, s. 239.
37 Adfvan, «Iotopikei Huépor. H Zpvpvn kotedodn. H andeacic g Awckéyemey [Tarihi
Giin. Izmir isgal edildi. Konferans karar1], 02.05.1919, Ap10: 194-5953, s. 1.

Advanr, «lotopwcai Huépat. H Zpvpvn EXinvikr. H arnofiBdoig tov otpatod poacy [Tarihi
Giin. Izmir Yunan topragi. Ordumuz ayak basti], 03.05.1919, Ap10: 195-5954, s. 1.
3 Moxpic, «H Ipoypatomoinon tov EAAnvikod @pdiov» [Yunan Efsanesinin Gergeklesmesi],
12.05.1919, ApBpoc: 9008, s. 1.
P Ag
40 ANEEavSpoc A. TMarine, Esvnrepévol ‘Edlnves: Avtoproypagiké Xpoviko [Goe eden
Yunanlar: Otobiyografik Kronik], Agtog, ABnvo 1953, s. 155.
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felaket biciminde tanimlamasi 1922 Agustos’unda Yunan hezimetiyle de
tasdiklenecekti. Oyle ki Yunanistan’m 1919-1922 yillarinda Anadolu
kampanyasi siiresince yer edinen goriis diisiiniildiigiinde Metaxas’in sozleri
adeta kehanet niteligindeydi.* Metaxas, Basbakan Venizelos’a yazdig iki
muhtirada Yunanistan'in Anadolu isgalini askeri temellere dayanmayan siyasi
bir karar olarak gérmiis ve Venizelos’un Anadolu politikasina karsi ¢ikmisti.
Metaxas altt maddede topladig1 goriislerinde Anadolu topraklariyla ilgili
onemli hususlara deginmekteydi.

Ik olarak, Anadolu niifusunun etnik dagilimina iliskin yaklasik
10.000.000 toplam niifusunun neredeyse 2.000.000 kadar1 Yunanlardan
olugsuyordu. Daha 6nemlisi, Yunan niifusu tek bir bdlgede yogunlasmak
yerine farkli yerlerde dagilim gostermis ve ¢ogunlukla kiy1 seridinde kiigiik
gruplar halinde yerlesmislerdi. Sayilart 7.000.000 civarinda olan
Miislimanlar, sadece Orta Anadolu platosunda degil ayni zamanda Rum
niifusunun yasadigi kiyr bolgelerinde de varlik gosteriyordu. Miisliiman
niifusun ¢ogunlugu silah kullanabilen koyliilerden olusurken Yunanlar,
Ermenilerle birlikte, ¢ogunlukla, askeri egitimden yoksun, kentli niifusu
temsil etmekteydi. Yunanlarin Anadolu'nun herhangi bir boliimiinii ilhak etme
girisimi, uzun ve zahmetli bir kampanya yiiriitmeyi gerektiriyordu. Bu tiir bir
kampanyanin zorluklari, yollarin ve diger iletisim araglarinin eksikliginin yani
sira, iilkenin kuzeyden giineye bir dizi daglik siraya dayanan engebeli dogas1
g0z Oniline alindiginda olduk¢a zordu. Baska bir ifadeyle Napolyon’un 1812
Rusya iggali deneyiminin tekrari yasanirdi. Yunanistan'in gegici bir askeri
avantaj elde etmesi durumunda bile, Izmir’i ve etrafim isgal etmesi,
Yunanistan’in askeri ve mali kaynaklar1 iizerinde muazzam bir katki
saglayacakti. Ancak, bu kadar olumlu bir durumun, kosullar ve zaman
disiiniildiigiinde kisa siirede gergeklesmesi miimkiin degildi. Anadolunun
cografi acidan tek ve boliinmez biitiin olusturdugu diislintildiigiinde, bir
kismini ana gévdeden ayirip Tiirkiye disindaki bir iilkenin egemenligine
yerlestirmek kaginilmaz olarak hem ekonomik hem de etnolojik bir sorun
yaratacakti. Bati Anadolu’yu isgal etmek o kadar zor degildi. Basra’dan gidis
gelise izin veren bir 1rmak ve izmir’den de vadilere yayilim gosteren bir
demiryolu sistemi kolayca i¢ bolgelere ulasilmasini saglamaktaydi. Asil
mesele Bat1 Anadolu’da tabii sinirlar bulunmadigindan bir kez isgal edildikten
sonra elde tutulabilmesiydi.* Metaxas, bunun saglanamadigi durumda

41 A.A. Pallis, Greece Anatolian Venture and After. A Survey of the Diplomatic and Political
Aspects of the Greek Expedition to Asia Minor (1915-1922), Methuen, London 1937, s. 22.
4 Toynbee, a.g.e., s. 258.
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Anadolu girisiminin sadece felakete yol acabilecegini ve geriye kalan
harabenin de Anadolu Rumlarini direkt etkileyecegini ifade etmisti.*

Yunan Hiikiimeti sadece i¢ politikasinda degil dis politikasinda da
ikileme girmisti. Venizelos, Anadolu’daki Italyanlarin maddi manevi yardim
ettigi  Tiirkleri Yunan isgaline karsti direnmeye kigkirttigindan
siipheleniyordu.* Diger taraftan Yunan isgalinin akillica bir is olup olmadig
konusunda Fransizlarin kuskusu Clemenceau’nun Izmir’e Miittefikler arasi
bir sorusturma kurulunun gonderilme talebini getirmisti.* Kurul,
Anadolu’daki Yunan isgaline son vererek bdlgeden Yunanlari g¢ikarmak
talebindeydi. Clemenceau basta olmak {lizere kurulun Yunanlar hakkindaki
gorilisii Miittefiklerin yardimi olmaksizin Yunanistan’in askeri ve ekonomik
acidan Izmir’de kalamayacag1 yoniindeydi. Fakat, Venizelos, on iki tiimenlik
bir orduyla Mustafa Kemal’in 70.000 kisiyi bulmayan adamlarindan
korkmadigimi sdyleyerek kurulu ikna etmeyi basardi. Aslinda Venizelos,
Yunan isgaline kars1 Tiirk direnisini gérmezden gelme egiliminde olsa da
icten ige gidisatin aleyhte ilerlediginin de farkindaydi. Bu durum hem bir
tedirginlik hem de umutsuzluk yaratmisti. Venizelos, kendisinin ve
Yunanistan’in bitik oldugunu Lloyd George’a sdylemesi i¢in Sir Henry
Wilson’a adeta yalvarmustr.*® Yunanlar tek baslarina ne Tiirk direnisini
kirabilirdi ne de tiim Anadolu’yu ele gegirebilirdi. Miittefiklerin yardim ve
destegi olmaksizin bir bagina Anadolu’daki sorunu ¢6zmesi miimkiin degildi.
Ingiliz Kuvvetleri Kumandani General Milne’nin raporunda Bati
Anadolu’daki Yunan iggalinin tehlikeli bir hata oldugunu diisiindiirten
ifadeler bulunuyordu. Milne, Yiiksek Konsey’e sundugu raporunda
Yunanlarin bulunduklari mevzilerde kalmalarini daha fazla ilerlememeleri
onermisti.*” Yunanlarmm Bati Anadolu isgalinin denetlenmeyecek hale
gelmesinden korkan Yiiksek Konsey, “Milne Hatt1”n1 kabul etmisti. Yiiksek
Konsey’in keyfe gore saptanmis bir ¢izgiyi gegmemeleri hususunda yiikledigi
zorunluluk, Yunanlara zor olsa da, kabul etmekten bagka bir ¢ikar yol
birakmamisti. Nitekim Venizelos’un dis siyasetindeki temel ilke Britanya ve

4 Pallis, a.g.e., s. 22-25.

44 Engin Berber, Sancih Yillar: izmir 1918-1922. Miitareke ve Yunan isgali Déneminde
Izmir Sancagi, Ayrag yay., Ankara 1997, s. 264.

45 Kurul’da ABD adma Amiral Bristol, Fransa adina General Bunoust, Ingiltere adina General
Hare, Italya adma General Dallolio ve Yunanistan adina Albay Mazarakis bulunuyordu.
Agustos ayinda galismaya baslayan kurul ekim ayinda raporunu verdi. Rapor Yunanlarin {zmir
¢ikarmasi sirasinda ¢ikan olaylardan, Yunan kuvvetlerinin ilerlemesi esnasinda i¢ bolgelerde
meydana gelen diizensizlikten ve kan dokiilmesinden Yunanlari sorumlu tutuyordu ve rapor
6ztinde Yunanlara ¢ok karstydi. LLewellyn Smith, a.g.e., s. 166.

46 Callwell, a.g.c., s. 206.

47 LLewellyn Smith, a.g.e., s. 165.
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Miittefiklerin Yunanistan ile kurdugu igbirligine dayandigindan Yunan ordusu
her hangi bir izin almadan iclere dogru gonderilemezdi. Ote yandan Yunan
ordusu Kuva-i Milliyecilerle ii¢ farkli cephede savasabilecek kadar biiyiik
olmadig1 gibi kara ve deniz araglarindan da yoksundu. Yunanistan, Izmir’in
igsgaliyle geri doniilmez bir yola girmisti. Ancak Venizelos, siyasi baglamda
tutundugu Megali Idea iilkiisiinden saygmligmi yitirme korkusundan ve
yaradilisindan dolay1 kolay kolay da vazgegemezdi. Venizelos’un siyasi hirsi
o kadar biiytiktii ki Yunan askerinin ilerlemesi konusunda Yiiksek Konsey’e
yaptig1 basvuru Stergiadis ve General Paraskevopoulos tarafindan bile abartili
bulunmustu.*®

Osmanli Devleti’ne uygulanacak baris antlasmasinin  kosullarii
belirleyen San Remo Konferansindan (18-20 Nisan 1920) kisa siire Once
Churchill, Wilson ve Curzon, Maresal Foch’un Versay’daki raporuna® dikkat
cekerek Venizelos’u Yunanistan’in Anadolu isgali hususunda bir kez daha
uyardi. Churchill, Ingiltere’nin Trakya ve Anadolu’ya ne asker ne de para
yardiminda bulunmayacagini ancak gerekli silah ya da savas gerecleri gibi
mithimmati saglayabilecegini sdylemisti. Wilson ¢ok daha acik ifadelerle
Venizelos’u iilkesini ucuruma siiriiklemekle itham ediyordu.”® Venizelos’un
Ingiltere’nin son anda Yunanistan’a yardim edecegine olan inanci o kadar
saglamdi ki Tiirkiye ve Yunanistan arasinda ¢ikabilecek olasi bir savagin
Yunanistan’1 kotiiriim birakma tehlikesini dahi dikkate almamisti.

Milletler Cemiyetinin temel ilkelerini karara baglayan antlagmalari
imzalayan Miittefikler, 22 Nisan 1920’de Osmanli Devletini Paris Barig
Konferansina ¢agirdi. Sadrazam Ahmet Tevfik Paga baskanliginda bir heyet
Paris’e gonderildi. Ancak baris sartlarin1 6grenen Ahmet Tevfik Pasa “devlet
mefthumu ile kabil-i olmadigin1” bildiren telgrafi Istanbul’a géndererek
goriismelerden c¢ekilmisti. Miittefikler antlasmanin Tiirklere bir an 6nce kabul
ettirebilmenin  telasindaydi ve Yunanistan’in antlasmayr uygulayip
uygulamayacagi hususunda da yogun kaygilar1 bulunuyordu. Venizelos,
Yunanistan’m gerekli glice sahip oldugu konusunda kendinden emin
konusmalar yapryor bilhassa Miittefiklerle isbirligi yapilirsa Yunanistan’in
gerekli her tiir ¢cabay1 gosterecegini vaat ediyordu. Venizelos’a gore Tiirk
direnisi Miittefikler tarafindan gereksiz 6lciide abartilmaktaydi.”!

B Age.,s 177.

4 Foch’un 30 Mart tarihli raporuna gore Tiirkiye’nin kabul etmeyecegi bir baris antlagmasi
ancak yirmi yedi timen askerin gerekli destegiyle yiiriirliige konulabilirdi. Ancak boylesi bir
kuvvetin olusturulabilmesi hayal giiciiniin ¢ok &tesinde bir durumdu. LLewellyn Smith, a.g.e.,
s. 177.

30 Callwell, a.g.e., s. 230.

! LLewellyn Smith, a.g.e., s. 181.
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Ancak Anadolu’nun istilasini hosgoriiyle karsilamayan Tiirklerin Milli
Miicadele ruhunu tutusturacak atesi yakmasi Venizelos un altyapisi olmayan
Ozgiivenini birka¢c sene sonra yerle bir edecekti. Dogu vilayetlerinin
miifettisligiyle gorevlendirilen Mustafa Kemal onderliginde yabanci
miidahalesine kars1i baslatilan ulusal direnis, Yunanlarin Anadolu’daki
mevcudiyetine kars1 bir tehdit olarak tiim yurda yayilmisti. 14-15 Haziran
1920 gecesinde Kuva-i Milliye ordular ilk kez Ingiliz ordusuna dogrudan
dogruya meydan okumus ve sz konusu direnis Miittefiklerin Istanbul ve
Bogazlar bolgesindeki mevzilerini tehlikeye diisiirmiigtii. Bunun iizerine Sir
Henry Wilson, Istanbul’'un savunulmasi igin Trakya’daki Yunan
tiimenlerinden birinin kullanilmasin1 énermek zorunda kaldi ¢iinkii eldeki
mevcut askerler sadece Yunan askerleriydi. Lakin bir tiimeni 6diing almak
Yunanlarin Anadolu’da ilerlemesine izin vermek demekti ve Lloyd George bu
durumda nihai kararmi da vermis oldu. 21 Haziran 1920 tarihinde, Maresal
Ferdinand Foch’un raporuna ragmen, Yunanlarin ilerlemesine dair karar
Yiiksek Konsey tarafindan onaylandi. 22 Haziran 1920°de Yunan ordusu
Milne hattin1 gecerek Alasehir, Manisa, Akhisar, Bandirma, Bursa ve Usak’1
isgal ettiler. Venizelos artik ¢ok daha biiyiikk emellerini gergeklestirmek
niyetindeydi. Yunan harekat1 Trakya’da da baglamis ve akabinde Edirne de
isgal edilmisti.

Rizospastis Gazetesi’nin Savas Muhalifligi ve Propaganda
Cahismalan

Georgios Filaretos tarafindan 9 Subat 1908 tarihinde ilk sayisini ¢ikaran
Rizospastis Gazetesi, basta sadece Atina ve Selanik’te on bes giinde bir yayina
hazirlanan monarsi karsiti bir gazeteydi. Her ne kadar benzer isimli iki gazete
daha once 1850’de Korfu’da ve 1862-1863 yillar1 arasinda Kefalonya’da
cikarilmis olsa da, Rizospastis Gazetesi ile hicbir ilgisi bulunmuyordu.
Gazetenin baglarda edindigi misyon krallik rejimine karst ciddi halk
hareketlerinin pekistirilmesini yaymaya yonelikti. Oyle ki Filaretos,
Yunanistan’da 1909 Gudi darbesi ile basa gelen Venizelos’un krallik
kurumunu sona erdirecegine dair baslarda timitlenmis ancak Venizelos’un
kutsal gordiigii saray ve saray gelenegine karsi olmadigini belirtmesi {izerine
biiyiikk bir hayal kirikligi yasamisti. Liberal Parti (Fileleftheron) baskani
Venizelos’un bu siyasi tavr1 Filaretos’un sert tutumuyla karsilanmisti.*>

32 Kbotag Mdayep, Ietopia Tov EAAnviked Tomov, Topog B, AOnvaikar E@nuepideg 1901-
1959 [Yunan Basin tarihi. Cilt I, 1901-1959 Atina Gazeteleri], (y.€), AOMvar 1959, s. 141.
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Filaretos’un sahibi oldugu Atina’daki Rizospastis Gazetesi “ulusal, siyasi ve
toplumsal gazete ™ ibaresiyle 1911 yilina kadar yaym hayatini siirdiirdii.

1916 yilinda Venizelos’un Selanik’te kurdugu de facto hiikiimeti ile
birlikte Rizospastis, “siyasi gazete” tabiriyle yeniden basilmaya basladi.
Yannis Petsopoulos tarafindan yalnizca Carsamba ve Pazar giinleri ¢ikan
gazete, Venizelist, Antant yanlisi, ulusalci bir tutum iginde Liberal Parti’nin
gazetesiydi. Ancak gazetenin biirosu 1916°da kral yanlisi1 subaylar tarafindan
yerle bir edilince, Petsopoulos, Temmuz 1917°de gazeteyi Atina’ya tasidi ve
Filaretos’tan Rizospastis gazetesinin isim telifini alarak yeniden yaym
hayatina bagladi. 1917-1918 yillar1 arasinda gazete, “demokratik ilkeler
gazetesi””? alt bashigiyla liberal, demokratik, ilerici, reformist ve sosyalist bir

tavir i¢cinde yayinlarina devam etti.

Gazetenin 1. donemi olarak adlandirilan ve ilk sayisin1 23 Temmuz 1917
tarihinde ¢ikaran Rizospastis’in hedefi ig¢i sinifinin devrimsel hareketini ve
Yunan ulus miicadelesini desteklemeye yonelikti. Ayni donemde
Yunanistan'da orgiitli is¢i hareketinin ve is¢i partisinin ortaya g¢ikmasi
Rizospastis gazetesinin tavrini da bu fikirler dogrultusunda sekillendirdi.
Baslangicta, Sosyalist Isci Partisi'nin resmi yayin organi, haftalik ¢ikan
"[sci'nin Miicadelesi" (Ergatikos Agon) gazetesi olmasina ragmen,
Rizospastis Yunanistan’in yeni dogan Is¢i Partisinin ilk adimlarma eslik
etmisti. 1917 Ekim Devriminin etkisi altinda kalan Rizospastis gazetesinin
Eylil 1918’de yaym hayati yeniden sona erdi. Aralik 1918’de tekrar
basilmaya bagslayan ve gazetenin II. donemi olarak adlandirilan bu siirecte
orgiitlii isci devrimi hareketine daha fazla yakinlagti. Ekim 1918’de,
sonrasinda Yunanistan Komiinist Is¢i Partisi olarak degisen, Yunanistan
Sosyalist Isci Partisi kurulunca (SEKE) yaym politikasini partinin siyasi
yapist dogrultusunda belirledi.”® Rizospastis gazetesi is¢i sinifinin bu geng
partisini destekliyor, miicadelelerini siitunlarinda yer verdikleri yazilarla ifade
ediyor ve Ekim Devrimi'ne sempati duyuyordu. Bu yiizden Miittefik Giigler,
1919'arm baslarinda Ukrayna'nin Sovyet karsit1 savas kampanyasina Yunan
ordusunu gonderdiginde Rizospastis gazetesi Sovyet iscilerini ve kdyliilerini
destekleyerek Sovyet Devleti’nin biitiinliigiinii ve dokunulmazhigini
yazilartyla savunmustu.’® 15 Eyliil 1919'da, Rizospastis gazetesi yeni bir

3 Pioondotng, 15.04.1910, ApiOudc: 107, s. 1.

5 Pwoondotng, 23.07.1917, ApiOudc: 1,s. 1.

3 Pwoondotng, 'Evletn ‘Exdoon: 7 Mépeg pali, «60 Xpovia Emdv» [60 Yillik Destan],
23.02.2003, ApBudg: 8507, s. 15.

36 Pwoondotne, Evletn 'Exdoon: 7 Mépec poll, «Inpaia g epyotikig tééng -
AnehevfepoTicd AdBopo Tov AaoO»[isci smifinin  bayragi-Halkin 6zgiirliik sancai],
10.02.2008, Ap1Oudg: 9999, s. 11-14.
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doneme girdi ve “demokratik ilkeler gazetesi” ibaresini kaldirarak yerine
“sosyalist gazete’”’ ifadesini kullanmaya basladi. 1 Haziran 1920’de
Sosyalist Isci Partisinin denetimi altma giren gazetenin miilkiyeti Temmuz
1921°de Petsopoulos tarafindan tamamen partiye devredildi. Rizospastis, 1
Agustos 1921°den 24 Agustos 1926’ya kadar Yunanistan Sosyalist Isci
Partisi'nin (Komiinist Parti)>® resmi yayin organ1 oldu.*

Yunanistan Sosyalist Isci Partisi, Yunan ordularmin Anadolu isgalini
iilkenin egemen sinifinin Yakin Dogu topraklart iizerindeki emperyalist
emelleri olarak tanimliyordu. Yunanistan’in bu emperyalist projenin
destekleyeni olmasinin en énemli nedeni de Megali Idea iilkiisiiyle Anadolu
topraklarinin bir boliimiiniin ilhak edilmesiydi. Béylece basta ingilizler olmak
iizere bolgedeki Biiyiik Giigler sayesinde Yunan kapitalist smifinin da
cikarlar1 korunmus olacakt1.®® Ancak partinin savas karsiti tutumu basindan
beri var olan bir durum degildi. Ornegin Yunanistan Genel is¢i Sendikalar
Konfederasyonu’nun (GSEE) kurulus konferansinda Yunan ordusunun
Izmir’e ¢ikigini destekleyen bir dnergeyi kabul etmisti. Fakat savasin uzun
vadeli bir askeri kapismaya evirileceginin netlesmesi lizerine Yunan solunun
zaman iginde savas karsitlig1 politikasi da berraklast1.®! Yunanistan Sosyalist
Isci Partisi de Yunan ordusunun Anadolu isgalini haksiz ve maceraci bir savas
olarak tamimliyordu. Partinin 10 Eyliil 1920 tarihli manifestosunda Yunan
halkin1 emperyalistlerin emellerine ve egemen sinifin halkin iizerine yiikledigi
sOmiiriiye kars1 direnmeye cagirtyordu. “Burjuvanin kutladigi baris ve halkin
arzuladigr baris ” baglikli manifestoda son cliimle “yasasin Dogu (Anadolu)
halklarimn ~ 6zgiirliigii, yasasin  diinyadaki tiim  ozgiirliikler! " olarak
bitirilmisti. S6z konusu manifesto Yunanistan Sosyalist Is¢i Partisinin resmi
yaym organi olan Rizospastis gazetesinde de mansetten yaymmlanugtr.®
Rizospastis, savas karsiti politikasin1 bilhassa Anadolu isgaline karsi
neredeyse tiim haberlerinde sert bir dille siirdiirmiistii. Yunanistan’daki Kasim
1920 se¢imlerinden ¢ok az bir zaman 6nce Yunan halkina ve askerine yonelik
yayimlanan manifestoda “somiiriiye hayir, Venizelos’a hayw!, Ciftlik

ST Poondotng, 15.09.1919, ApiBuog: 771, s. 1.

58 3 Aralik 1924°de yapilan partinin 3. olaganiistii kongresinde Sosyalist Is¢i Partisi (SEKE) ad1
Komiinist Isci Partisi (KKE) olarak degistirildi. Pi{ooméotng, Evost Exdoon: 7 Mépec pali,
«An6 10 XEKE oto KKE» [SEKE’den KKE’ye], 21.11.2004, ApiBuog: 9034, s. 11.

3 Méyep, a.g.e., s. 143-145.

0 Piloomastne, EvOetn Exdoon: 7 Mépeg pnali, «H Mixpooiotiky Kotootpoen»[Kiigiik Asya
Felaketi], 19.08.2012, Ap1Bpog: 11337, s. 2.

%! Foti Benlisoy, Kahramanlar, Kurbanlar, Direnisciler. Trakya ve Anadolu’daki Yunan
Ordusunda Propaganda, Grev ve Isyan 1919-1922, istos yay., Istanbul 2014, s. 30.

2 To KKE. Emionpo Keipevo 1918-1924, Topog Mpdrog [KKE. 1918-1924 Resmi
Metinler], Z0yypovn Emoyn, A0fva 1974, s. 104-110.

0 Poomdotng, 13.09.1920, ApiOuodg: 1110, s. 1.
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agalarina, krallara hayir!, Savasa hayw, seferberlige haywr!”* ifadeleri
Balkan Savaslarindan bu yana sekiz senedir araliksiz savasan bir halkin
nezdinde 6nemli ve karsilik gormesi muhtemel giicteydi.

14 Kasim 1920’de Venizelos’un se¢imlerde umulmadik bir yenilgiye
ugramasi ve iktidardan diigmesi Yunanlarin savas yorgunlugunun net bir
gostergesiydi. Venizelos’un kendisi bile beklenmedik se¢im sonuglarini
saskinlik i¢indeki Lloyd George’a yazdigi1 27 Kasim 1920 tarihli mektubunda
su sozlerle dile getirmisti: “Sevgili Baskanim, tarafima yazdiginiz mektupla
verdiginiz destek i¢in size ne kadar tesekkiir etsem az. Sarf ettiginiz ifadelerde
Ingilizlerin yammda oldugunu bilmek memnun edici. Yunanistan daki
segimlerin sonucu beklenmedik oldu. Demokrasi hususunda herhangi bir
umutsuzluga gerek yok. Savastan yorgun diisen Yunan halkini kinamamaliyiz
¢linkii her seyden oOnce, ateskesin ardindan 2 yil daha seferberligi devam
ettirme zorunlulugundaydim ve terhis agisindan kesin bir netlik de yoktu.
Venizelos’un iktidardan diisiisiinii “simdi ben tek kaldim”% sdzleriyle
yorumlayan Lloyd George da en az Venizelos kadar altiist olmus ve saskindi.
Seferberligin uzamasindan dolay1 Yunan halkinin ve askerlerin hosnutsuzlugu
o kadar ayyuka ¢ikmigt1 ki Selanik bolgesinden adayligin1 koyan Alexander
Pallis, secim kampanyasi i¢in gittigi bir kdyde Venizelos’un dig politikasi
hakkinda olumlu konusan milletvekili adayini halkin ses ¢ikarmadan sonuna
kadar dinledigini ancak konugma biter bitmez hep bir agizdan “yasasin
Konstantin!” diyerek salonu terk ettigini yazmust1.” Ciinkii Kral Konstantin
demek terhis demekti. Zira 1911°de askere alinan ve hala terhis olmayan
askerler vardi. Bursa’da askeri hastanede Yunan askerleri tarafindan ¢ikarilan
Fliaria (Gevezelik) gazetesi bu hosnutsuzlugu farazi bir tiyatro ilaninda ironik
bir dille sdyle aktarmisti: “Bu gece, Asya Tiyatrosunda: 20 yildir Asker.”%
Venizelos’a gore Kralcilardan olugan muhalefet, askerin terhisini slogan
haline getirerek secimleri kazanmis kabul edilse de, aslinda ne terhis ne de
savagl sonlandirma ile ilgili resmen bir s6z de vermemisti. Yine pek ¢ok
Yunan, Ozellikle askerler, muhalefetin savasa son verecegi umuduyla
Venizelos’a oy vermisti. Yakinlari askere alinan se¢gmenler savasa bir an evvel
son verilmesini Venizelos’tan degil muhalefetten bekliyorlard:.®

% Piloondotng, 27.09.1920, Ap1Oudg: 1133, s. 2.

% David Lloyd George, The Truth About Peace Treaties, Volume II, Victor Gollancz Ltd,
London 1938, s. 1345-1346.

% Churchill, a.g.e., s. 387.

67 TléAANG, a.g.e., s. 177.

8 Benlisoy, a.g.e., s. 10.

% LLewellyn Smith, a.g.e., s. 222, 224.
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Yunanistan’da savas karsit1 faaliyetleri yiirliten en gilicli kesim
“Bolsevizm viriisii’ne’’ maruz kalan Yunanlardi. Bunlarin arasinda cephede
savas karsit1 propagandayi yiiriiten komiinist askerler de bulunuyordu. Yunan
hiikiimetinin Anadolu’daki ulusal hedeflerini yerine getirebilmek igin
Miittefiklerin destegine ihtiya¢ duymasi nedeniyle 1919 yilinda Venizelos,
Antant Giigleri’nin Ukrayna’da Kizil Ordu’ya karsi yiriittiikleri askeri
harekita Yunan ordusunu da gondermisti.”' Fransiz giiclerine destek vermek
amaciyla gonderilen iki tiimen asker Ukrayna seferi sirasinda yayilmakta olan
Bolsevizmin’® etkisinde kalarak savasa dair fikirlerini degistirmisti.
Askerlerin 6nemli bir boliimii Anadolu’ya sevk edilecek birlikler oldugundan
Yunan ordusunun Anadolu isgalinde Bolsevik propaganday:r da devam
ettirecek kesimi olusturacakti. Diger taraftan Yunanistan Sosyalist Isci
Partisi’nin askerlere yonelik hazirladigi manifestoda da savas muhalifligi su
sozlerle dile getirilmekteydi: “Cephedeki asker yoldaslar, bugiin sizi olmeniz
icin cepheye gonderenler, zenginlesmek icin barista alin terinizi, savasta
kanwnizi sémiirenlerdir. Sizler cephelerde oliim kalim savast verirken onlar,
iktidarla el ele verip savas siiresince halktan ¢aldiklariyla zenginliklerine
zenginlik katiyorlar. Cocuklariniz a¢liktan, evieriniz mutsuzluktan kirilyyor.
Iktidar1 ellerinde tutanlar, sizleri cepheden cepheye siiriikleyerek araliksiz
sekiz yildir sizleri savastirtyor, size eziyet ediyor.””? Rizospastis gazetesi de
manifestoyu destekler nitelikteki bir kose yazisinda seferberlik kararini benzer
ifadelerle elestirmekteydi: “Hiikiimet, Antant giiclerine verdigi soz iizerine,
savag programini yerine getirmek igin tiim firarileri ve yoklama kagaklarin
orduya goéreve cagirtyor. Hele sunlara bir bakin! Yunanistan yine bir
seferberlik ilan edip savasi siirdiiriiyor. Yunanistan, bicare ulus ... Sekiz yildan
bu yana siirekli bir savasin icinde. Yunanlari mutsuzluga bogan savasin
yiikiinti bu millet sekiz yildir iizerinde tagiyor. Yabanci ¢ikarlara hizmet eden
iktidarin oyu yere batsin. O kadar insamn hayatina, ekonominin felaketine
mal olan sey nedir? Tiim bu felaketi hi¢ mi gérmiiyorlar? "

Gerek Yunanistan Sosyalist Is¢i Partisi gerek Rizospatis gazetesi
kapitalist smifin ¢ikarlari i¢in gergeklestirilen savaslara el ele verip karsi

70 Benlisoy, a.g.e., s. 28.

I Piioomaotng, «H eAAnvicr] exotpateio. otnv Ovkpovia To 1919» [1919 Ukrayna’da Yunan
Askeri harekat1],16.03.2014, ApiBuog: 11796, s. 17.

72 Rusya’da Bolsevik hareketinin ve yabanci iilkelerdeki Bolsevik propagandanin yavas ama
emin adimlarla ilerledigine ve diinyanin biiyiik bir boliimiinde etkin hale geldigine dair uyart
nitelikli gizli belge i¢in bkz: Cabinet Office 24/114/101, 12.11.1920, s. 529-530.

3 To KKE. Enionpa Keipevo 1918-1924 [KKE. Resmi Metinler 1918-1924], Topog
Ipérog, s. 151-152.

7 Piloomaotng, «H EAMGG ev emotpdrevony» [Seferberlikte Yunanistan], 07.01.1921, Api@uoc:
1235, s. 1.
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durulmas1 yoniinde mesajlar veriyordu. “Bu trajikomik durum ne zamana dek
siirecek? Ne zamana kadar enayiler birbirini bogazlayacak? " yorumlariyla
savasin sermaye sinifinin ¢ikarlarina hizmet etmekten bagka bir sebebi
olmadigin1 agir bir dille vurguluyordu. Yunan halkinin savag bikkinligi
gazetenin kose yazilarinda “Antant’a ragmen hiikiimet halkin sirtina binen
yiikii sona erdirmelidir. Halk bu sémiiriive daha fazla dayanamiyor’’®
ifadeleriyle sik¢a yer almaktaydi. Diger taraftan Izmir’i alabilmek igin
korkung rekabete giren ve bu yiizden Miittefiklerin pesinden kosan
Yunanlarin sézde kurtaricilarmi (Venizelistler) biliyiik vatanperverlikleri (!)
dolayisiyla alayci bir dille elestirmekteydi. Ciinkii gazeteye gore Yunan
halkinin Izmir umurunda bile degildi.”” 1 Ocak 1921 tarihli gazete niishasinda
Yunan ordusunun bir kanadinin Bagdat demiryoluna kadar ulagmasinin
bildirilmesi bile alay konusu olmustu. 1920-21 yillar1 arasinda Bagbakanlik
gorevinde bulunan Rallis’e “Bay Rallis hicbir sey sizi yolunuzdan
alitkoymasin! Yunan ulusunun sanl tarihi bunu gerektirir. Acaba Bagdat’ta
da kurtaridmast ulusal gorevimiz olan sarikli bir Yunan ikamet etmekte
midir?»"® sozleriyle ironik dilde seslenilmisti. Gazetenin 15 Ocak 1921 tarihli
niishasinda da Megali idea’nin politik slogani sayilan “nerde bir Yunan varsa
oras1 Yunan topragidir” ifadesi yine alayci bir iislupla elestirilmisti: “Bagdat
da Yunan Krallik topragina dahildir ¢iinkii orada eski ¢aglardan kalmuis
kurtarilmayr bekleyen bir Yunan ailesi oturur.”” Gazete, Antant’in
ikiytizliliigiinden ve Yunanistan’in i¢ islerine miidahalesinden son derece
rahatsizlik duydugunu da belirtiyordu. Bu miidahaleyi ulusun egemenlik
haklarina yapilan en biiyiik terbiyesizlik olarak nitelendirmisti.*® Gazetenin
bir diger itham1 Yunan hiikiimetinin emperyalist gii¢lerin hizmetinde oldugu
ve onlarin ¢ikarlarina hizmet ettigi i¢in halkini savasa siiriikledigi yoniindeydi.
Gazetede ¢ikan kose yazisinda Yunanistan’in Avrupa’nin politik, askeri ve
ekonomik agidan kolesi, kotli emellerinin de kor organi oldugu yazilmisti.
Avrupa’nin kapitalist yonetimi ¢ikarlari i¢in Dogu’da kiiglik halklar1 birbirine
bogazlatiyordu ve dokiilen onca Yunan kanmin da sebebi bu yiizdendi.*'
Gazetede ¢ikan baska bir haberde Biiyiik Giicler, bes yildir Avrupa’da
siirdiirdiigii savasin atesini Dogu’ya da sigratmis ve Anadolu’da din, dil, irk
ayrimi olmadan kardesce yasayan halklar1 kin, 6fke, nefret duygulariyla

5 Piioomdotng, «And Ty dmoyiv pog», [Goriisiimiizden] 12.01.1921, Ap@uoc: 1240, s. 1.

76 Piioomaotng, «O Aadg dev aviéyel mhéovy» [Halkin dayanacak giicii kalmadi], 12.01.1921,
ApBudg: 1241, s. 1.

7T Poondotne, «O Zothpey[Kurtaricilar], 17.01.1921, ApiOudg: 1248, s. 1.

8 Piloondotng, «And v Boyddtnv» [Bagdat’tan], 01.01.1921, ApOudc: 1230, s. 1.

7 Piloonaostng, «[lotpiwtionoc, Modyha kot Kotdémovdar [Vatanperverlik, Kiif ve Tavuklar],
15.01.1921, ApOuodc: 1243, s. 2.

80 Piloomdaotne, «Tehevtaioc Mrndrcoc» [Son Tokat], 25.01.1921, ApiOudg: 1253, s. 1.

81 Piloomdotng, «Mdvo exein, [Sadece orada], 16.01.1921, ApiOudg: 1244, s. 1.

193



birbirine diislirmiistii. Bu vahsetin tek sorumlusu Biiyiik Gii¢lerin emperyalist
emellerine alet olan hiikiimetlerdi. Burjuva basini da kendi ¢ikarlar i¢in kin
tohumlar sacan propagandist yayinlariyla savast desteklemekteydi.**

Yunanistan’da sikiyonetim ve seferberlik, basin iizerindeki sansiiriin bas
argiimanrydi. Bu nedenle Rizospastis, Foni tou Ergati (Is¢inin sesi), Ergatikos
Agon (Isci Miicadelesi) gibi radikal sol gériislii gazetelerin disindaki diger
gazetelerde milliyetci bobiirlenmenin diginda savas karsiti bir haber anlayisi
s0z konusu degildi. Rizospastis, resmi gazete dahil olmak iizere diger Yunan
gazetelerinin gergegi halktan gizledigine ve halki yanilttigina dair cesitli
ithamlarda bulunuyordu.®® Ornegin “bize hakikati séyleyin” adli kose
yazisinda hiikiimete kars1 agir sugclamalar yapilmisti: “Hiikiimet ordumuzun
parlak zaferini ilan ediyor. Ote yandan Avrupa basini Yunan ordusunun
yenilgisini yaziyor. Hiikiimet, birakin bu haberleri yalanlamay:, Yunan
ordusunu zafer kazanmamasina ragmen zafer kazanmuis gibi gosteriyor. Buna
artik bir dur denmelidir. Dis politikasinda ulusal propaganda yapmay: artik
sona erdirmelidir. Yurt disindan gelen gazeteler sadece siradan haberleri
getirmiyor ayni zamanda ayrintili ve kesin sayilarla askeri raporlar da
sunuyor. Kemal’in ordusu tarafindan esir edilen binlerce Yunan askerinden,
¢ok sayidaki Yunan askerinin oldiigiinden, Yunan ordusunun geri
¢ekilmesinden bahsediyorlar. Yunan halki savasin gidisatt hakkinda
bilgilendirilmelidir. Ger¢ek nedir? Dogru rakamlarla can kaybimiz ne
kadardwr? Sayet Yunan hiikiimeti bu gérevi yerine getirmezse biz gazete
olarak yabanci basimin Anadolu cephesiyle ilgili neler yazdigimi Yunan
halkina aktaracagiz. Bizler, boylesine biiyiik bir aldatmacann yiikiinii Yunan
hallamin swrtina yiiklemenize izin vermeyecegiz. Bu durum haddi asan bir
aldatmacadir.”® Benzer bir 6rnege “hiikiimet gercegi sakliyor. Bursa ve
Afyonkarahisar cephesinde Yunan ordusunun geri ¢ekildigini sansiirliiyor”™
haberinde de yer verilmisti.

Diger Yunan gazetelerinden farkli olarak Rizospastis’in savag
karsisindaki gercekei tutumu 6zellikle cephedeki komiinist askerlerin siyasal
gelismelerden dogru diizgiin haberdar olmasimi saglamaktaydi. Cepheden
gazeteye gonderilen bir asker mektubunda bu memnuniyetten su sozlerle
bahsediliyordu: “Sayin yetkili, son birkag¢ aydir Rizospastis 'te ¢ikan mevcut

82 Prioomaotnc, «To Awdvio @vpato», [Bitmeyen Oliimler], 08.11.1921, ApOuéc: 1588-99,
s. 1.

8 Poondotng, «T1 xodeitol vo Sioyedon;» [Inkar etmek icin ne séylenir?], 21.01.1921,
ApBuog: 1240, s. 1.

8 Pioomaotng, «Ileite pag v AMBeio» [Bize gergegdi sdyleyin], 19.01.1921, ApiBuoc: 1247
,S. 1.

8 Poondaotne, «H Ioltky Katdotacion [Siyasi durum], 01.04.1921, ApiOudc: 1819, s. 2.
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politik durumla ilgili makaleler sadece komiinistler arasinda degil ayni
zamanda fanatik milliyetciler arasinda da cosku yaratmaktadir. Burjuva
basimimin zehir ve sahtekarlik dolu haberleriyle kafast yikanmis okuyucu
Rizospastis 'te yazilanlarin hi¢birine inanmak istemeyecektir. Rizospastis 'ten
gergekleri okumak orduda sayilart az olmayan komiinistler icin adeta birer
soluk almadir.”®® Okuma yazma bilmeyen Yunan askerleri bile gazeteye,
bilhassa karikatiirlere, biiytik ilgi gosteriyordu. Cephedeki baz1 askerler kendi
aralarinda topladiklari paralart “On Kizil Asker” rumuzuyla bir mektup iginde
gazeteye yollamist1.’ Yunanistan’da komiinist gruplar tarafindan savas karsiti
gosteriler o kadar yayginlasmisti ki 1921 yilinda Selanik’te diizenlenen 1
Mayis gosterilerinde Anadolu’ya sevk edilmek iizere limanda bekleyen
askerler savag karsitt gosteri yapan iscilere katilarak gemiye binmeyi
reddetmisti. Olaylar ancak gehirde sikiyonetimin ilan edilmesiyle
bastirilabilmisti.®

Rizospastis gazetesinin 31 Ocak 1921 tarihli niishasinda ¢ikan bir
karikatiirde de savasa hayir diyen grup ve iktidar arasindaki iligki ¢arpici bir
gorselle verilmisti. Tiim halklarin, siniflarin kardesliginin vurgulandig: savas
karsit1 gorselde soziinii dinletecek gii¢ olan merhametli “anne” figiirii 6nemli
bir gorev listlenmisti.
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Cizim 1: Anne: Onlar senin kardeglerin. Sakin onlart vurma!

Kaynak: Piloondotng, «O1 Amepyol ki 0 Zrpatiwte» [Grevceiler ve Asker], 31.01.1921,
ApBuog: 1250, s. 1.

86 Piloomaotng, «paupata Avayvootdv» [Okuyucu Mektuplar], 18.06.1921, ApiBuoc:
1396, s. 1.

87 Benlisoy, a.g.e., s. 37.

8 Benlisoy, a.g.e., s. 32.
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Cephedeki komiinist askerlerin ana faaliyeti egitim ve propaganda
lizerineydi ancak higbiri savas muhalifligini belli bir merkez komitesinin
orgiitlii yonetimi araciligryla slirdiirmiiyordu. Savas karsiti siyasal faaliyetler
farkli askeri birimlerde bagimsiz yiiriitiilmekteydi. Hatta ¢ogu zaman bu
gruplar arasindaki iletisim askeri komuta kademesinin baskilarindan otiirii
smmirli da kaliyordu. Bilhassa cephedeki baski, yasaklama ve sansiir,
Rizospastis gibi sol goriislii gazetelerin askerler tarafindan okunmasinda
biiyiik engel olusturmaktaydi. Oyle ki Rizospastis gazetesiyle yakalan bir
asker ordu yonetiminin tepkisi sonucunda cezalandirilmist.*’ Gazetenin
imtiyaz sahibi Petsopoulos bile Rizospastis’in yayin politikast ve siyasi
durusundan otiirii defalarca hapis cezasina c¢arptirilmisti. Gazetenin kose
yazilarinda savasa karsi oldukga sert bir dil gelistirmesi askeri ve miilki
erkanin biiyiik tepkisiyle karsilaniyordu. Bir siire sonra Rizospastis’in orduda
dagitimi1 yasaklanmis ve Atina biirosunun Anadolu’ya gazete gondermesi
durdurulmustu. izmir’deki askeri ve idari amirlerin ambargo kararmi diisiince
ozgilrliigiine yapilan bir miidahale seklinde yorumlayan gazete, 20 Ocak 1922
tarihli kose yazisinda durumla ilgili elestirisini su sozlerle dile getirmekteydi:
“Izmir’deki askeri otoritelerin esi benzeri gériilmemis miidahalesi diisiince
ozgtirliigiinden ne anladiklarint agik¢a ortaya koymaktadir. Askerler, artik
hiikiimet ne isterse onu okuyacaklar. Cephede Rizospastis gazetesinin tiim
sayilarina ambargo uygulanmaktadir. Oysa birkag giin oncesine kadar
cepheye gazete satisint yapan bayiler faaliyetlerini devam ettirebiliyordu.
Simdi ise hiikiimet karsiti gazetelerin cephede dagitumi Atina’daki sansiir ve
Izmir’deki kriz ortami gerekge gésterilerek askeri otoriteler tarafindan
yasaklandi. Bundan sonra gazeteler askeri birimlerce dagitilacagindan
Rizospastis’in cepheye girisi artik miimkiin olmayacaktir. Oysa cephedeki
askerler Rizospastis gazetesini diger tiim gazetelerden daha fazla
okumaktadir. Iki giin énce bize gelen telgrafia artik cepheye Rizospastis
gazetesinin gonderilmemesi istenmistir. "’

Rizospastis’in bilhassa Anadolu’daki savasa karsi ¢ok sert muhalefet
sergilemesi, baris1 yanlis1 tavir sergilemesi®’ ve Yunan devlet erkam
tarafindan uygulanan sansiir politikast gazetenin kdse yazilarimin nerdeyse
tamaminin kesilmesine neden olmustu. Oyle ki gazetenin 18 Agustos 1922
tarihli niishasinda ilk sayfa sansiire ugradigi i¢in neredeyse bombos ¢ikmisti.
Rizospastis, bir giin sonra “Yorum yok” baghigiyla gazetelerine uygulanan

8 A.ge.,s. 33,38.

0 Pioonaotng, «H Erevdepia g oxéyeng €ig tov Ztpatdvy [Orduda diisiince dzgiirliigii],
20.01.1922, ApOude: 1658-170, s. 1.

1 Piioomaotne, «Eipvnv!» [Baris!], 15.08.1922, Api@uoc: 1851-372, s. 1.
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sansiiri ironik dille su ciimlelerle elestirmekteydi: “Rizospastis’in diinkii
sayist neredeyse bembeyaz bir sayfa olarak ¢ikti. Haince goriilen makalemiz
tilkenin giivenliginin korunmasi sebebiyle sansiire ugradi. Sayet bizler i¢inde
bulundugumuz durumla ilgili diisiincelerimizi oldugu gibi yazmasaydik, bu
sansiir ah kim bilir ne yapardi? ** Haberin devaminda Nea Imera (Yeni Giin)
gazetesinden Anadolu’daki savagla ilgili haber oldugu gibi Rizospastis’in
stitunlarina taginmis ve yorumun kendilerine ait olmadigi da hicivli bir dille
belirtilmisti.

Ancak sansiir, baski ve yasaklarin Rizospastis’i yildiramayacagi,”
savasin gercek yiiziiniin siirekli vurgulanacag1,” halkin her zaman gercekleri
ogrenmeye hakkinm oldugu,” iilkece daha fazla kandirilmaya sabirlarmin
kalmadig1®® ve hiikiimetin ayagimi denk alip politik yalanlardan siyrilmasi
gerektigi’’ gazete haberlerinde sik¢a dile getirilmekteydi. Rizospastis 8
Temmuz 1922 tarihinde mansetten verdigi biiyilkk puntolu haberde
“Soytarihgimiz batsin! Suclular, artik gercegi itiraf edin!”®® sozleriyle
hiikiimeti Anadolu cephesinde Yunan ordusunun Tiirk ordusu karsisinda zor
durumda oldugunu saklamakla su¢luyor ve Bagbakan Gounaris basta olmak
iizere miimessillerini de agir bir dille elestirmeye devam ediyordu. Nitekim
Anadolu’da dagitimi yasaklanan Rizospastis gazetesi her tiir engel ve cebire
ragmen ya baska gazetelerle listii kamufle edilerek ya da bos konserve
kutularinin i¢ine gazete niishalar1 gizlenerek cepheye sokuluyor ve askerler
arasinda dolagmaya devam ediyordu. Rizospastis gazetesi ve diger benzeri
savag karsitt propaganda malzemesi yarali askerleri tasiyan bir Yunan
gemisindeki komiinist askerler araciligiyla Mudanya’dan temin ediliyordu.
Buradaki denizcilerin yardimiyla da civardaki birliklere ulagtiriliyordu. Cogu
zaman giivenlik nedeniyle niishalar ayni yerde ¢ok uzun tutulamadigindan
ikmal ve iaseden sorumlu tanidik askerlere teslim ediliyordu.” Rizospastis ve
diger savas muhalifi sol goriislii gazeteler, Tiirk tarafinca da Yunan ordusunda

2 Piloondotng, «Ovdév TydAov» [Yorum yok],19.08.1922, ApiOudc: 1854-375, s. 1.

% Pwloondetng, «Aev pag mrogite!» [Bizi yildiramazsiniz], 05.07.1922, ApiOuoc: 1820-333, s.
1.

% Piloomdotng, «To &ykinua tov moAépov» [Savasin sugu], 24.06.1922, ApiOudg: 1809-322,
s. 1.

% Piloomaotng, «O Aodg npémet va yvopion!» [Halk gergegi bilmeli!], 20.08.1922, Ap@uoc:
1855-376, s. 1.

% Piloomaostne, «Otav évag hadg xévn v vropovr; tod» [Bir halk sabrimi yitirdiginde],
25.06.1922, ApiOpde: 1810-323, s. 1.

7 Piloondotng, «Na mduon 1 mOMTIKY NG TVPADGENS Kot Tovg Wendodoy [Kor siyasetiniz
yalanlariiza son versin], 12.08.1922, Ap1Oudg: 1848-369, s. 1.

% Piwloondotng, «Ac méon o Kapaykiolumepviéc cag! Opoloyrcote évoyol tnv AANOsiovy
[Soytariliginiz batsin! Suglular artik gergegi itiraf edin], 08.07.1922, Ap1Ouog: 1821-334, s. 1.
% Benlisoy, a.g.e., s. 33, 46-47.
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propaganda amagl kullamlmaktaydi.'® S6z konusu yayinlar Yunan

mevzilerine ya ugaklarla atiliyor ya da siperlere yakin dikenli teller iizerine
birakiliyordu. '

Rizospastis, donemin sartlar1 diisliniildiigiinde, 1919-1922 yillar
arasinda savas karsitt tutumundan hicbir sekilde taviz vermeyerek
siirdiirmiistii. Ozellikle 1921 yilinda ¢ikan gazete niishalarinda hiikiimete ve
iilkenin Anadolu isgalindeki temel siyasi ideoloji olan Megali Idea’ya kars1
sert ve ironik yazilar yayinlamisti. Savas muhalifligi sadece emperyalizme
kars1 edindigi tavirdan degil ayn1 zamanda savasin Bilyiik Giiglerin oyunu
oldugu inancindan da kaynaklaniyordu. Yunan hiikiimetini emperyalizmin
usakligr ile sucladigi pek cok gazete haberinde savasin ceremesini halkin
cektigi ve dokiilen onca kanin, yitirilen canlarin hesabin1 Biiyiikk Giiglere
boyun egen hiikiimetin verecegi vurgulanmaktaydi. Ornegin 6 Subat 1922
tarihinde gazetede ¢ikan taslama seklindeki siirde Bagbakan Gounaris’e soyle
sesleniliyordu: “Gii¢ bela basa gelmeyi basardin ve zamanla paralart saga
sola sagip sikintilar getirdin. Halkini satarken yabancilara gebe kaldin.
Kanimizi emdin ve bizi bogazimiza kadar bor¢landirdin. Sen de Venizelos gibi
baska bir dilenci oldun. Ama giin gelecek halk son noktay: koyacak. "

Gazetenin 1922 yilindaki sert tutumu ¢ok daha fazla arttigindan, birgok
niisha sansiirden dolay1 neredeyse yari bos c¢ikarilmisti. Halkin savag
yorgunlugu, agir vergiler altinda ezilmesi, savasin bir an 6nce sona erdirilip
Mustafa Kemal ve ordusuyla baris imzalanmasi sik¢a one ¢ikan haber
basliklarrydi.'” Yunan ordu kademesindeki bazi askerlerce biiyiik tepkiyle
karsilanan bu tiirden Rizospastis haberleri, izmir’de bir Yunan hayirsever olan
Voutieridis’in ¢cikardig1 Sinadelfos (Tertip) askeri gazetesinin “Cephe’den Bir
Ses” kosesinde ¢ok agir elestirilmisti: “Insan bile diyemeyecegim bu
miisveddeler icin soylenebilecek tek bir kelime dahi bulamiyorum. Diin
Sinadelfos gazetesinde, dinlenmeye ¢ekilen tiimenimizde bir askerin etrafina
topladigt kalabaliga Tiirklerin nazik ¢abasi(!) ile cepheye ulasan Rizospastis

100 Halide Edip Adivar’in Tiirk’iin Atesle imtihani adli kitabinda da Rizospastis gazetesinden
bahsedilir: “Bizim Yunanca miitercimimiz bir Tiirk 'tii. Her giin Yunanlarin ‘Risos Pasttis’ adli
giinliik gazetelerinden terciimeler yapardi. Herhalde Atina’da bu Anadolu savasimin insan
hayatina karsi bir kital oldugunu anlayanlar vardi.” Halide Edip Adivar, Tiirk’iin Atesle
imtiham, Ozgiir yay., Istanbul, 2005, s. 227.
101 Benlisoy, a.g.e., s. 42.
102 Pyloonaotnc, «Zto Fovvapn» [Gounaris’e], 06.02.1922, ApiOudc: 1675-187, s. 1.
103 Proomaotng, <Oyt mAéov vEoug pOpouG, OAAG ElpTvIV Kot aocTpltenstvy [Yeni vergilere
hayir. Bariga ve terhise evet], 14.03.1922, ApiBuog: 1709-221, s. 1.

Piloonactng, <Oyt mhéov vEoLg POPOVS, OALY EPNVIV, OTOGTPATELGLY KOl EAATTAOCLY TOV
OTPOTIOTIKGOV avaykdvy [Yeni vergilere hayir. Barisa, terhise ve askeri malzemenin
azaltilmasina evet], 16.03.1922, ApiOuodg: 1711-223, s. 1.
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gazetesini dagittigini okudum. Bizler Kemalistlerin ne demek oldugunu ¢ok iyi
biliyor, gériiyoruz. Ogrenmek igin ne tavsiyeye ne kanita ihtivacimiz yok.
Sayet onlar (Rizospastis okuyanlar) Kemal’i bu kadar ¢ok seviyorsa, gitsinler
onunla birlik olsunlar.”"* Ancak Rizospastis’e kars1 gosterilen tiim tepki ve
baskiya ragmen, gazete savag muhalifligini slirdiirmeyi birakmamis ve her ne
olursa olsun, tiim bu yasananlarin hesabinin bir giin halk tarafindan
siyasilerden tek tek sorulacagini yazilarinda dile getirmisti. Bu goriislerini de
gazetede su climlelerle aktarmisti: “halkin ofkesi hiikiimete karsi giderek
artmaktadir. Halk siyasileri asla affetmeyecek. Bu ofkesini de sadece
se¢imlerde ortaya koymayacak ayni zamanda tiim yagsatilanlarin ociinii de
alacak.”'™ Zira 1922 yihnm ilk giiniinde c¢ikan gazete niishasinda
Yunanistan’in savas bilangosu cesitli gorseller iginde savas malulleri,
ekonomik kriz, sikiydnetim ve hapis olarak 6zetlenmisti.
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Cizim 2: 1921 Raporu. Halk Anayasal Ozgiirliiklere getirilen yeni diizenlemeye ve
Baris’a tehdit olusturdu.

Kaynak: Plloondotng, «O Amoloyiopog tov 1921» [1921°in Raporu], 01.01.1922,
ApBpog: 1640-152, s. 1.

104 Yuvadehpoc, «@ovi And 10 Métono. Iowovod ta Aeg» [Cepheden bir ses. Kime
sOyliiyorsun?], 13.05.1922, ApiBuog: 11, s. 2.

105 Proonaotng, «O Aadg Oa exducndni» [Halk intikamini alacak], 21.03.1922, ApiOuog: 1717-
229, s. 1.

199



1919-1922 yillar1 Yunan i¢ siyasetinde degisen politik dengelerin ve
¢ikmazlarin yasandigi sancili donemlerdi. Venizelos’un Megali idea iilkiisii
ile birlestirdigi siyasi ihtiras1 1920 se¢imlerinden sonra iilkeyi geri doniilmez
bir kaosun i¢ine siiriikledi. Lloyd George’un goziini kor etmis Yunan
sempatizanliginin yarattig1 tarafgir politikasinin disinda, Miittefik Giigler
Yunanistan’in kapasitesinin iistiinde bir askeri maceraya girdigini diisiinerek
ikilem yasiyordu. Diger taraftan Tiirklere zorla Sevr’i kabul ettirebilme
telagina diismiis Miittefiklerin Yunanistan’a yardim etmesi de artik s6z konusu
degildi. Lloyd George disinda hi¢ kimse Yunanistan’m Tirkler karsisinda
listiinliik saglayacak giice sahip olduguna inanmiyordu. Ornegin Lord Curzon,
Yunanlarin yonetim bakimindan bozuk ve yeteneksiz olduguna inanmaktaydi
ve diizelmesi icin ¢ok uzun yillar gerekiyordu.'® Venizelos ise Tiirklerden
gelecek direnis olasiliginin  askerlerce fazla abartildigini  diisiiniiyor,
Yunanistan’in her haliikarda hem askeri hem siyasi zorluklarin iistesinden
gelebilecek kapasitesi oldugunu Miittefiklere inandirmaya ¢abaliyordu. Fakat
beklenmedik {i¢ durum Venizelos’un tahminlerini yanlis ¢ikaracak ve
Yunanistan’m “katastrofi” olarak tamimlayacagi felaket siirecinin de
baslamasina neden olacakti.

IIki Venizelos’un savas yorgunu halktan gerekli destegi goremeyip
sandikta yenilmesiydi. Venizelistler se¢im kampanyasi boyunca se¢menlerine
imzalanan Sevr Antlagsmasini gosterse de lilke icindeki diis kirikliklar1 ve
zorluklar “iki kita bes deniz” sloganini, Anadolu’da karsilasilacak zorluklarin
¢oziimiine yonelik herhangi bir net agiklama yapilmamasindan dolay:
degersiz kilmisti. Neticede Venizelistler 369 sandalyeden sadece 118’ini
kazanabilmisti.'”” Sonun baslangicini hazirlayan bu ilk adim Venizelistlerin
secim sandigindaki biiyiik yenilgisiyle de atilmig oldu.

Ikincisi Kral Alexandros’un Tatoi saraymin bahgesinde gezintiye ¢iktig1
sirada evcil maymunu tarafindan 1sirilmasi ve {i¢ hafta siiren yasam
miicadelesinden sonra kan zehirlenmesinden 6lmesiydi. Kral Aleksandros’un
O0limi 1918°de siirgiin edilen Kral Konstantin’in, Miittefiklerin tiim
itirazlarina ragmen, tahta yeniden ¢ikmasina neden olmustu. Konstantin’in
tahta yeniden ¢ikmasi ile Miittefikler, Yunanistan’a bagliliklarini tamamen
koparmusti. Churchill, Diinya Krizi adli kitabinda Fransiz ve Ingilizler ‘in
goziinde Kayser’in bocegi'®™ gorillen Kral Konstantin’in yeniden tahta
gecmesini Yunanistan’in en ihtiya¢ duydugu ve adimlarinin en karmagik

196 T lewellyn Smith, a.g.e., s. 205.
107 _lewellyn Smith, a.g.e., s. 219.
108 Churchill, a.g.e., s. 387-388.
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oldugu sirada yaz tahtasindaki yazilanlar1 kendi hiir iradesiyle siingerle
silmesine benzetmisti.'"”

Ucgiinciisii, Kuvayr Milliye kuvvetlerinin kisa zaman icinde diizenli
orduya doniiserek Anadolu’nun isgal bolgelerinde giiglii bir direnis
sergilemesiydi. Toynbee’nin de ifade ettigi lizere Tiirkler, Osmanli hanedan1
atalar1 tarafindan ilk ele gegirilen Sogiit kasabasinin bulundugu yerde, yani
mevcudiyetlerinin baglamis oldugu ayni noktada, simdi ulusal mevcudiyetleri
icin canla basla savastyordu.''’ I. Indnii Muharebesi (6-11 Ocak 1921) ile
Yunan ordusu inénii (Eskisehir) énlerinde durdurulmus, I1. inénii Muharebesi
(23 Mart-1 Nisan 1921) ile Inonii mevzilerinden geri piiskiirtiilmiistii. 26
Agustos’ta baglayan ve 9 Eyliil 1922’de sona eren Biiyiik Taarruz sonrasinda
Yunan Ordusu Bat1 Anadolu’dan tamamen c¢ekildi. Kurtulus Savaginin sonu
kabul edilen Mudanya Ateskes Antlasmasi (11 Ekim 1922) Megali Idea
iilkiisiiyle Anadolu iclerine kadar ilerleyen Yunan Ordularinin nihai ve kesin
yenilgisini taraflar arasinda neticeye baglayan bir antlagma metninin diginda
Yunan irredentasmin da sonunu getirmisti. Yunan Irredentasi ve yarattigi
hezimet 12 Temmuz 1935 tarihli Rizospastis gazetesinde ¢ikan “Bir ¢ekince”
adli yazida soyle ifade ediliyordu: “Kiiciik Asya''' seferi sadece yeni
Tiirkiye’ye karst savasmak degildi. Yunan ulusunun yasamsal ¢ikarlarina
karst da bir doniistii. Bu yiizden bizler sadece Kiiciik Asya yenilgisine
tiziilmedik ayni zamanda ONU ARZULADIK. " Emperyalist gii¢lerin ve yerli
halkin ¢ikarlart ig¢in haksiz yere canlarindan olan kardeglerimize iiziildiik ve
iiziilmeye de devam ediyoruz...”'"?

SONUC

Rizospastis ve bagl oldugu SEKE gibi savas muhalifligi yapan radikal
sol gruplar Anadolu seferinin sonuglar1 diisiiniildiigiinde hakli ¢ikmislardir.
Miittefik giiglerin ve Tiirk vatanperver duygularmin Venizelos un tahmini
disinda seyir almasi Milli Miicadele doneminin kazananini aslinda en
basindan tayin etmistir. Rizospastis’in ortaya koydugu haberlerde 6n goriilen
gercegin dile getirilmesi o donem ve savag sonrasinda Yunanistan’da vatan
hainligiyle yorumlanmig, hatta savas sonrasinda galibiyetin miimessilleri
olarak savag muhalifligi yapan sol gruplar gosterilmistir. Yunan gazeteleri,

19 A ge.,s. 388.

110 Toynbee, a.g.e., s. 299-300.

1T Anadolu.

* Biiylik punto vurgusu, bu bildirinin yazarina ait degildir. Gazetenin kendi yorumudur.
112 Pyloomaotng, «Mo Emoolaény [Bir gekinge], 12.07.1935, ApOuog: 409-7852, s. 1.
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giinah kecisi gosterdikleri komiinist gruplarin, basta Rizospastis gazetesi
yoneticilerinin  infaz edilmesini bile talep etmistir. Yunanistan’in
maglubiyetini sadece Rizospastis gibi muhalif yaymlarla agiklamak hem
bilimsel gercekligin disinda bir yaklasim olur hem de yazarm bu bildiride
ortaya koymay1 hedefledigi tezin disinda bir iddiadir. Zira Milli Miicadele
donemi, Tiirk-Yunan savasi iginde degerlendirildiginde, donemin sartlarinin,
Biiylik Giiglerin politik hedeflerinin, Tiirkiye ve Yunanistan’daki siyasi
konjonktiiriin yaratti§i birden fazla parametreye sahiptir. Bilhassa
Yunanistan’daki savas karsitt politika, Kral Konstantin’in ve komiinist
gruplarin tamaminin Megali Idea iilkiisiine inanmadiklar1 ya da Tiirk ordulari
karsisinda yenilgi almak istemeleri seklinde tek yonlii bir bakis agisiyla
irdelenemez. Sekiz yillik savasin yorgunlugu, emperyalizm karsitligi,
seferberligin sona erdirilmesi, sikiydnetimin son bulmasi ve ekonomik buhran
Yunan askerlerinin terhis talepleriyle giindeme getirilir. Degisen dengeler,
siyasi degisimler, politik ¢ekismeler yaninda Yunanistan’daki sol muhalefetin
Rizospastis gibi gazetelerce yiiriittiigli propagandist kampanya etkin fakat
yeterli degildir. Ancak bildiride sunuldugu kesitiyle énemli bir detaym da
olusturdugu agikardir.
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AVUSTRALYA BASININDA SAKARYA MEYDAN
MUHAREBESI

Esra SARIKOYUNCU DEGERLI"

Oz

Birinci Diinya Savasi sonunda Osmanli Devleti, 30 Ekim 1918’de
Mondros Miitarekesini imzalamak zorunda kalmistir. Bu anlagsmanin
imzalanmasinin hemen akabinde de topraklari itilaf giicleri tarafindan
isgal edilmeye baglanmistir. Bu iggallere kars1 Tirk Milleti, Mustafa
Kemal Atatiirk onderliginde harekete gecmistir. 1919-1922 yillari
arasinda ger¢eklesen Tiirk Milli Miicadelesi ile Diinya basin1 yakindan
ilgilenmig, Tirk Kurtulus Savaginin gidisatint aninda kendi
kamuoylarina aksettirmek i¢in yogun c¢aba sarf etmislerdir. Bu
iilkelerden biri de Avustralya’dir. Ingiltere’nin dominyonu olan bu
iilkenin askerleri, Birinci Diinya Savasi’nda Canakkale’de Tiirklere
kars1 savagsmiglardir.

Calismamizda Avustralya Milli Kiitiiphanesi (National Library of
Australia)’ndeki gazete arsivinden yararlanilmak suretiyle, Avustralya
basininda Tirk Kurtulus Savasinin en énemli safhalarindan biri olan
Sakarya Savasi irdelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Avustralya Basini, Sakarya Meydan
Muharebesi, Mustafa Kemal Atatiirk, Milli Miicadelesi, Tiirk&Yunan

BATTLE OF SAKARYA ON AUSTRALIA PRESS
Abstract

At the end of the First World War, the Ottoman State had to sign
the Mondros Armistice Agreement on October 30, 1918. Immediately
after the signing of this agreement, the territory was begun to be
occupied by Entente powers. Against these occupations, the Turkish

* Prof Dr., Dumlupinar Universitesi e-posta:esra.sdegerli@dpu.edu.tr&esradegerli@gmail.com
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Nation acted under Mustafa Kemal Atatiirk's leadership. The Turkish
National Struggle, which took place between 1919 and 1922, was
closely related to the world press. They have made a great effort to
reflect the course of the Turkish War of Independence to their own
public. One of these countries is Australia. This country is the dominion
of Britain. It's soldiers had been fought against the Turks at Canakkale
in the First World War.

In our study, The Battle of Sakarya, which is one of the most
important phases of the Turkish War of Independence, will be examined
using the newspaper archive in the National Library of Australia.

Key Words:_Australia Press, Battle of Sakarya, Mustafa Kemal
Atatiirk, Turkish National Struggle, Turk&Greek.

GIRIS

Birinci Diinya Savasi’ndan yenik ¢ikan Osmanli Imparatorlugu’nun
topraklar;, 30 Ekim 1918 tarihinde Mondros Miitarekesi imzalanir
imzalanmaz ltilaf Devletleri tarafindan isgal edilmeye baslanmstir. Itilaf
Devletleri, savas esnasinda aralarinda yaptiklari gizli anlasmalar' uyarinca, 1
Kasim 1918 tarihinden itibaren Trakya ve Anadolu’nun c¢esitli bolgelerini
isgal etmislerdir. Ingilizler Iskenderun, Antep, Maras, Urfa, Birecik ve
Merzifon’u (Daha sonra bu yerler Fransizlarin isgaline sahne olacaktir.);
Fransizlar, Trakya’nin yani sira Dortyol, Mersin, Adana ve Zonguldak’s;
Italyanlar Antalya, Fethiye, Marmaris, Bodrum ve Kusadasi’n1; Yunanlilar
[zmir, Menemen, Manisa, Torbali, Baymdir, Ayvalik, Aydin, Turgutlu,
Odemis ve daha sonra da tiim Ege Bolgesi’ni isgal etmislerdir.” Bunun yani
sira Ermeni ve Rumlar da Itilaf giiclerinden gii¢ alarak, Anadolu topraklarinda

! Istanbul Anlagmasi: 1915 yilimn Subat ve Mart aylarinda Ingiltere, Fransa ile Rusya arasinda
yapilan Bogazlar dahil Istanbul ve gevresinin Rusya’ya verilmesini éngéren gizli anlasmadir.
Londra Anlasmasi: 26 Nisan 1915 tarihinde itilaf Devletleri ile Italya arasinda Mentese Adalari
(Oniki ada)’min ve Anadolu paylasildig1 takdirde Antalya ve gevresinin de Italya’ya birakildig:
gizli antlasmadir. Saint Jean Maurienne Anlasmas:: 18 Agustos 1915 tarihinde Itilaf Devletleri
ile Italya arasinda yapilan gizli antlasma ile Italya’ya verilecek pay ve niifuz alami
genisletilmistir. Sykes-Picot Anlasmasi: 9-16 Mayis 1916 tarihinde yapilan antlagsma ile
Suriye’nin Fransa’ya, asagi Mezopotamya’nin Ingiltere’ye verilmesi kabul edilmistir. Ayrica
1915-1916 yillarinda Ingiltere’nin Misir Yiiksek Komiseri M. C. Mahan ile Arap liderleri
arasinda gerceklesen goriismeler sonucu Araplarin bagimsizligi kabul edilmistir. Balfour
Bildirisi: 2 Kasim 1917 tarihinde Yahudilere bir yurt verilmesinin vaat edildigi bildiridir (Fahir
H. Armaoglu, Siyasi Tarih 1789-1960, AU SBF Yay., Ankara, 1975, s. 438-439, 451-452).

2 Alptekin Miiderrisoglu, Kurtulus Savasi’min Mali Kaynaklari, Ankara, 1981, s. 18-19.
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milli devletlerini kurmak i¢in devlet kurmak istedikleri bolgelerde yasayan
halka ¢esitli sekillerde zulmetmeye baslamislardir.

Bu isgaller ve azinlik faaliyetleri, Tiirk milletinin yiireginde ¢ok derin bir
yara agmis, fakat o nispette de miicadele azmini kamg¢ilamistir. Mustafa
Kemal Pasa (Atatiirk), 3. Ordu miifettisi olarak® 19 May1s 1919 tarihinde
Samsun’a ayak basar basmaz Tiirk Milli Miicadelesini baslatmistir. itilaf
giigleri ise, bir taraftan Istanbul’daki hiikiimete Sevr’i imzalatmaya
calisirlarken, diger taraftan da Yunan askeri giiciinii kullanarak Anadolu
direnisini ortadan kaldirmaya ¢alismislardir. Bu amaglari dogrultusunda, itilaf
Devletleri 10 Agustos 1920 tarihinde Damat Ferit Pasa baskanligindaki 80
kisilik Osmanli Heyeti’ne Sevr Baris Antlasmas1’n1 imzalatmay1 basarmistir.*

Tirk Milleti’'ne bagimsiz ve egemen bir devlet olarak yasama hakk1
tanimayan Sevr, bir antlasma degil, 433 maddeden olusan bir paylasim
belgesiydi. Buna gore, Osmanli Devleti, Ankara ve Kastamonu sehirlerini
kapsayan Istanbul ile Anadolu’nun kiigiik bir béliimiinden olusacak, Dogu
Anadolu’da bagimsiz bir Ermenistan ve onun giineyinde de oOzerk bir
Kiirdistan kurulacakti.” Bundan dolayidir ki, Mustafa Kemal Paga’nin
onderligindeki Tirk Milleti, Sevr’i tanimayarak bagimsizlik miicadelesine
devam etmistir. Ug y1l1 gegkin zorlu bir miicadelenin ardindan da 30 Agustos
1922 tarihinde elde edilen Tiirk askeri zaferinin 24 Temmuz 1923 tarihinde
imzalanan Lozan Baris Anlagmasi ile taglandirilmasi ile Tiirkiye Cumhuriyeti,
milletlerarasi toplumun saygin bir iiyesi olarak yerini almistir.

Tirk Kurtulus Savasi ve bu miicadelenin en 6nemli safhalarindan biri
olan Sakarya Meydan Muharebesini biiyiik bir dikkatle takip eden devletlerin
basinda ise Avustralya gelmektedir. Ciinkii Avustralya 1829 yilinda Birlesik
Krallik’in bir kolonisi haline gelmis ve 1901 yilinda da Birlesik Krallik’in
denetiminde Avustralya Kraliyet Devleti kurulmustur. Avustralya ile Birlesik
Krallik arasindaki hukuki baglar ise 1942 yilia degin devam etmistir.® Ayrica
Birinci Diinya Savasi baglamadan kisa bir siire dnce Birlesik Krallik, Alman
tehdidinin de etkisiyle Avustralya ve Yeni Zelanda askerlerinden ANZAK

3 Mustafa Kemal Atatiirk’{in 9. Ordu Miifettisligine tayini ile ilgili ayrintili bilgi igin bkz: Salim
Koca-E. Semih Yalgin, “Mustafa Kemal Pasa’nin Dokuzuncu Ordu Miifettisligine Tayininde
Osmanli Genel Kurmayinin Roliil”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt: X, Say1: 29
(Temmuz 1994), s. 401-416.

4 Toktamis Ates, “Milli Miicadele’de Ordu, Savaslar ve Cepheler”, Tanzimat ‘tan Cumhuriyet e
Tiirkiye Ansiklopedisi, C. 5, Istanbul, Tletisim Yay., 1985, s. 1172.

5 Ayrica Sevr’in tam metni igin bkz: Omer Budak, Sevr Paylasimi, Ankara, Bilge Yay., 2002,
s. 59-284.

¢ Ayrmtil bilgi i¢in bkz. Lenard Smith, The Aboriginal Population of Australia, Australian
National University Press, 1980, Canberra.
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(Anzac)” adl1 birlikler olusturmustu. Anzak Kolordusunun iki tiimeninden biri
tiimiiyle Avustralya birliklerinden olusuyordu.® Canakkale istihkdmlarina
diizenlenecek kara harekati i¢in Anzak kolordusu, 25 Nisan 1915 Pazar giinii
baslayan ¢ikarma ile Gelibolu Yarimadasi’ndaki savasa katilmis, Avustralyali
askerler, 9 Ocak 1916’ya kadar siiren ¢cok kanli ve ¢etin ¢arpismalar iginde yer
almuslar ve boylece Tiirkleri tanimislard1.’

Bu baglamda genis okuyucu kitlesine sahip olduklar1 g6z Oniinde
tutularak, Avustralya Milli Kiitiiphanesi (National Library of Australia)’ndeki
gazete arsivinden yararlanilmak suretiyle, Advocate, Age, Albany Advertiser,
Argus, Armidale Express and New England General Advertiser, Ballarat Star,
Barier Miner, Birisbane Courier, Border Watch, Bundaberg Mail, Cairns Post,
Capricornian, Daily Advertiser, Daily Examiner, Daily Herald, Daily Mail,
Daily News, Daily Standart, Daily Telegraph, Day Dawn Gazzette, Examiner,
Express and Telegraph, Geelong Advertiser, Grafton Argus and Clarence
River General Advertiser, Grafton Argus and River General Advertiser,
Hosham Times, Kalgoorlie Miner, Maintland Grazier, Maitland Weekly
Mercury, Maryborough Cronicle, Mercury, Mirror, Murchhison Times,
Narracoorte Herald, Newcastle Morning Herald and Miners’ Advocate,
Newecastle Sun, North Murchison, Northern Standard, Northern Star, Northern
Territory Times and Gazzette, Northern Times, Pilbarra Gazzette, Pilbarra
Goldfield, Queendland Times, Queenslander, Recorder, Register, Sun,
Sydney Morning Herald, Telegraph, Tweed Daily, Warwick Daily News,
Week, West Australian, Western Argus, Western Mail, World, Zechan and
Dundas Herald gazetelerinin Haziran-Kastm 1921 tarihleri arasinda
yayinlanmig sayilar1 incelenerek, Tiirk Kurtulug Savasi siirecinde Avustralya
basminin Sakarya Meydan Muharebesine yaklagimi irdelenecektir.

1. Muharebesi Oncesi Haber ve Yorumlar

Avustralya basininda Sakarya Meydan Muharebesi 6ncesinde yer alan
yazilar irdelendiginde Tirk Kurtulus Savasi ile yakinen ilgilendikleri
gorlilmektedir. Basina goére Yunanhlar, kolayca yok edeceklerini
diisiindiikleri Tirkler tarafindan savas meydaninda iki kez yenilgiye
ugratildiktan sonra, bu kez ¢ok daha biiyiik bir kuvvetle saldiri igin

7 Avustralya ve Yeni Zelanda Kolordusu anlamina gelen ANZAC (Avustralia and New Zeland
Army Corps) kelimelerinin bag harflerinden meydana gelmis bir kisaltmadir.

8 Bkz, Edward Bean, The Story of Anzac: the first phase, First World War Official Histories,
London, 1941.

9 Ali Sarikoyuncu-Esra Sarikoyuncu Degerli, “Avustralya Basininda Canakkale Muharebeleri”,
Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi Canakkale Ozel Sayisy, S. 73, (Mart 2010) Ankara, ss.,
39-62.
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hazirlamiglardir. Amaglari, Tiirk ordusu giliclenmeden saldiriya gegip, imha
etmektir. iki Inonii (6-10 Ocak 1921; 23 Mart-1 Nisan 1921) yenilgisinden de
ders alarak, Bursa ve Usak gruplariyla ayni anda 10 Temmuz 1921°de yeni
saldirilarini baslatmislar ve basarili da olmuslardir.'® Buna karsin, genis bir
cepheden harekete gecen Yunanlilar 6niinde, Eskisehir-Kiitahya savaslarinda
Tiirk ordusu varlik gosterememistir. Altintag-Afyon, Kiitahya ve Eskigehir 19
Temmuz’da diismiis ve ordu 25 Temmuz 1921'de Mustafa Kemal’in direktifi
ile Cephe Komutan1 Ismet Pasa tarafindan Sakarya Irmagi’nin dogusuna
cekilmistir."'

Bu geri ¢ekilme yaym organlarinin biiyilk bir ¢ogunlugunda,
Yunanhlarin kesin zaferi olarak tanimlanmustir. Ozellikle 8 Agustos tarihli
Barier Miner’a gore, bu zaferle birlikte Itilaf gii¢lerinin planlarini uygulamaya
koymak i¢in herhangi bir engel kalmamistir. Mustafa Kemal Pasa’nin baginda
bulundugu milliyetci Tiirkler, artik Istanbul ve Bogazlar igin bir tehdit
olamayacaktir.'> 3 Agustos tarihli Tweed Daily’ye gore de Tiirklerin Sevr
Anlagmasini bozma timidi de kalmamigtir. Hatta gazeteye gére Yunan zaferi
“Dogu Sorunu”nu'® ¢dzebilecek kadar biiyiik bir zaferdir. Bu zafer ayni
zamanda Yunanlilarin miitareke timitlerini artirmistir. Genel olarak bu yayin
organlarinda Tiirklerin bir daha toparlanamayacag, Tiirk Kurtulus Savasi’nin

10 Argus, 13 Temmuz 1921, s.1.
1 Argus, 27 Temmuz 1921, s. 1; Barrier Miner, 28 Temmuz 1921, s.5.
12 Barier Miner, 8 Agustos 1921, s. 1.
13 Avrupa Devletleri Tiirklerin Anadolu’ya ayak basislarindan itibaren, Tiirkleri Anadolu’dan
almak ve yok etmek igin her firsat1 degerlendirmislerdir. Bati’nin Tiirklere karsi siiregelen bu
tutum ve davranislar1 daha sonra Sark Meselesi olarak adlandirilacak ve ayni zamanda da yeni
bir sekil ve mana kazanacaktir. Ornegin Osmanli Devleti’nde bas gosteren ¢okiis belirtilerinin
baglamasiyla Sark Meselesi, Avrupalilar nazarinda Osmanli’nin mirasinin paylasilmasi halini
alacaktir. Yiizyillara gore degisik hedefler gésteren bu politika, XIX. Yiizyiln Ilk yarisinda
Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliigliniin korunmas: ikinci yarisinda Tiirklerin Avrupa’daki
topraklarinin boliisiilmesi anlaminda kullanilmistir (Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, C.V,
Ankara, 1947, 5.207-208).

Viyana Kongresi(1815) esnasinda Car Alexandre tarafindan ilk olarak kullanilan Sark
Meselesi bir diger ifade ile Dogu Sorunu, giiniimiizde Tiirkleri Anadolu’dan siirmekten bagka,
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’ni boliip pargalamak anlaminda kullanilmaktadir. Bu konuda daha
fazla bilgi icin bkz. Albert Sorel, La Question d’ Orient, Paris, 1889;Enver Ziya Karal,”Namik
Kemal ve Sark Meselesi” Namk Kemal Hakkinda, Ankara Universitesi Dil ve Tarih
Cografya fakiiltesi Yayini, Istanbul,1942;Cevdet Kiiciik,”Sark Meselesi Hakkinda Onemli Bir
Vesika” Tarih Dergisi, Say1:32 (Mart 1979), Bayram Kodaman, Sark Meselesi Is1g1 Altinda
II. Abdiilhamid’in Dogu Anadolu Politikasi, Istanbul,1983;Abdiilhaluk M.Cay,”Sark
Meselesi veya Emperyalistlerin Tiirk Politikas1” Tiirk Kiiltiirii, Say1:350(Haziran 1992);Ali
Sarikoyuncu, Sark Meselesi ve Tarihsel Gelisimi” Askeri Tarih Biilteni, Say1: 36(Subat
1994).
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bu zaferle neticelenmis oldugu, Yunanlilarin sadece son bir oldiiriicti darbe
vurmasi gerektiginin alt1 ¢izilmektedir.'*

Bu yorumlarina, Yunanlilarin I¢ Anadolu sinirlarma girmis olmasinin
Tiirklerde karamsarliga sebep olmasi, hatta yeni bir Yunan saldirisina karsi
hiikiimet merkezinin Ankara’dan tasinmasi bile diisiiniilmekte olmasi delil
olarak sunulmustur."

Ayrica askeri bakimdan iki ordu da siklikla kiyaslanmistir. Buna gore
Avustralya basininda genel olarak Yunan ordusunun silah, ara¢ ve gerec
bakimindan sahip olduklar1 savas malzemelerinin daha istiin oldugu buna
karsilik Tiirk askerinin son derece cesur oldugu siirekli islenen konulardan
olmustur. Nitekim 17 Agustos tarihli Barrier Miner, Newcastle Sun ve 18
Agustos tarihli Daily Examiner, Daily Standart ve Northern Star’da ise Yunan
giiglerinin liderliklerini iyice pekistirdikleri, kargilarindaki direnigin ¢ok zayif
oldugu, Tiirk ordusunun yeterli silah, mithimmat ve yiyecek ve giyecege sahip
olmadig1 ve Yunan kuvvetlerinin Sakarya, Akkdprii hattini ele gegirdikleri,
Kemalist giiglerin Eskisehir’in dogusunda 70 mil (112,65408 km) mesafede
bir alana ¢ekildikleri ve bu geri ¢ekilmenin devam etmesinin beklendigi ifade
edilmistir.'®

Bununla birlikte Ballarat Star, Sun, Daily Examiner gibi az sayida olan
yaym organlarn ise Tirklerin askeri kabiliyetleri ve taktikleri iizerinde
durarak, Yunanlilarin zaferine kusku ile yaklasmis, Tiirklerin her an geri
doniis yapabilecegi belirtilmis, orneklerinin Canakkale Cephesinde c¢okga
goriildiigii ve bu nedenle sevinmenin erken oldugu yorumu yapilmstir.'” Yine
9 Agustos tarihli Murchison Times’da Yunanlilarin zafer sarhoslugu ile
savagin sonunun artik geldigine inandiklar1 ve bu inanglari dogrultusunda
Kemalistlerin her tiirlii baris sartin1 kabul etme mecburiyetinde kalacaklar
iimidinde olduklari ifade edilmistir. Ancak gazeteye gore bunu sdylemek igin
cok erkendir. Kendi yurt savunmasini yapmakta olan Tirklerin canlari
bahasina memleketlerini koruyacaklarinin alti ¢izilerek, askeri kabiliyetleri ve
cesaretleri hesaba katildiginda Tiirklerden yeni bir hamle beklenmesi
gerektigi ifade edilmistir. 5 Agustos 1921 tarihinde Mustafa Kemal Pasa’nin

14 Tweed Daily, 3 Agustos 1921, s. 3

15 Recorder, 3 Agustos 1921, s. 3; Daily Mail, 9 Agustos 1921, s.7; The Maintland Daily
Mercury, 8 Agustos 1921, s. 5; Geelong Advertiser, 9 Agustos 1921, s. 4; Recorder, 9
Agustos 1921, s. 1.

16 Barrier Miner, 17 Agustos 1921, s. 4; Newcastle Sun, 17 Agustos 1921, s.6; Daily
Examiner, 18 Agustos 1921, s. 5; Daily Standart, 18 Agustos 1921, s. 4; Northern Star 18
Agustos 1921, s.5.

17 Ballarat Star, 8 Agustos 1921, s. 1; Sun, 8 Agustos 1921, s. 1; Daily Examiner, 9 Agustos
1921, s. 1.
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Meclis’in yetkilerini {i¢ ayligina kendi fiizerine alarak baskomutanliga
getirilmis olmasimmi da bu duruma isaret eden bir gelisme olarak
degerlendirmislerdir. Canakkale Savagi hatirlatilarak, Mustafa Kemal’in
savas stratejisi {izerinde durulmustur.'®

Ayrica News From Near and Far, Northern Times, Frontier Situation
Obscure gibi daha objektif yaklagim sergileyen yayin organlar tarafindan da
bunun kesin bir zafer olarak nitelemek i¢in heniiz erken oldugunu, savasin
uzayip gitmesi durumunda taraflarin yenisemeyecegi ve bu durumun Itilaf
giiclerinin ¢ikarlarimi zedeleyeceginin alt1 ¢izilmistir."

2. Muharebe Esnasindaki Haber ve Yorumlar

Avustralya basmindan Sakarya Meydan Muharebesine iliskin ilk
haberler 23 Agustos 1921 tarihinde gelmeye baslamistir. Bu tarih aym
zamanda Tiirklerin daha fazla giliclenmesine firsat vermeden Ankara'y1 ele
gecirip TBMM’ni dagitmak amaciyla Polatli ve Haymana’ya kadar ilerleyen
Yunan kuvvetleriyle, Tiirk kuvvetleri arasinda siddetli carpismalarin bagladigi
tarihtir. Bu da Avustralya basiminin savasi yakindan takip ettiginin en énemli
gostergelerinden biridir.

Basinda 23-31 Agustos arasi yapilan haberler, gece-giindiiz devam eden
catismalar ve Yunanlilarin {istiin askeri kuvvetleri ile gergeklestirdikleri
taarruzlarla ilgilidir. Ornegin Mustafa Kemal Pasa, tiim hazirliklarm
tamamladiktan sonra Genelkurmay Baskani Fevzi Paga ile birlikte 12
Agustos’ta cepheye gitmis, Tiirk Ordusu Sakarya’nin gerisine mevzilenmistir.
Bu durum 23 Agustosta Hosham Times ve Recorder’da Anadolu’da Kemalist
giiclerin kuvvetlendigi, Tiirk ordusunun Sakarya’nin dogusunda toplandig1 ve
Mustafa Kemal’in emrinde 60.000 asker oldugu tahmin edildigi seklinde
basina yansimstir.”’ Bu dénemde yer alan haberlerde Yunan taarruzlarmin
coskuyla yer bulmus olmasi ise dikkat ¢ekicidir. Bu baglamda “Another Greek
Success”(Bir Diger Yunan Basaris1),”! “Greek Victorious” (Yunan
Basarilar1)*? baslhiklari altinda Yunanlilarin Sakarya Irmagmi gectigi, 170’i
subay olmak iizere 4.000 Tiirk askerinin agir silahlariyla birlikte ele gegirildigi
biiyiik bir mutlulukla dile getirilirken, Mustafa Kemal’in Ankara’y1 kaybetme

'8 Murchison Times, 9 Agustos 1921, s. 1.

19 News From Near and Far, 8 AZustos 1921, s.1; Northern Times, 9 Agustos 1921, s. 1;
Frontier Situation Obscure, 9 Agustos 1921, s. 3.

20 Hosham Times, 23 Agustos 1921, s. 5; Recorder, 23 Agustos 1921, s. 1.

2! Daily Telegraph and Norh Murchison and Pilbarra Gazzette, 24 Agustos 1921, s. 1.

22 West Australian, 24 Agustos 1921, s. 7.
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korkusu yasadig1 seklinde de yorumlar yapilmistir.”® Yine Yunan askeri
iletisim raporu oldugu 6zellikle vurgulanarak, 24 Agustosta Sakarya Nehrinin
her iki kolundan gerc¢eklestirdikleri uzun yiiriiyiis sonrasinda Tiirk ordusu ile
karsilasildig1 ve Tiirklerin geri piiskiirtiildiigii basina yansimustir.** Barrier
Miner’da da 25 Agustosta ¢arpismalarin geceli-giindiizlii siddetli bir sekilde
devam ettigi, Yunanlilarin zafer elde etmesinin yakin oldugu seklinde haberler
verilmistir.® Hatta Yunanllarin Sakarya’nin 5 Mil (8,04672 km) dogusunda
oldugu ve bir sonraki atakta Tiirklerin tamamen imha edilecegi iddia
edilmistir.”® Ayrica Sakarya Bolgesinde 7 giinii askin siiredir devam eden
carpisma sonrasi elde edilen Yunan zaferine Tiirklerin 36 Mil (57,936384 km)
onlerinde ve kuzey-dogu yoniinde geri cekilisleri kanit olarak gosterilmistir.*’

Gorildigi tizere Avustralya basinina gore Tiirk ordusu 23-31 Agustos
tarihleri arasinda hig basar1 gosterememistir. Ancak 31 Agustos sonrasi savas
ile ilgili haberlerde 6nemli farkliliklar goriilmektedir. Bunun en 6nemli sebebi
kanaatimizce 1 Eyliil’de Tiirk kuvvetlerinin sag kanadina saldirtya gegen
Yunanlilarin her ne kadar 2 Eyliil’de Cal Dag1 ve bazi mevzileri ellerine
gecirseler de 4-5-6 Eyliil’de gergeklestirdikleri saldirilarin basarisiz olmasi,
gliclii bir Tirk direnigiyle karsilagmalar1 nedeniyle ugradiklari prestij
kaybidir. Bu baglamda bu tarihe kadar ordu, silah, arag, gere¢ bakimindan
Yunan ordusunun daha kuvvetli oldugu dile getirilirken, bu tarihten sonra
Tiirklerin iistiinliigii tizerinde durulmaya ve Yunan kaynaklarinin dogrulugu
sorgulanmaya baglanmistir. Tiirklerin yaptig1 agiklamalardan da kismen de
olsa bahsetmeye baglanmis olmas: dikkat ¢ekicidir. Ornegin Ballarat Star’da
Tiirklerin durumunun biiyiik ordu ve bol kaynak sayesinde son derece kuvvetli
oldugu, Yunanlilarin pozisyonunun tehlikede oldugu ifade edilmistir.”® Yine
pek cok yayin organinda, Tiirklerin Tuzlu C6liin® kuzey dogusunda iki giin

23 Argus, 25 Agustos 1921, s. 7; Ballarat Star, 25 Agustos 1921, s. 2; Murchison Times and
Day Dawn Gazzette, 26 Agustos 1921, s. 3; Barrier Miner, 27 Agustos 1921, s. 1; Northern
Times, 27 Agustos 1921, s. 3.

24 Daily Examiner, 29 Agustos 1921, s. 1; Daily Herald, 29 Agustos 1921, s. 3; Geelong
Adbvertiser, 29 Agustos 1921, s. 3.

25 Barrier Miner, 31 Agustos 1921, s. 4; Daily Standart, 31 Agustos 1921, s. 4; Sun, 31
Agustos 1921, s. 1; Daily Examiner, 1 Eyliil 1921, s. 5; Daily Mail, 2 Eyliil 1921, s. 2.

26 Barrier Miner, 2 Eyliil 1921, s. 1.

27 Ballarat Star, 2 Eyliil 1921, s. 1; Barrier Miner, 2 Eyliil 1921, s. 1; Daily Advertiser, 2
Eyliil 1921, s. 2; Daily Herald, 2 Eyliil 1921, s. 5, Daily Standart, 2 Eyliil 1921, s. 4; Geelong
Adpvertiser, 2 Eyliil 1921, 5; Northern Star, 2 Eyliil 1921, s. 5; Recorder, 2 Eyliil 1921, s. 1;
Riverine Grazier, 2 Eyliil 1921, s. 2; Ballarat Star, 3 Eyliil 1921, s. 1; Barrier Miner, 3 Eyliil
1921, s. 4; Daily Examiner, 3 Eyliil 1921, s. 5; Daily Herald, 3 Eylil 1921, s. 5; Daily
Standard, 3 Eyliil 1921, s.6.

28 Ballarat Star, 31 Agustos 1921, s. 1.

29 Bozkir olarak da tanimlanan bu bdlge igin Avustralya basininda genellikle Tuzlu Col ifadesi
kullanilmaktadir. Cografi olarak Afyon ile Tuz Golii arasinda bulunmaktadir.
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siiren siddetli carpismalardan sonra basarili olduklarini iddia ettikleri ifade
edilmistir. Kemalistlerin Bilecik’i ele gecirdikleri ve ilerlemeye devam
ettikleri bildirilmistir. Tiirk ve Yunan tarafindan gelen cephe haberlerinin
celiskili olduguna dikkat c¢ekilerek, bu haberler dogru ise Yunanlilarin
durumunun tehlikede oldugu vurgulanmistir.’® Baska bir ifade ile
Yunanlilarin Tiirkleri yenecegine iliskin timitlerin yitirildigi anlagilmaktadir.
6-7-8 Eyliil tarihli haberlerde Yunanlilarin ileri harekatinin durdugu,
Tiirklerin siddetle kars1 koydugu, Ayrica Tiirk direnisinin tahmin edilmeyen
bir kuvvette olmasi, Tiirk askerinin kahramanlig1 ve cesareti hakkinda 6vgii
dolu sdzlerin basinda yer almaya baslamasini saglamistir.*’ Buna mukabil
Yunan ordusunun beklemedikleri ¢etinlikteki Tiirk direnisi sonrasi
muharebenin uzamas: nedeniyle hem kaynaklariin tiikendigi hem de
moralinin bozuldugu yorumu da yapilmistir.*?

Ayrica Yunanllarin Sakarya Nehrinin dogusunda durdurulmus olmasi
soykirim iddialarimi da tetiklemistir. Bu baglamda Daily Examiner’da
Kemalistlerin Ittihat ve Terakkinin politikasini devam ettirerek, Yunanlilari
ve Ermenileri soykirima tabii tutacaklarindan hig siiphe edilmemesi gerektigi,
simdiye kadar kadin ve c¢ocuklarin da yer aldigi 5.000 Tiirk Ermenisinin
katledildigi belirtilmektedir. Buna ek olarak “... bir de utanmadan
Hindistan'daki ~ Miisliiman — haklarina  saygi istiyorlar...”  seklinde
serzenislerde bulunuldugu dikkat ¢ekmektedir. Yine basinda Yunanlilarin
Karadeniz kiyilarim1 bombardimana tutmasinin burada yasayan Hiristiyan
halki bir nebze de olsa Tiirk zulmiinden kurtardigi seklinde haberlere de yer
verilmistir.* Bu da Bati basininda oldugu gibi Avustralya basininda da
Yunanlilarin Anadolu Harekatini hakli gostermek i¢in “Anadolu’daki
Hiristiyan halki Tiirk zulmiinden kurtarma” propagandasinin etkin oldugunun
bir kanitidir.

Avustralya basinina 9-14 Eyliil tarihleri arasinda yansiyan haberler ise,
Sakarya onlerindeki ¢arpismalarin sona erdigi, ancak yeni vurugmalar i¢in her
iki tarafin da hazirlik igerisinde oldugu yoniinde olmustur. Ayrica her iki
ordunun lojistik ve malzeme sorunlar1 yasadig: ifade edilirken Yunanlilarin

30 Maintland Weekly Mercury, 3 Eyliil 1921, s.2; Northern Standard, 3 Eyliil 1921, s.3.

31 Barier Miner, 6 Eyliil 1921, s. 1; Daily Standard, 6 Eyliil 1921, s. 4; Pilbarra Goldfield
News, 6 Eyliil 1921, s.3; Daily Herald, 7 Eyliil 1921, s. 5; Geelong Advertiser, 7 Eyliil 1921,
s. 5; Northern Star, 7 Eyliil 1921, s. 5; Newcastle Sun, 7 Eyliil 1921, s. 1; Recorder, 8 Eyliil
1921, s. 3.

32 Northern Star, 31 Agustos 1921, s. 5; Daily Examiner, 31 Agustos 1921, s. 5; Daily
Herald, 31 Agustos 1921, s. 5; Maintland Daily Mercury, 31 Agustos 1921, s. 5.

33 Daily Examiner, 31 Agustos 1921, s. 5.

34 Barrier Miner, 31 Agustos 1921, s. 4; Daily Standart, 31 Agustos 1921, s. 4; Sun, 31
Agustos 1921, s. 1; Daily Examiner, 1 Eyliil 1921, s. 5; Daily Mail, 2 Eyliil 1921, s. 2.
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Ankara’y1 almak i¢in en ufak bir sanslarinin kalmadig: da vurgulanmistir.®
Oysaki Tiirk ordusu 10 Eyliilde saldiriya ge¢mis, Beylikkoprii, Duatepe ve
Kartaltepe savaslarinda hezimete ugrayan Yunanlilar, 11 Eyliil 1921 tarihinde
cekilme emri almiglar ve 13 Eyliil 1921°de Sakarya Nehri’nin dogusunda tek
bir Yunan askeri bile kalmamistir. Goriilecegi gibi savasin son safhasinda
basin cephe haberlerini takip edememeye baglamistir. Avustralya basinina
gore bunun nedeni, Yunanlilarin basarisizliklarini telefon-telgraf kablolarini
kesmek suretiyle diinya kamuoyundan saklama gayretleridir.*®

3. Muharebenin Degerlendirilmesi

Avustralya Basimi 15 Eyliil itibariyle Sakarya Meydan Muharebesini
Tiirklerin kazandigim1 yazmaya baslamistir. Bu tarihten sonra Avustralya
basininin {izerinde en ¢ok durdugu konular ise, Tiirklerin bundan sonra ne
yapacaklari, Yunanllarin ugradigi kaybin biiyiikliigii ve Ingiliz hiikiimetinin
Yunanlilara verdigi destek nedeniyle elestirilmesi olmustur.

Kimi yayin organlar1 Tiirklerin bu basarisini Sovyetler, Afganistan,
Tunus, Hindistan gibi iilkelerden gelen yardimlara baglarken, kimi yaym
organlar1 ise ¢ok iyi liderlik ve kahramanlik sayesinde ugaklar1 dahi
olmamasina ragmen gii¢ kosullarda kazanilan savagin biliylik bir zafer
olduguna dikkat ¢ekmistir.>” Kalgoorlie Miner 6zellikle Mustafa Kemal’in
liderlik yetenegi iizerinde durmus, Canakkale’de oldugu gibi, Sakarya’da da
izledigi savas stratejisi, hevesi ve azmi ile savagin talihini degistirdigini ifade
etmistir.*®

Avustralya basinin genel kanaati Tiirklerin elde ettikleri bu zaferden
sonra, Yunanlilar1 denize dokmeden durmayacaklaridir. Hatta pek ¢ok basin
organi Tiirklerin etkin tasima araglar1 olsaydi Yunanlilari denize g¢oktan
dokmiis olacagi diisiincesindedir. Bu nedenle onlara gore, Tiirk direnisi simdi
cok daha tehlikeli bir hale gelmistir. Yunan saldiris1 devam ettikge Tiirkler
Yunanlilar1 kusatarak iistleri ile baglantilarini keseceklerdir. Yunanistan eger
Polatli onlerinde yenilirse geri c¢ekilmek zorunda kalacaktir. Yunan

35 Narrocoorte Herald, 9 Eyliil 1921, s. 3; Northern Star, 9 Eyliil 1921, s. 5; Recorder, 9
Eyliil 1921, s. 1; Maitland Weekly Marcury, 10 Eyliil 1921, s.2; Northern Territory Times
and Gazzette, 10 Eyliil 1921, s.1; Barrier Miner, 12 Eyliil 1921, s. 4; Ballarat Star, 13 Eyliil
1921, s. 1; Horsham Times, 13 Eylil 1921, s.5; Recorder, 13 Eylil 1921, s. 1; Daily
Advertiser, 13 Eyliil 1921, s. 2; Daily Herald, 14 Eyliil 1921, s. 5.

36 Daily News, 15 Eyliil 1921, 5.6; Cairns Post, 15 Eyliil 1921, s. 5; Daily Telegraph, 15 Eyliil
1921, s. 5; Telegraph, 15 Eyliil 1921, s. 1.

3TCairns Post, 15 Eyliil 1921, s. 5; Daily News, 15 Eyliil 1921, s.7; Grafton Argus and
Clarence General Advertiser, 15 Eyliil 1921, s.3; Tweed Daily, 15 Eylill 1921, s. 3; Advocate,
16 Eyliil 1921,s. 1.

38 Kalgoorlie Miner, 16 Eyliil 1921, s.5.
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hiikiimetinin artik tamamen ¢ekilmesi igin ikna edilmesi gerekmektedir. Artik
Anadolu’da savas bitmelidir.*

Basina gore Tiirkler ile Yunanlilar arasindaki ¢arpismalarin en umutsuz
olanlarn siiphesiz ki Sakarya nehrinin Oniindeki carpigmalar olmustur.
Kemalistler Yunanlilari bati kiyillarmma itmeyi basarmistir. Yunanlilar
Ankara’y1 ele gecirmeye calisirken bozguna ugradiklar1 gibi, geri ¢ekilirken
biliyiilk miktarda savas malzemesi ve giday1 birakmak zorunda kalmustir.
Ayrica 10.000’in iizerinde dizanteri ve diger hastaliklar nedeniyle kayip
vermiglerdir. Yunanlilar bu gergekleri saklamak i¢in telefon-telgraf tellerini
kesmek dahil ellerinden geleni yapsalar da Seyitgazi-Eskisehir arasina
cekildikleri bilinmektedir. Ayrica Yunan ordusunun basarisizligini 6grenince
Yunan halkinin ¢ok biiyiik bir hayal kirikligmma ugrayacagi yorumu da
yapilmigtir.*°

Bununla birlikte Ankara’y1 isgal etme niyetinde olan Yunanlilarin geri
puskiirtiiliince sdylevlerinde meydana gelen degisiklik de basinda iizerinde
durulan gelismelerden olmustur. Bu baglamda Yunan Bagbakani M.
Gounaris’in Yunan Genelkurmayimin Ankara’y1 igsgal etmek gibi bir niyetinin
olmadigi, Yunan ordusunun istemis olsaydi Ankara’y1 isgal edebilecegini ama
stratejik olarak isgal icin bir neden olmadig1 yoniindeki agiklamalari
yorumsuz olarak sunulmustur.*!

Avustralya basim1 16 Eylill tarihine gelindiginde Yunan saldirisinin
basarisiz oldugu konusunda hemfikir olmustur. Basia gore, Yunanlilar ¢ok
biiyiik bir istekle savasa baslamislar ve Ingiltere de onlara destek olmustur.
Ancak ¢ok biiylik hata etmigtir. Cilinkii artik her Miisliimanin zihninde
Ingiltere’nin Tiirklere kars1 Yunanlilar1 destekledigi ve Tiirklere Miisliiman
oldugu i¢gin saldirildig1 diisiincesi hakim olmustur. Bu da Tiirklerin iddialarini
hakli ¢ikarmistir. Ayrica Yunan ordusuna basarisizliklart nedeniyle
kizginliklarim1 ise “Sakarya Savasi c¢ok korkungtu ancak Yunanlilar

etmislerdir.*

3 Kalgoorlie Miner, 16 Eyliil 1921, s. 5; Maryborough Chronicle, 16 Eyliil 1921, s.1;
Queensland Times, 16 Eyliil 1921, 6; Telegraph, 16 Eyliil 1921, s. 6;Warwick Daily News,
16 Eyliil 1921, s. 5; West Australian, 16 Eyliil 1921, s.7.

40 Grafton Argus and River General Advertiser, 16 Eyliil 1921, s.2; Tweed Daily, 16 Eyliil
1921, s. 3;Albany Advertiser, 17 Eyliil 1921, s. 3.

41 Age, 21 Eyliil 1921, s. 11; Brisbane Courier, 21 Eyliil 1921, s. 6; Daily Examiner, 21 Eyliil
1921, s. 5; Daily Telegraph, 21 Eyliil 1921, s. 1; Examiner, 21 Eyliil 1921, s. 5; World, 21
Eyliil 1921, s. 5; Western Mail, 22 Eylil 1921, s. 12; Week, 23 Eyliil 1921, s. 23.

42 Western Argus, 20 Eyliil 1921, s. 23; West Avustralian, 16 Eyliil 1921, s. 7; Tweed Daily,
16 Eyliil 1921, s 3; Telegraph, 16 Eyliil 1921, s.6; Queensland Times, 16 Eyliil 1921, s. 6;
Mercury, 16 Eyliil 1921, s. 5; Maryborough Cronicle, 16 Eyliil 1921, s. 3.
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01 Haziran 1921-30 Kasim 1921 tarihleri arasinda Sakarya Meydan

Muharebesiyle ilgili Avustralya basininda ¢ikan haberlerin kaynaklar1 ve

bunlara igaret edilmesinin siklig1 ise su sekildedir:

Tablo (Avustralya Basininin Sakarya Meydan Muharebesi ile lgili Haber

Kaynaklarina Gore Frekans Degerleri)
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Yukaridaki tablodan da anlasilacagi lizere ismi gegen gazetelerin toplam
155 adet niishasi incelenmis olup, haber kaynaklar1 i¢erisinde en yogun habere
sahip kaynagm %69,7’lik bir oranla Londra oldugu goriilmiistiir. Bunu
sirasiyla Atina (%14,2), Istanbul (%4,5), Paris (%0,6) takip etmektedir.
Bununla birlikte %11°lik bir kisminin ise belirsiz haber kaynaklar1 oldugu
anlagilmaktadir. Goriilecegi gibi Tiirk ulusal hareketinin goriislerine hig yer
verilmemistir. Buna karsin, Istanbul kaynakli haberlerin az bir kisminda
Mustafa Kemal Paga ve arkadaslarinin goriiglerine de yer verildigi
goriilmiigtiir. Gazeteler igerisinde toplam haber sayisinin en yogun oldugu
gazetenin ise Barier Miner oldugu tespit edilmistir.

SONUC

23 Agustos-13 Eyliil 1921 tarihleri arasinda 22 giin ve geceli-giindiizli
devam eden Sakarya Meydan Muharebesi Tiirk Kurtulug Savasi i¢in doniim
noktasi olmustur. Ciinkii bu savasin sonucu sadece Bati Cephesinin degil,
Tiirk Milletinin gelecegini de belirlemistir. Bu 6nemi ve o6zellikle Birinci
Diinya Savasinda Canakkale’de Tiirklere kars1 vatandaglarinin da savagmis
olmasinin etkisi ile Avustralya Basini, Tiirk Kurtulus Savasi ve bu savasin en
onemli kirilma noktalarindan biri olan Sakarya Meydan Muharebesini
yakindan takip etmistir.

Avustralya Basininda Sakarya Meydan Muharebesi dncesinde Tiirk
ordusunun Kiitahya-Eskisehir Muharebelerini kaybetmesi, Tiirk Kurtulus
Savasinin bittigi seklinde yorumlanmistir. Bu nedenle 1921 Agustos ay1
boyunca en ¢ok tlizerinde durduklar1 konu Tiirk ordusunun biiyiik kayiplarla
Sakarya’nin gerisine ¢ekilmis olmasi ve son bir Yunan darbesi ile buradaki
Tiirk varligmin sona erecegi seklindedir. Cok az sayida yayin organi ise, 5
Agustos 1921 tarihinde Mustafa Kemal Pasa’nin Meclis’in yetkilerini ii¢
ayligima kendi lizerine alarak baskomutanliga getirilmis olmasin1 Mustafa
Kemal Paga’nin bir plani oldugu seklinde yorumlamis ve Canakkale Savasi
hatirlatilarak sevinmenin erken oldugunu ifade etmistir.

Sakarya Meydan Muharebesi, Avustralya basininda iki evrede ele
alinmistir. Birinci evre 23-31 Agustos 1921 tarihileri arasini1 kapsamakta olup,
bu dénemde Yunan saldirisinin bagladigi donemdir. Bu donemde Yunanlilarin
en ufak galibiyetleri dahi abartili olarak gazetelerde siklikla yerini almis, hatta
ayni gazetenin cesitli sayfalarinda Yunan basarilar1 defaatle islenmistir. Bu
donemde yanli da olsa savasin giinii giiniine, hatta saati saatine takip edildigi
sOylenebilir.
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Ikinci evre Yunanlhlarin bagar1 gdsteremedikleri icin Bati nezdinde
prestij kaybina ugradiklart 1-13 Eyliil 1921 tarihleri arasindaki donemdir.
Tiirk ordusu 6 Eylil’de Yunan saldirisint kirmig, 7 Eyliilde saldir1 karari
alarak 10 Eyliilde baslattig1 taarruzu 13 Eyliilde neticelendirmistir. 1 Eyliil
1921°e kadar Avustralya basin1 Sakarya Meydan Muharebesini giinii giiniine
takip ederken, bu tarihten sonra bir hafta hatta bazen on giin gecikmeli olarak
haber gegmislerdir. Kendilerinin ifadesi ile bunun nedeni Yunanlilarin iletigim
kablolarin1 kesmek bagta olmak {izere, yenilgilerini diinya kamuoyundan
gizlemek i¢in her tiirlii hileye bagvurmus olmalaridir. Bu tarihe kadar hig
Mustafa Kemal onderligindeki Tiirk milliyetgileri ya da Kemalistler olarak
tanimladiklart Tiirk ordusu kaynaklarindan bilgi almayan Avustralya basini,
Yunanlilarin bu davranislari nedeniyle kismen de olsa Tiirk ordusundan gelen
haberlere de yer vermeye baslamistir. Ancak Tiirk ordusu savunmadan
saldirtya gecince haber siklig1 ve sayisinda ciddi miktarda azalma olmustur.
Bunda Yunanlilarin yenilgilerini saklama c¢abasi kadar, basinin Yunan
yenilgisinden duydugu iiziintii de kanaatimizce etkili olmustur.

Metinde isimleri zikredilen gazetelerin 1 Haziran 1921-30 Kasim 1921
tarihlerine ait toplam 155 adet niishasi incelenmistir. Yararlandigimiz bu
gazetelerin; Istanbul, Atina, Londra ve Paris olmak iizere dort kaynaktan
haber aldig1 tespit edilmistir. Istanbul’dan alinan haberler nispeten daha
objektiftir. Bu haberlerin biiyiik g¢ogunlugu savasin gidisati hakkinda
muhabirlerin edindigi bilgilerden olusan, yorumsuz durum bildiren
haberlerdir. Buna karsin Atina’dan alinan haberler, tamamen Yunan
propagandasi iceriklidir. Bu arada Londra ve Paris kaynakli haberlerde de,
Yunan yanlis1 haberlerin de etkisiyle biiyiik 6l¢lide Yunan propagandasi
yapildig1 goriilmektedir.

Avustralya basini iizerinde 6zellikle Yunan ve Ingiliz yanli kaynaklarinimn
etkisi biiylik olmustur. Bu durum ayni zamanda Avustralya basiinda yogun
bir sekilde Yunanlilar Ilehinde propaganda yapilmasinin en Onemli
sebeplerinden biri olmustur. Bu baglamda Yunanhlar “Anadolu’daki
Hiristiyan halka Tiirk zulmiinden kurtarmaya soyunan kahraman bir millet”
olarak tanitilmis, onlarin Anadolu’ya saldirilar1 kamuoyu vicdaninda hakli
cikartilmak istenmistir. Bu amaca yonelik olarak da, her firsatta Tiirklerin
yonetimi altinda bulunan Hiristiyanlara Tiirkler tarafindan zuliim edildigi
yoniinde haberler yapilmistir.

Ayrica Avustralya basminin savagin basindan sonuna kadar devamli
surette isledigi bir diger konu ise, Tiirk askerinin cesareti, kahramanligi,
Mustafa Kemal Pasa’nin askeri dehasi olmustur. Siklikla Mustafa Kemal’in
Sakarya Meydan Muharebesi esnasinda izledigi strateji Oviilmiistiir.
Basindaki bu diigiinceler Canakkale Savaginin izlerini tagimaktadir. Her ne
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kadar karsit saflarda da yer alsalar, Tiirk askerine biiylik saygi besledikleri
anlagilmaktadir. Nitekim Tiirk ordusunun tiim yokluklara ragmen biiyiik bir
zafer kazanmay1 basardiginin alt1 ¢izilmistir.
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SAKARYA MEYDAN MUHAREBESI VE TURK KURTULUS
SAVASI’NIN iRAN GAZETELERINE YANSIMASI

Masoumeh DAEI*

Oz

fran’da Tiirk Kurtulus Savas1 yakindan takip edilmis, gazetelerde
Sakarya Meydan Muharebesi ile ilgili haber ve yorumlara sik sik yer
verilmistir. Bu bildiride, Sakarya Meydan Muharebesi ve Tiirk Kurtulus
Savasi’nin Iran basinindaki yansimalarina yer verilecektir. Yaptigimiz
tetkiklerde, iran basmninda Sakarya Meydan Muharebesi ve Tiirk
Kurtulus Savasi ile ilgili onemli haber, tespit ve yorumlarda
bulunuldugu anlasilmistir. Calismamizi énemli kilan husus, bu iran
gazetelerinin iyi bir haber alma agina sahip oldugunun anlasiimasidir.
Zira gazetenin niishalar1 incelendiginde, Sakarya Meydan Muharebesi,
Tiirk Kurtulus Savasi ve bolge ile ilgili gelismelerin hemen hemen hig
atlanmadigi, savaglarin ayrintili olarak verildigi goriilmistiir. Dahas1
Sakarya Meydan Muharebesi ve Tiirk Kurtulus Savasi ile alakali
yabanci basinda ¢ikan haber ve yorumlar da okuyuculara aktarilmustir.

Anahtar Kelimeler: iran, fran Gazeteleri, Osmanli Devleti,
Sakarya Meydan Muharebesi, Tiirk Kurtulus Savasi.

THE IMPRESSIONS OF THE BATTLE OF SAKARYA
AND TURKISH WAR OF INDEPENDENCE ON THE
NEWSPAPERS OF IRAN

Abstract

Turkish War of Independence was closely followed by Iran press
and news about the Battle Of Sakarya was frequent in the newspapers.
In this declaration, newspapers of Iran, including the daily coverage
about the Battle of Sakarya and the Turkish War of Independence were

* Dog. Dr. Tebriz Payame Niir Universitesi e-posta: Masoumeh.daei@gmail.com
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examined. After the research, it was understood that newspapers of Iran
had important news, findings and interpretations related to the Battle of
Sakarya and Turkish War of Independence. The important thing about
this work is that these Iranian newspapers has a good network to get
news. Thus, after the copies of the journal were examined, it was seen
that the details of the Battle of Sakarya and Turkish Independence War
were almost never skipped. In addition to this, the newspapers
tranferred the articles and comments from the foreign press related to
the Battle of Sakarya and Turkish War of Independencee to the readers.

Keywords: Battle of Sakarya, Iran, Newspapers of Iran, Ottoman
Empire, Press, Turkish War of Indendence.

GIRIS

Biiyiik Zafer Kurtulus Savasi, Tiirk milletinin var olma savasinin son
halkasidir. Indnii savaglar1 ve Sakarya Savasi sonrasinda icte ve dista siyasi
zaferler kazanilmis, Yunan ordusunun ilerlemesi durdurulmustu. Iran

Gazeteleri bu 6nemli gelismeyi takip ederek, mezkiir gelismeyle ilgili haber
ve yorumlar1 okuyucularina ulastirmiglardir.

1921- 1922 yillarinda Kurtulus savasinin iran basinma yansiyan giinliik
haberler, genelde Yunan hiikiimeti, Ankara zaferi, Miittefikler ve Baris Sark
Konferansi, Istanbul, Ingiliz kabinesi ve resmi bildirimler ile bunlarin
yorumlanmasidir. Basindaki bu haberlerin daha ¢ok Istanbul, Ankara, Londra,
Paris, Roma, Atina, Izmir, Moskova kaynakli oldugu goriiliir. Biiyiik Zafer,
Tiirk saldirisinin artik beklenilmez oldugu, dolayisiyla kamuoyu dikkatinin
baska konulara ¢ekildigi bir zamanda gergeklesmis, Tiirkiye ve diinyada
biiyiik bir sok etkisi yapmustir.

Nev Bahar, Setareye Iran ve Safak-1 Sorh Gazeteleri ve Tiirk
Kurtulus Savasi

23 Agustos ile 13 Eyliil 1921 tarihlerinde tam tamina 22 giin geceli ve
giindiizli devam eden Sakarya Meydan Savasi, Milll Kurtulus Savasi
gelismelerinin, en 6nemlilerinden birisi ve belki de en 6nemlisidir. Bu askeri
gelismeyi farkli kilan en Onemli etken, siiphesiz ki, Tiirk Silahl
Kuvvetleri’nin miidafaadan taarruza gecerek, Anadolu’daki Yunan
iggallerinin sona erdirilmesinde karst harekete geg¢mesi, daha dogrusu
gecebilmesidir.  Yunanlilar mezkiir savag’in  hemen baslangicinda
ilerlemelerinde 6nemli avantajlar olsa da, son haftasindan itibaren degisme
gosterecektir. Bu sliregte savasin kaderi tamamen degismis, Yunanlilar galip
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durumdan maglup duruma gec¢misler, Tiirk tarafi ise meydan muharebesinin
sonucunda, savasin kontroliinii tamamen eline gecirmistir.

7 Eyliil’den itibaren durum Tiirkler lehine gelisme gdstermeye basladi.
Yunan ordusunun durdurulmasindan sonra Tiirk birlikleri tarafindan yapilan
ilk kesif saldirilarinda 6nemli basarilar elde edildi. Birtakim Yunan birlikleri
de, savasin baslangicindan beri ilk kez Sakarya nehrinin batisina gegirildiler,
daha dogrusu ¢ekildiler.

Savagin 17. giinii olan 8 Eyliil’den itibaren isin rengi tam olarak
goriilmeye baslandi. Roller degismis, Yunan tarafi miidafaa ve ¢ekilme, Tiirk
tarafi ise taarruz hazirliklarma baslamislar. Bu asamada Setareye Iran
Gazetesi, 7 Eyliil 1921 de, Osmanlilarin direnisi tasiyan basligi altinda ve
Reuters Haber Ajansindan aldig1 haberlere gore,

“Anadolu’da, Yunan’lilarin durumu karanlik ve belirsizdir. Yunan
kuvvetleri Osmanli ordusunun savunmasiyla Sakarya nehrinin dogusunda
duraklamiglardir. Fakat bazi kiigiikk yerlerde savas siirmektedir. Simdilik
Tiirk’lerin Sakarya nehrinin kenarinda direnislerinin devami mi1 olacak veya
Ankara’ya dogru geri ¢ekilme planlari var mu belli degildir”', ifadelerde
bulunmaktadir.

Veya 8 Eyliil 1921 de; Gazete, Istanbul’dan aldig1 habere gére, Osmanli
kuvetlerinin zafer1 ifadesini kullanarak sdyle haber1 sunmaktadi:
“Kemlistlerlerin iddiasina gore; Tuz Goliinlin kuzeybatisinda iki giin kanh
agir savag sonunda Osmanli kuvvetleri ilerlemeye baslamislar ve Osmanli
Oncephesini yaralamak isteyen Yunanlilar mesaileri bosa ¢ikarak alik
koyulmuslardi. Kemalistler taarruz durumunda bulunarak, Bilecik sehrini zapt
edip ilerlemeye devam etmektedirler. Yunan kollarinin irtibat1 tehdit
halindedir”,' demektedir.

Yine, 8 Eyliil1921 de; ingiltere “ali” menfaatlerini diisiindiigii ve ingiliz
menfaatlerinin bulunmadigi durumlarda, ingiltere’nin Yunan tarafi goziikse
de, dogrudan Yunadan taraf olmadig1 veya iilke menfaatlerinin gerektirmedigi
durumlarda gazete,

~ Daily Mail Telegraph, gazetesinin bag mekalesindeinden aktararak,
Istanbulun kadar1 baslig1 altinda sdyle demektedir,

“ Ingiltere, Konstantaniye sehrini baska devletler tarafindan zapt
olunmas: ve Ingiltereyi devre dist birakilimasim kendine yediremiyor.
Ozellikle Asya’da ingliz’lere kars1 diismanlik artmakta ve Ingiliz ¢ikarlarina

! Setareye iran, 8 Eyliil, Tahran1921; say1 4, 5.2
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kars1 baz1 devletler birlikte miihalfet gostermekte olup, ortalarinda samimi
iliskiler saglamaktadirlar. Heran Ingiltereye karsi boyle bir olay yiiz
gosterirse; buna benzer ki yeni Rusya; yani Lenin ve Teretoski Rusyas1 Bosfor
bogazlarinda istikrar etmeye caligsin. Zira bugiinkili Rusya, baris ve diizen
kurma bakimindan Tesar Rusyasindan daha tehlikelidir” diye izahta
bulunmaktadir.?

Yine aymi gazete, 24 Ekim, 1921Yunan ve Osmanli muharebes1 basligi
altinda , “ Kii¢liik Asya’dan alinan bilgilere gore 24 Ekime kadar Tiirkler
Yunanlilarin yeni saldirilarini énlemislerdir” demektedir.’

Safak-1 Sorh Gazetesine gelince, olaylar1 sdyle agiklamaktadir, 12 Mart
1922

Savas yapma baglig: altinda,

Istanbuldan gelen habere gére, * Kiiciik Asy’a da Yunan ve Osmanli
arasinda tam ciddiyetle askeri opresyonlar hazirlanmakta ve karsilikli olarak
savag operasyonlarini yeniden baglama ihtimalleri géziikmektedir. Osmanl
iktisafiye kiivvetleri Nazilli bélgesinde Yunan’in Izmir’e sevk edecekleri
miihimmat ve yeni kuvvetlerinin ilerlemesinde engel olmuslardi.* demktedir

Tiirk Biiylik Milli Meclisi’nin olaganiistii yetkiler verdigi Mustafa Kemal
Pasa ya haberi yaninda, En ilgi ¢eken haber, Yunan askerinin silah ¢atarak
isyan etmekte olmasidir. Yunanistan'in, Izmir'e sevkedildikleri sirada silah
catarak protesto eyleminde bulunmus, bu baglamda, Safak-1 Sorh Gazetes1,12
Mart 1922

Ankara ve Yunan baglig1 altinda,

“Ankara milli meclisi tekrar Miistafa Kemal pasay1 meclis bagkanligina
secti. Savas hazirlanmasi hizla devam etmektedir. Osmanli gazetelerinin
verdigi bilgilere gore, Yunan ordusunun cesitli birlikleri arasinda isyan ortaya
cikmistir. Izmir’de ikamet eden Yunan ordusunda isyan atesi
alevlenmektedir”.> Haberlerin devaminda gazete “Yunanin pis niyeti baslig

altinda Eskisehir’in Yunan kuvvetleri tarafindan isgal edilmesi olmustur”.

[zmir’den aldig1 habere gore ise, “Yunan kuvvetlerinin Afyon-
Karahisar- Eskigehir bolgesinde siirmektedir. Yunan yoneticileri savas bitme

2 Setareye Iran, 8 Eyliil 1921; say1 4, s.3

3 Setareye iran , 24 Ekim 1921, s.3

4 Safak-1 Sorh, Dasti Ali, 5.say1, 12 Mart 1922, Tahran, s.2

3 Safak-1 Sorh, Dasti Ali, 5.say1, 12 Mart 1922, Tahran, s.2, Dasti Ali
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ilam1 ¢ikmadan Kiiciik Asyada c¢oglu takviye ordu yerlesmesinde caba
gostermektedirler”® demektedir.

Yunanlilar Anadolu’dan ¢ekilmedikge, gercek ve kalici bir baris
saglanamayacaginca Ortadogu ve Hindistan halkinda da ciddi kizginlik ve
kargasa yaratti. Hindistan halkinin iyi niyetini, dostlugunu ve sadakatini geri
kazanmak igin, Ingiltere, herhangi bir yabanc1 halka kars: taarruz hareketleri
politikalarini bagindan savmasi gerekiyordu. Bu anlamda, Nev Bahar gazetesi,
2 Ekim 1922, ilgili konuyla “Kemalistlerin zaferleri Islamu iilkeler de 6zellikle
Hindistanda onemli etkiler birakip, Kemalistlerin lehine niimayis ve
tezahiiratlar sergilemislerdir.” Yine gazete, Rusya ajansindan haberleri
aktararak, “Hindistan miisliimanlar1 Osmanliya kars: Ingiltere’nin yiiriittiigii
politikadan rizayetsizliklerini ilan etmisler ve Ingiltere’nin bu davranislarina
protest etmektedirler”.

Haberlerin devaminda gazete 17 Ekim 1922, Islam Birligi bashg
altinda,“Hindistan Islami hilafet merkez komitesi, Iran, Ankara, Istanbul,
Afganistan, Mezopotmya, Misir ve diger islami iilkelerden Ittihad-i Islam
konfransima katilmakn i¢in Hindistan’a temsilcilerini gonderilmelerini
istemistir,® demektedir.

Izmir’in kurtarilmasindan sonra, Tiirk ordusu, Bogazlar, Istanbul ve
Trakya’nin geri alinmasi i¢in o tarafa yoneldi. Biiyiik taaruzdan sonra telaga
diisen Ingilizler’in istegi iizerine Itilaf Devletleri ateskes goriismelerine
baslama isteklerini Tiirk Biiylik Millet Meclis’ine bildirdiler. 3 Ekim’de
Mudanya’da baslayan ateskes goriismelerine Ingiltere, Fransa, Italya ve
Tiirkiye temsilcileri katilimiglar, = Yunanistan goriismelere katilmamis,
sonradan Yunan Mudanya ateskes (11 Ekim 1922) metnini
imzalamistir. Mudanya Ateskesi ile Kurtulus Savagi’nin askeri sathasi sona
ermis, politik sathas1 baglamistir.

Bu konuda, Safak-1 Sorh Gazetes1 12 Mart 1922 de, Savasin bitisi baglig1
altinda,

Paris’den alindig1 habere gore, “deniliyor ki Kurzon Osmanli ve Yunan
savasinin miitareke Onergesini vermis; yari resmilendirilmis bu 6nergede,
Osmanli ve Yunan devletleri ne zaman &nergeyi kabul ederlerse, Istanbuld’a
komsiyon kurularak, mezkir devletlerin komandalar1 ve itilaf devletlerinin
sahip menseplerinden konfransa gidecek ve Yunan’dan ii¢ ay icinde Asyay-1

¢ Safak-1 Sorh, Dasti Ali, 9.say1, Tahran 1922, s. 3
7 Nev Bahar, M. Bahar, 2.s, 2 Ekim 1922, 5.32,13 y1l. 5. Dénem
8 Nev Bahar, 4. sayy, s. 64, 13. Yil, 5. Dénem, 17 Ekim 1922,
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Sagir’1 tahliye etmesi istenilecektr. Osmanli, Izmir’de yeniden saltanat kurma
izni verilecekti; ancak Izmir’in hakimu itilaf devletleri veya Mecme-i Itifak-i
milel tarafindan onaylanacakti, demektedir”.

Barig girisimleri baglig1 altinda ise gazete, Paris’ten alindig1 haberlere
gore, “Itilaf devletlerinin Onerisine gore, ii¢ ay zarfinda baris temelleri
saglanmazs ve bir ¢dziim yolu bulunmazsa yeniden savas tehlikelsi ihtimali
olacakti.  Itilaf devletlelrinin Istanbulda bulunan yiiksek gérevlilerine
onergeye hizla cevap versinler diye emir verilmistir.” Osmanli ve Yunan
savagl bitisi i¢in Kiigilk Asya’da Marmara denizin sahil sehirlerinden
Mudanya sehrinde 6n konfran kurularak Trakya’nin bosatilmasi ve
Osmanli’ya iade olunmasi, tarafsiz bolge olusu ve Istanbul’un durumu
hakkinda kuruldu. Kemalistler Rusya, Ukrayna ve Giircistan’inda konfransa
davet olunmasini israr etmektedirler. Gelen bilgilere gore, Yunan Frig’i
bosatmaktan imtina etmekte ve bdlgeye yeni techizat sevk etmeye baslamisti.
Kemalistlerin ordusu tarafsiz bdlge ve bogazlarin Asya yakasi sahillerini
tedricen isgal etmektedirler”,'* demektedir.

Gazete yine bagka sayisinda, 30 Nisan 1922

Ankara ile anlagsma basligi altinda, Ankarada gelen habere gore, en yakin
zamanda Italya bir taahhiithame imzalyarak Mudanya vadisini bosaltacaktir.
Italya, Firansa ve Ingiltere ortasinda énceden baglanan anlagmaya gore, italiya
bu vadini bosaltacak ve bunun karsiiginda mezklr devletler Italya’ya
musaide ve ekonomi imtiyazlar vereceklerdir. Bu firsattan yararlanan Yunan
devleti Italya’lilarin bosattig1 bolgeden 50 mil kare erazini zapt etmisler, savas
kilikiyede de yiiz gostermesi ihtimali bulunmaktadir. Zira Osmanl kuvvetleri
o topraklar1 zapt etmek i¢in harekete gegmislerdir."!

Osmanli savasi

[lana gére 6 Nisan da Osmanli ordusunun bir birikimi Eskisehir
cephesinde hamle etmislerds."

Mudanya konfransiyla ilgili Nev Bahar gazetesi ise, 17 Ekim 1922
Baglig1 altinda, Mudanya Konfrans1

Reuters ajansindan alindigi haberlere gore, “Savasin bitisi, dogu
Frig’yanin Yunan ordusunda tehliye olunmasi ve Osmanliya teslim edilmesi,
Osmanlinin tarafsiz bolgey1 bosatilma konularin imza olunmasi hakkinda

9 Safak-1 Sorh, 12 Mart 1922, Tahran ,9.say1, s.3

10 Nev Bahr, 3. s, 5.48, 9 Ekim 1922, 13. Yil, 5. Dénem,
11 Safak-1 Sorh, 20.say1, , 30 Nisan 1922, 5.3

12 Safak-1 Sorh, 9.say1, Tahran 1922, s. 3
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Mudanya konfransi kurulup itilaf devletlerinin temsilcileri ve Osmanl
imzalamiglardir. Ama Rusya ve Fransa’dan gecen kag¢ gilinde aldigmiz
haberelere gore, Yunan devleti heniiz bu antlagmay1 imzalamaig ve dogu
Trakya’nin bosatilmasina sorunlar ¢ikartarak itiraz da bulunmaktadir. Bu
yiizden Ankara temsilcisi Ismet Pasa resmen itilaf devletlerinden Mudanya
antlagsmasinda Yunan imzasi ve onaysizliginin nedenlerinin agiklamasini
istemektedir. Itilaf devletleri ise cevaben Yunanin antlagmay1 imzalamamasi
stiretiyle gereken tesebiislerde bulunacaklar demislerdir. Distan gelen
telgeraflara gore, Kemalistler miitareke antlagmasini imzalmalarina ragmen
yine Karadeniz ve tarafsiz bolgeye taraf ilerlemektedirler”, demektedir.

Ingiltere sonuna degin Yunanistan'i desteklerken, Italya'nin Venedik'te
konferans toplama hazirliklar1 iginde oldugu, Fransa'nin baris i¢in oncelikle
Anadolu'nun Yunanistan tarafindan bosaltilmasi gerektigini savundugunu
goriliyoruz. Fransa taraflar arasinda “sdzde de olsa” baris ihtimalini ortaya
cikarmak icin faaliyetlere baglamislardir.

Nev Bahar Gazetesi bu konuda, 25 Eyliil 1922 de,

“Ingiliz komutan1 General Towshend ikrarma gére, itilaf devletlerinin
ordular1 Istanbul’da duraklamar1 devam ederse, yeniden kutsal bir savasa
sebep olabililer, buna ragmen Ingiltere devleti ordusunu Canakkaleden geri
¢ekilme cagirsi diisiincesinde olmayip, gerekirse Tiirk kuvvetlerini silahla def
etmeye kararlidir” ifadelerde bulumaktadir.

Lioyd Georg ifadelerine gore de, Ingiltere devleti bogazlar1 silahli
kuvvetleriyle korumaya karar vermisti”.

Gazete, 2 Ekim 1922, gegen kag giin haberlerine gore, Kemal Pasa
Cannakkale tarafina hareket etmeyecegini ilan etmistir.” demektedir.

Kurtulus Savasi'nin basladigi donemde Sovyet Rusya'siyla diplomatik
iligkiler gelistirildi. Kurtulus Savasimi silah yardimi gibi maddi diizeyde
destekleyen Sovyet Rusyasi'yla Batili emperyalist devletlere karsi savasim
noktasinda isbirligi yapildi. Atatiirk, Cigrine telgeraf gondererek, siyasi ve
askeri nitelikli baglagsmadan sbéz etti. Sovyet Disisleri Bakanmi Cigerin
tarafindan verilen yanitlarda dostluk ve diplomatik iligkinin kurulup
gelistirilme dilegi belirtildi. Zor kosullarinda Sovyetlerle kurulan hem iran ve
hem Tiirkiye ile kurulan dostluk kopriisii ¢ok anlamlidir.  Diger taraftan,
Avrupa 6zellikle Ingiltere igin iktisadi yonii cok énemli olan Sark meselesi
Yunan maglubiyetinden sonra, sarkta barisi ihlal eden siyaset sonsuza dek
tutunamaz derken,

9 Ekim 1922 de Nev Bahar gazetesi, Sovyet Rusyanm notu basghigi
tagiyan haberde, “Rusya Disisleri komisarya kefili Karahan tarafindan
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Ingiltere, italya, Fransa, Yuguslavya, Romanya ve Misir Disisler bakanlarina
detayli not gonderilmisti.

Mezkir not’ta, Osmanli ve Yunan savasi ve Yakin Dogu kara durumu
sonucunda, Avurpa da yeni savas ¢cikma gdziikiiyor. Bu savasi engelemek i¢in
Tirk milletinin hakki 6denmeli, Osmanli’nin toprak biitiinl{igiinii korumali,
ozellikle Istanbul ve bogazlar konusu tesdik olunmalidir. Ingiltere gériiniiste
bogazlarin serbestligini korumak ve Tiirklerin Avurpaya saldirma ihtimalin
onlemeyi behane ederk bazi Avurpa devletlerini Osmanli aleyhine savas
agmaya tahrik etmektedir. Ama gergek suki Ingiltere’nin gizli amaci
bogazlarda kendi siilta ve iktidarinin devamini saglamaktir. Tiirklerin
Avurpaya saldiris1 tamamen batil diisiince ve biitlin Avurpa devletleri bu
konunun ne kadar temelsiz oldugunu bilmektedirler. Ingiltere’nin bogazlarda
siiltasinin devami her zaman Rus ve Osmanli’nin tehdit altinda birakacakti,
¢linkii bu iki devlet Karadenizin biiylik bir kismini tasarriif etmisler, bu ylizden
bazi devletlerin bogazlar i¢in tek basina bagladiklar1 antlagsmalar
onemsenmemelidir. Bu ylizden Rusya’nin katilimi olmadan bogazlar
hakkinda verilen kararlarini hig tiirlii resmiyeti olmuyacakti.

Rusya’nin uluslararast Yakin dogu sorusunu ¢ézmek i¢in fevri sekilde
ilgi devletlerden Ozellikle Karadeniz ¢evresinde olan devletlerden konfrans
kurulma 6nerisini vermektedir” ifadelerde bulunmustu.

Nev Bahar gazetesi 17 Ekim 1922, Yakin dogu konusunda Tiirklerin
diisiinceleri baglig1 altinda, paris ajansindan alinan haberlere gore, “Kemal
Pasa Berlin’de, Cicrine gonderdiigi telgerafta, Yakin dogu antlasmasina
mutabik Moskova’nin tevafuku olmadan hig bir is yapmiyacaklarini, devletler
simdiye kadar oldugu gibi daha bir ka¢ kez Sark meselesi i¢in toplantilar
diizenleyebilirler, goriismelere girisebilirlerdi, yakinda Sark konferansinin
toplanmas1 muhtemel olursa, Anadolu'nun gelecekteki yonetimi igin verecegi
kararlar kesin bizi etkilemeyecegini belirtmektedir. Osmanli biiyiik meclisi iki
y1l once bogazlarin serbestligi konusunda milli anlagsmasinda agikca konuyu
beyan etmistir, artik bu konu mevzuiyeti olmamis, sadece Tiirk devleti bu
konunu detaylar1, Trakya ve Istanbul’un geri verilmesi dilekgesinin belli

olmas1 igin muzakerye gireceklerdir”."

Setareye Iran, gazetesi de Yakin Dogu sorun ve Iran-soveyet Rusya
iliskileri ile ilgili yorumlar1 dikket gekicidir, 11 Aralik 1922, Ingiltere uzun
yillardir ki dalgali politikasiyla ve simdilik de biitiin imkanlariyla Sark konusu
etrafinda konsantere olup, bagka bir Cebel-ii Tarik yaratmak ¢abasindadir. Bir
miiddettir ki, Boshfor Bogazlarimi ele gecirmek tamahi, halifelik paytahti

13 Nev Bahar, 13 yil. 5. Dénem, 1. say1. 16. Sayfa
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Istanbul’u temelliik etme, Anglo Sakson irkini yasatmak dilegindedir ve
bugiin de sonuga varmak iizeredir. Geg¢mis 60 yilda biitiin yiiz gosteren
savaslar ve devletler arasinda goriilen siyasi siirtiismeler, Ingilter siyasette
temel ve dnemli rolu oynamis veya biitlin bu trajedilerin gizli tahrik edicisi
olmustur, her yiiziine asil amaci Istanbul’u zapt ve bogazlara istila etmektir.

1857 yili Kirim savasinda, gii¢lii Rus ordusu Ingiltere’nin Istanbul ve
bogazlara taraf ilerlemesinin 6nlemisti. Boyle yaglh bir lokma rahat varilacak
gbziikmiiyor.

Sark milleti bunu bilmeli ki eger Ingiltere devleti Istanbul ve bogazlara
istila ederse katiyen sark devletlerinin siyasi hayati son bulmak demektir,
Ingiltere’ye genis meydan saglayarak sadece ve yalniz bu alanin meydandari
Ingiltere devleti olacaktir. Sark devlet ve milletlerinin simdiki acilen iimit
baglayacak yer Soviyet Rusya’dir ki eger bu devlette bugiinkii rengini
degistirmezse, bugiin cihani zapt etme politikasinin baginda olan ve tamahi
tikenmeyen Ingiltere devletinin politikalariyla yandaslik etmezse, Sark
milletlerine destek vererse Ingiltereye karsi koymaga hazir olmaktir. Simdi
biz Iranli’lara sadece bir yol acikti. Umit yolu sadece Kuzeydir. Eger biz bu
yolu karsimizda kapali goriirsek siiphesiz bizim siyasi hayatimiz tehlikede
olacakt1. Istanbul konusu ¢oziilmemisse, Yakin Sark konusu ve Osmanli hall
olunmamigsa, Rus devleti de hala rengini degismemisse, biz Iranlilar icin en
iyi firsat ve konumdur ki biraz kendimize geleyim ve millet ve iilkemizin
saadetine diisiinelim.

Iranli gerek maddi ve manevi giiciinii toplayarak i¢ reformlar yapmakla
kendine yer agmagi bilecekti, kifayetini gostererek degerlendirmelidir. Bunun
disinda bugiinkii diinya fatihlerinin yakin ve uzak sorunlari ¢dziliirse,
diplomatik hisse bulma savaslari sona erdikten sonra bizim de siramiz
gelecektt ve o zaman bizim fikirlerimizi almadan ve bize donmeden ister
istemez politika kurban1 olacak ve Iranim siyasi hayatina son verilecekti”,"*

diye yorumda bulunmaktadir gazet.

Biiyiik saldir1 dncesi ve sonrasi ozellikle Iran basinmin ilgisini ¢eken
onemli konulardan birisi de, yeni bir baris konferansinin toplanmasiyla ilgili
haberlerdir. Dolayisiyla kamuoyunun dikkati, Londra Kabinesinde yasanan
kirizi nedeniyle yeni konferansin nerede, ne zaman, kimlerle toplanacagi,
hangi konular1 goriisecegi sorularinda yogunlagmaktadir. Konferansin
toplant1 yeri disinda, goriisme konulari da tartisma konusu olmakta, bunlar da
¢ogu zaman dogrulanmamakta veya yalanlanmaktadir.

14 Setareye Iran, 11 Aralik 1922 Pazartes1. Say1 105 de, s.1
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Setareye Iran, Yakin Dogu bashgi altinda, Paris ajansina gore,
Ingiltere’de kabine kirizi yiiziinden Yakin Dogu konfrans1 13 Ekim ve Rusya
ajansina gore 30 Kasim kadar ertelenmisti. Cesitli basin haberlerine gore ise,
Rusya ve saiir Karadeniz iilkeler de baris konfransa katilacaklards."

Nev Bahar 31 Ekim 1922
Yakin dogu konfransi:

30 Kasim Isvigrenin Lozan sehrinde Yakin Dogu konfransi kurulacakt1.
Ankara Disisler bakani Ismet Pasa Osmanli baris temsilci heyeti baskanligina
secilmistir. Itilaf devletleri Rusya’dan da temsilcilerinin konfransa
katilmagini istemiglerds, Ingiltere bagbakani Bonar Lawinda nutkuna bakilirsa
baris antlagmasi imzalanirsa, Ingiltere ordusu Osmanli topraklarindan geri
¢ekilecekt1 ve Yunan’a da alinacak savas tazminat hakki yerine, Yunan devleti
Osmanli’nin borglarini ddeme teklifinde bulunacaklards.'®

Nev Bahar gazetesi 17 Ekim 1922 haberlerinde
Ingiltere basinindan

“Daily mil Telegraph, Times ve Herald ingiltere devletinin politikasini
tenkit ederek yeniden savas ¢gikmasindan korkmalarini beyan etmektedirler.

Fransiz Bagbakani Poincare, Curzon’a, Frans’a halkinin genel diisiince
ve bakismma bakilirsa, Osmanliya karsi askeri taarruz hareketlerini
kabullenmedikleri ve eger Ingiltere tarruzda bulunmak istiyorsa tek basina

yapmalidir diye konuyu vurgulamistir”.'’

Gazete sunugu haberin devaminda, “Kemal pasa, Itilaf devletlere not
birakarak Bogazlar konusunda fevri konfrans tertip edilmesi, Ankara
ordusuna bogazlardan ge¢me izin verilmesi, Frig’ya Yunan ordusundan
temizlenmesi ve Istanbul’un zapt etme hakkini istemektedir”.

Haberin Devaminda, “Ingilizlerin dnemli imdadiye kuvvetleri Istanbula
girmis, Ingiterenin Cannakkalede ordusunun olusu karar1 italya ve Fransada
kotii tesir birakmistir”.

Resmi ve gayri resmi haberlere gore, “Kemalistler bogazlarin zapt etme
karar1 dogru olmay1p, Kemalistler bogazlar i¢in muzakireye hazir olup, Fransa
ve Ingiltere basini da tepki gostererek, bu krizin gegmesini timit ediyorlardi”.

15 Nev Bahar 13. y1l, 5. Dénem, 24 Ekim 1922, 5. s, s. 80,
1Nev Bahar, 6. say1, 31 Ekim 1922, 13 yil, 5. Dénem, s. 96
17 Nev Bahar, 17 Ekim 1922
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“Kemalist Icisler bakam da Cannakkale’yi ele gecirmezsek asla baris

muzakirelere oturmuyacagiz demisti”.'®

Safak-1 Sorh
Babi- alinin cevabi baglig1 altinda,

Babu- ali Itilaf devletlerinin savas bitme Onerisine ; “Yunan kuvvetleri
simdiki cephey1 bosaltip ve asla Tirakya’ya kuvvet gonderme tesebbiisiinde
bulunmamaktadir. Babi1 alinin yanhz amaci toprak biitiinligii, siyasi
bagimsizlik, Osmanli ekonomisini ihya etmek ve yakin dogu da kalic1 barist
saglamakti, babi- ali konfransin gidisatina olumlu bakmaktadi”. Diye cevap
vermisti.

Itilaf devletlerinin davet kabulu baslig1 altinda gazete,

Istanbul’dan alinan haberlere gore, Babi- alinin itilaf devletlerine
cevabina gore, Tlrk delegeleri ti¢ hafta zarfinda konfransa katilacaklardi, ama
bazi sebeblerden dolayr konfrans merkezi Istanbulda olmamasini
istemektedirler.'”” Demektedir.

Yunan’in i¢ durumuyla ilgili de gazeteler gesitli yorumlar yaparak
degerlendirmede bulunmusglardir. Halk tarafindan Kral Konstantin ve
hiikiimete agir hiicumlar oldugu, kabineden g¢ekinilmesi istenilmektedir.
Yunanistan zararina feci muvaffakiyetsizliklerden sonra artik hiikiimetin
milleti idare etmesine miisaade olunmamasi, hiikkiimet hatalar i¢inde yiiziiyor
diisiinceleri ileri stiriilmektedir.

Nev Bahar Gazetesi, Yunan devrim baghigi altinda, durumu soyle
degerlendiriyor,

2 Ekim 1922 “ kemalistlerden yenilgiye ugrayan Yunanlilar, Yunan halki
Krali Konstantin’1 siddetle kiniyarak, karsilastiklari kotii durumdan agir
etkilenmigler, Yunan deniz ve kara kuvvetlerinde isyan ¢ikarak, biitiin
bolgelerinde devrim atesi alevlenmektedir.

Dis hatlardan gelen telgeraflara gore de, Yunan Krali istifa etmis ve ikinci
George saltanata ge¢me ihtimali bulunmaktadir. Siyasi partiler Yunan
memlekti Cumhuri olacagimi diisiinmektedirler. Venizelos taraftarlar1 bu
devrimde bagarili olup inkilap1 ele gecirerek, gecici devlet heyeti kurmuslardi,
eski bakanlardan 5 kisi tutuklanmigtir. Bazi basin mensuplarina gore,

18 Nev Bahar, 2.s, 2 Ekim 1922, 5.32,13 yil. 5. Dénem
19 Safak-1 Sorh, 9.s , 5.3
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devrimcilerin basarili olmasi Fransa’nin basarilig1 ve Ingilterenin maglubiyeti
demektir. >

Setareye Iran ise, 11 Aralik 1922
Basbakanlarin idiamnindan halkin sevinci baglig1 altinda,

“Ulagdigimiz yar1 resmi habere gore, “istisna olarak ka¢ muhafizekar
disindaYunan halkinin geneli bakanlarin  idamindan c¢ok sevincili
olmaktardirlar. Zira bu uygulama Yunan politikacilara anlatti ki bakanlik
makaminin sorumlulugu ¢ok ciddi bir gercekt: ve eski bakanlarin cinayetkar
hiikiimeti yliziinden Yunan halkina benzeri goriinmeyen bedbahtligi
yasatanlara tam ceza gérmeden canlarm kurtarabilsinler. ingiltere muhtar
bakani Lindeli devrime karsi idi ve ise karigmasinin sougu Konstantin,
taraftarlar kisla ve devlet dairelerinde propaganda yapmak oldu. Bu yiizden
devrim liderleri devrimin temelini korumak admma ve miihafizekarlarin
faaliyetlerini 6nlemek i¢in hizla onlar1 miithakime etti. Uygulanan yargilama
tam adalet esasina muvafik olup, Ingiltere devletinden eski bakanlari sérgiine
gonderilmesi ve asla onlar1 tekrarYunana geri donmemesine izin vermemesi
konusunda garanti istedigimizde kabul etmemisti.”'

Bu arada, Trakya ve Istanbul konularinda Yunanistan ile miittefikler
arasinda goriismeler olmug, her iki tarafin, tarafsiz bir mintika
olusturmak i¢in ¢aligan komisyonlar1 anlasmistir. Trakya'da, Tiirk ve
Yunan hatlar1 arasinda miittefik subaylarinca alt1 kilometrelik bir mintika
aras1 c¢izilmis ve taraflarin karakollar1 ara hattan {i¢ kilometre geri
cekilmigtir.

Nev Bahar Gazetesi, 2 Ekim 1922
Kiiglik Asya baslig1 altinda gecen kag giin haberlerine gore,

Kemal Pasa Cannakkale tarafina hareket etmeyecegini ilan etmistir. Ama
buna ragmen|

“Kemalist kuvvetleri ¢ok ahiste tarafsiz bolgeye
taraf ilerlemektedirler ve genel olarak karsilikl tehdit ve
muzakereyle de ugrasmaktadirlar. Ingiliz  komutan:
kemalistelere kerelerce uyar: vererek tarafsiz bolgeye
taraf ilerlememelidirler diye uyart vermektedir, ama
Kemalistler ~ kabul  etmeyip tarafsiz bolgeye

ilerlemektedirler”.*’

20 Nev Bahar, 2.s, 2 Ekim 1922, s. 32
21 Setareye Iran, 21 11 Aralik 1922, 105.s, s.1
22 Nev Bahar , 2.s, 2 Ekim 1922, 5.32,13 yil. 5. Dénem
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Nev bahar yine 9 Ekim 1922

Kiiciik Asya: Ingiltere kabinesi: Ingiltere halki, Lioyd George a
Yakin Dogu siyasetinden beceriksizligi yiiziinden rizayetsizlik gostererek
kabinesi istifasin1 mirildanmaktadi. Moskovadan gelen son telgerfa gore,
Ingiltere kabinesi parlamento segimi yenileme karar1 vermektedir.
Bakanlar, politikacilar ve muvafik ve miihalif liderler vilayetlerde
karsilikli olarak biri digerinin yiiriittiigii politikasina leh ve aleyhine
niitiiklar ederek halkin diistincelerini kendi taraflarina ¢ekmektedirler.
Miihafizekar lideri yeni kabineyi takviye etmekle Yakin doguda

politikasini temcit etmektedir”.?

Yunan ordusunun geri ¢ekilmek zorunda birakilmas: ile birlikte,
Anadolu'da biiylik bir kiyam yasanmaya baglanmig; Rum, Ermeni
komitacilar ile Yunan ordusu, hezimetin acisim1 savunmasiz halktan
cikarmis, bosaltmak zorunda kaldiklar1 sehirleri, geri c¢ekilmeleri
esnasinda yollarinin iizerinde bulunan heryeri yakmis, yikmis,
yagmalamig, bircok masum cana kiymistir. Ama bunlara ragmen
Izmir'deki muhacirler konusundaki Tiirk devleti muhacirlerle gayet insani
davranmusti. Trakya, Bogazlar ve Istanbul meseleleri basmin en énemli
konularindan biri olmustur. Ingiliz hiikiimeti Bogazlarin serbestisini,
Yunanlilarin Trakya'daki hukukunu ve hiristiyan ekalliyetlerin tamamini
siyasetinin ii¢ 0nemli noktas1 olarak adlandirmaktadir. Genelde basta
Ingiltere olmak iizere miittefikler, her girisimlerinde ekalliyetlerin teminat
altina alinmasi maskesini ekonomik ¢ikarlari dogrultusunda bogazlar ve
Istanbul konularinda yeni baskilar uygulamaya baslamislardir. Bu
anlamda,

Nev Bahar, 17 Ekim 1922

Iran devleti ise azinliklarm durumu hakkinda, Reuters ajans kaynakli

habere gore, “Mecme-i ittifak da Iran temsilcisi, tarafsiz komsiyun kurularak
ve Trakya ve bati Asya ya komsiyon temsilcisi gonderilerek, Osmanli
azinliklara karst olumsuz davranigta bulunmadiginin ispat olunmasini”
isteginde bulumustu.

Setareye Iran, 9 ve 10Aralik 1922

Reuters ajansindan aldigi haber ve Muhacirlerin tasimasi bagligi

altinda

23 Nev Bahar 4. say1, s. 64, 13. Y11, 5. Dénem, 17 Ekim 1922,
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“10 tane Yuanan gemisi Pirustan, Samsun ve
Karadenizin baska limanlarindan muhacirleri tasimaya
harekete gegtiler, Osmanlt devletiyle dostluk anlasmasi
baglayarak cihazlar zapt onerisiyle Osmanli siiltanm ve
bakanlart miihakime onerisi iizerine Ankara milli meclis de
onaylanmistr®®.  AmerikamnYakin dogu Haricye komitesi
temsilcisi Mezkir cihazlarin sorumlulugunu Osmanli sularinda
tistenelecekti;, Ankara devleti tarafinda hristiyanlarin disar
koyma konusunun artik geregi kalmayp tasdik edilip biitiin bu
tertipler dostluk iizerinde olmalidir ™.

Nev Bahar, 24 Ekim 1922 de,
Ingiltere kabine istifasi:

“Persembe giinii oyleden sonra saat dortte
Ingilterenin basbakan: Lioyd George a karsi Muhafizekar
partimin ¢ogunlugu onun yiiriittiigii politikalart tenkit
ederek, itimatsizlik oyu verek istifa etmesine sebep oldu.
Savas doneminde ve Ingilterenin gecirdigi en agir
saatlerde Lioyd George lider secildi ve diyebiliriz ki onun
faaliyetleri sayesinde Ingiltere zaferleri bagrina basmisti,
ama simdi savastan sonra ve 6zellikle Yakin Dogu yaptigi
yanlis politikalar yiiziinden — bu yanlislar ona nisbet
verilmisti- cogunluk ona itimat etmeyerek istifaya mecbur
etiiler.

Yiirtdisindan gelen haberlerin tamamina gore, Mr.
Bonar Law Ingiltere basbakani sec¢ilmistir.

Bonar Law miihafizekar partiden ve onun bakanhg bu

partinin galebesini gostermektedir”.>

24 Nev Bahar 8. s, s. 128, 14 Kasim 1922, 13 y1l, 5. Donem,
25 Setareye Iran 1922, 104.s,s. 3
26 13. yil, 5. Dénem, 24 Ekim 1922, 5. s, s. 80, Nev Bahar
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Nev Bahar, 14 Kasim 1922

“Ankara biiyiik milli Meclis, Itilaf devletlerinden
Istanbulu bosatilmasini ve Tiirklere iade edilmesini
istemistir. Itilaf devletleri cesitli oturum ve fikir
miibadelesi sonunda Istanbulun Ankara yoneticilerine
iadesinden imtina etmigleri. Bu konunu takiben Osmanlida
Itilaf devletlere karsi biiyiik niimayisler tertip verilmis ve
Ankara Meclisi Itilaf devletlerini yalanci ve hilebazlik
ittihaminda bulunmuglardi, Ingiltere kabinesi Ingiltere
kuvvetlerini Istanbulda durmalarinin karain vermektedir.

Ankara istekleri:

Ankara hiikiimeti asagida olan isteklerinde israr
etmektedir,

-Musulun geri verilmesi
-Izmir stmirlarinda uzlagma
-Yunan devleti 240 milyon lire savas tazminatini 6demesi

-Yunan Bati Trakyada biitiin hakk-1 hukukundan
vazge¢mesive giiney Trakyada ise halkin oylarina doniig
yapmasi

-Kiiciik Asyanin adalarda tam bagimsizlik”

Ankara istekleri pesinden, Lord Kurzonun konusmasi bagligi altinda,

“Ingiltere  Disisler — bakam  konusmasinda,  Itilaf
devletlerinin birlik olma kosuluyla kirizin ¢oziilmest
gergeklesecekt, eger bu birlik saglanmazsa Avurpa biiyiik
hasar ve zara gérecekti. Sonra Kurzon, konusma sirasinda
Osmanli devletini tehdit ederk, Osmanli bilmeli ki
Ingilterenin o devlete verdigi imtiyaz va hakk hukuk sinirl
olmali, Ingiltere devleti baris istikrart icin kendine
hakareti kabullenemez. Tiirk devleti, Avurpa ve Ingiltere
devletimin iktidarini anlamali, karsilik vermemek, ani
davranmiglarinda  bulunmamakla, miiazzam develetler
karsisinda helak olunmmasini  kavramasi gerekiyor”
demektedir.?’

278.s,s. 128, 14 Kasim 1922, 13 y1l, 5. Dénem, Nev Bahar
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SONUC

Tirk Kurtulus Savasi; lilke biitlinliigiinii korumak, ulusal egemenlige
dayali, tam bagimsiz yeni bir Tiirk devleti kurmak i¢in tiim ulusca girisilen,
cok cepheli bir savastir. Kurtulus Savasi; Osmanli Devleti’ni kaldiran,
Tirklere yasam hakki tanimayan 30 Ekim 1918 tarihli Mondros Ateskes
Antlasmast sonucu Tiirk milletinin bir &liim-kalim miicadelesi olarak
baslamustr.

Sakarya Meydan Savasi olmasaydi, Biiyiik Taarruz ve akabinde silahli
miicadele asamasindan sonra en énemli gelismeler durumundaki Lozan Barig
Antlagmasi ve dahi Cumhuriyet dahi muhtemelen olmayacakti.

Kurtulus savasi sirasinda,  Ingiltere sonuna degin Yunanistan'i
desteklerken, Italya'min Venedik'te konferans toplama hazirliklar1 iginde
oldugu, Fransa'nin baris i¢in Oncelikle Anadolu'nun Yunanistan tarafindan
bosaltilmas1 gerektigini savundugunu goriiyoruz. Kendilerini en fazla
ilgilendiren konular ise; ticari niifuz mintikalari, ekalliyetler, Istanbul ve
bogazlar olmustur.

Tiirk ordusunun Bagkomutanindan erine kadar, diinyada bir benzeri daha
goriilmeyecek fedakarliklar ve kahramanliklarla elde ettigi bu biiyiik zafer;
dogal sonug olarak diigmanin yok edilmesi ve iilkeden atilmasini, boylece
milli egemenlik ve bagimsizligi elde etme imkanimi saglamistir.

Konuyu Biiyiik Onder Atatiirk'iin, Biiyiik Zafer ile ilgili soylevi ile
noktalamak istiyoruz.

"Her evresi ile diigiinilmiis, hazirlanmig, yonetilmis ve zaferle
sonuc¢landirilmig olan bu harekat, Tiirk ordusunun, Tiirk subaylarinin ve
komuta kurulunun yiiksek giiclerini ve yigitliklerini tarihte bir daha saptayan
ulu bir yapittir. Bu yapit, Tiirk ulusunun diislincesinin 6liimsiiz anitidir.
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1921 TARIHLi ANKARA ANLASMASI’NA GIDEN YOLDA
BiR FRANSIZ GAZETECIi: Mme BERTHE GAULIS

Bige SUKAN"

Oz

Sakarya Zaferi, Kurtulus Savasi’nda i¢ ve dis dengelerin
degismesi agisindan onemli bir doniim noktasidir. Sakarya Meydan
Mubharebesi’nin gerek askeri gerekse siyasi agidan onemli sonuglar
bulunmaktadir. Dig diinyanin da yakindan takip ettigi bu zaferin
diplomatik sonuglarindan biri de, TBMM Hiikiimeti ile Fransa arasinda
20 Ekim 1921 tarihinde Ankara Anlagsmasi’nin imzalanmasi olmustur.
Fransa’nin I. Diinya Savasi sonrast Anadolu’da isgal ettigi topraklari
bosaltmasini beraberinde getiren ve Tiirkiye-Suriye sinirini (Iskenderun
bolgesi disinda) belirleyen bu anlagma, iki hiikiimet temsilcileri
arasinda yapilan uzun goériisme ve tartismalarin bir iiriinii olarak ortaya
¢ikmustir.

Esasinda Ankara Anlagsmasi’ndan 6nce, Sévres Antlasmasi’ni
goriismek {lizere 21 Subat 1921°de toplanan Londra Konferansi’nin
sonunda, Tirk Heyeti’'nin Baskani Disisleri Bakani Bekir Sami
(Kunduh) ile Fransiz Bagbakani Briand arasinda 11 Mart 1921 tarihinde
“politik, askeri, ekonomik nitelikte ve Tiirkiye-Suriye sinirimi
saptayan” bir anlagsma imzalanmistt. Ne var ki, Bekir Sami Bey’in
kendi inisiyatifiyle imzaladig1 bu anlagma, Misak-1 Milli’ye aykir1
olusu nedeniyle ne Mustafa Kemal Pasa ne de TBMM tarafindan
onaylanmamisti. Fransiz kamuoyu Bekir Sami-Briand Anlasmasi’nin
TBMM Hiikiimeti tarafindan reddedilmesini biiyiik bir tepkiyle
kargilarken, Fransiz devlet adamlar1 da anlasmanmn reddedilme
nedenlerini 6grenmeye calismislardi. iste bu donemde Tiirkiye’de
bulunan Fransiz kadin gazeteci Berthe Gaulis, Ankara’da Mustafa
Kemal Pasa ile 5nemli bir goriisme yapmus ve daha sonra Istanbul’daki
Fransiz Yiiksek Komiseri Pellé’ye TBMM Hiikiimeti’nin 11 Mart 1921
tarihli anlagsmay1 reddetme nedenleri hakkinda bilgi vermisti. Diger
yandan Mme Berthe Gaulis’in Ankara Anlasmas: siirecinde oynadigi

* Prof. Dr. Ankara Universitesi e-posta: sukan@ankara.edu.tr
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rol bununla da sinirli kalmamist1. Bu bildiride, Tiirk-Fransiz iligkileri
tarihinde yadsmamaz bir yere sahip olan bu gazetecinin séz konusu
donemdeki islevi ve eylemleri basta kendi eserleri (makale ve kitaplari)
olmak iizere, Fransiz arsiv belgeleri ve ikinci elden kaynaklarin 1g1ginda
irdelenmeye ¢aligilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ankara Anlasmasi, Bekir Sami-Briand
Anlasmas1, Berthe Gaulis, Sakarya Meydan Muharebesi, Tiirk-Fransiz
Miskileri

A FRENCH JOURNALIST ON THE WAY TO
THE ANKARA AGREEMENT IN 1921: Mme
BERTHE GAULIS

Abstract

The Sakarya Victory is an important turning point in terms of
internal and external balances in Turkish War of Independence. The
Battle of Sakarya has important political and military consequences.
One of the diplomatic consequences of this victory, followed closely by
the outside world, was the signing of the Ankara Agreement between
the Turkish Grand National Assembly and France on 20 October 1921.
This agreement, which led to the evacuating of the territories occupied
in Anatolia by France after World War I, and determined the Turkish-
Syrian border (outside the Iskenderun region), emerged as a product of
long meetings and discussions between the two government
representatives.

In fact, before the Ankara Agreement, at the end of the London
Conference convened on 21 February 1921 to discuss the Treaty of
Sévres, “a political, military and economic agreement which defining
the Turkish-Syrian border” had been signed between the President of
the Turkish Delegation, Foreign Minister Bekir Sami (Kunduh), and
French Prime Minister Briand on 11 March 1921. However, this
agreement, signed by Bekir Sami Bey on his own initiative, was neither
approved by Mustafa Kemal Pasha nor the Turkish Grand National
Assembly due to its contradiction to the National Pact. The French
public opinion responded with a big reaction to the rejection of the
Bekir Sami-Briand Agreement by Turkish Government while the
French statesmen tried to learn the reasons for the rejection of the
agreement. A French woman journalist Mme Berthe Gaulis who was in
Turkey in this period held an important meeting with Mustafa Kemal
Pasha in Ankara and then she informed French High Commissioner
Pellé in Istanbul about the reasons for rejecting the agreement dated 11
March 1921 by Turkish Government. On the other hand, Mme Berthe



Gaulis’role in the Ankara Agreement process was not limited with this.
In this paper, the role and the actions of this journalist who has an
undeniable position in the history of the Turkish-French relations will
be tried to be analyzed in the light of especially her articles and books,
French archival documents and second-hand resources.

Keywords: Battle of Sakarya, Bekir Sami-Briand Agreement,
Berthe Gaulis, Ankara Agreement, Turkish-French Relations

GIiRiS

Sakarya Zaferi, Kurtulus Savasi’nda i¢ ve dis dengelerin degismesi
acisindan Oonemli bir doniim noktasidir. Sakarya Meydan Muharebesi’nin
gerek askeri gerek siyasi agidan 6nemli sonuglari bulunmaktadir. TBMM
Hukiimeti ile Fransa arasinda 20 Ekim 1921 tarihinde imzalanan Ankara
Anlasmasi ise, dis diinyanin da yakindan takip ettigi bu zaferin en 6nemli
diplomatik sonuglarindan biri olmustur. Fransa’nin I. Diinya Savasi sonrasi
Anadolu’da isgal ettigi topraklart bosaltmasini beraberinde getiren ve
Tiirkiye-Suriye simirmni (iskenderun bélgesi disinda) belirleyen bu anlasma,
iki hiikiimet temsilcileri arasinda yapilan uzun goériisme ve tartigmalarin bir
iirlinii olarak ortaya ¢ikmustir.

Esasinda Ankara Anlagmasi’ndan Once, Sévres Antlagmasi’nin
revizyonunu goriismek iizere 21 Subat 1921°de toplanan Londra
Konferansi’nin sonunda, Tiirk Heyeti’nin Bagkani Disisleri Bakani Bekir
Sami (Kunduh) ile Fransiz Bagbakani Briand arasinda 11 Mart 1921 tarihinde
“politik, askeri, ekonomik nitelikte ve Tiirkiye-Suriye sinirimi saptayan” bir
anlasma imzalanmigti. Ne var ki, Bekir Sami Bey’in kendi inisiyatifiyle
imzaladig1 bu anlagsma, Misak-1 Milli’ye aykir1 olusu nedeniyle ne Mustafa
Kemal Paga ne de TBMM tarafindan onaylanmamisti. Fransiz kamuoyu Bekir
Sami-Briand Anlagsmasi’nin TBMM Hiikiimeti tarafindan reddedilmesini
biliyiikk bir tepkiyle karsilarken, Fransiz devlet adamlari da anlagmanin
reddedilme nedenlerini 6grenmeye ¢alismiglardi.

Iste bu dénemde Tiirkiye’de bulunan Fransiz kadin gazeteci Berthe
Georges-Gaulis, Ankara’da Mustafa Kemal Pasa ile énemli bir goriisme
yapmis ve daha sonra Istanbul’da gérev yapan Fransiz Yiiksek Komiseri
Pell¢’ye TBMM Hiikiimeti’nin 11 Mart 1921 tarihli anlasmay1 reddetme
nedenleri hakkinda bilgi vermisti. Ankara Anlagmasi’nin hazirlik agamasinda
oynadigi rol bununla da sinirlt kalmayacak olan bu gazetecinin islevini daha
iyl anlayabilmek icin Ankara ziyareti Oncesi Tiirkiye’deki gecmisini
irdelemek yararli olacaktir.
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BERTHE GEORGES-GAULIS TURKIYE’DE

1870 yilinda dogan Berthe Georges-Gaulis, esi “Le Temps” gazetesi
muhabiri Georges Gaulis ile birlikte 1896’da Istanbul’a gelmis, ancak
1912°de burada esini kaybetmisti.' Istanbul’da diinyaya getirdigi kiz1 ile
yalniz kalan Madam (Mme) Berthe Gaulis, esinin meslegi olan gazeteciligi
devam ettirme karar1 almis, fakat Birinci Diinya Savasi patlak verince
Tiirkiye’den ayrilmak zorunda kalmisti. Kurtulus Savasi’nin baslarinda ise,
21 Eyliil 1919°da, bu kez bir gazeteci olarak Istanbul’a dénmiistii. Ne var ki,
bu kez isgal altindaki Istanbul’u, 6zellikle Ingilizlerin davranislarmi hig
begenmemisti. Esasinda Fransizlar da sehri isgal eden kuvvetler arasinda
bulunuyordu. Buna karsmn Ingilizler, Istanbul’u sanki tek baslarma isgal
etmigler gibi, Fransizlarin varliklarimi pek fazla hissettirmelerine izin
vermiyorlard1. Diger yandan burada Tiirklere de ¢cok kétii davranan Ingilizler,
ayrica Yunanlilari izmir’e saldirtmislardi. Bunun yami sira Padisah sanki
ellerinde bir oyuncakti ve onun halifelik sanimi kullanarak biitiin Islam
diinyasin1 avuglar igine alacaklarini santyorlardi. Ancak Tiirkiye’nin bir
Ingiliz sémiirgesi olmasi Fransiz ¢ikarlarina tamamen ters diisiiyordu. Ayrica,
Fransizlara kars1 sempati beslemekte olan Tiirkler de Ingilizlerin yandasi
olduklar1 i¢in onlara kiziyorlardi. Bu arada Berthe Gaulis, yalniz Fransiz
yonilyle degil, insan olarak da Ingilizlere kars1 Tiirklerin tarafin1 tutmaya
baslamist1. Oyle ki, topraklari isgal altindaki Tiirklerin ayakta kalabilmek i¢in
birbirlerine kenetlenerek verdigi miicadele, esasen bir Fransiz milliyetgisi olan
Mme Gaulis’i heyecanlandiriyordu. Dolayisiyla bir gazeteci olarak tek arzusu,
siddetli savaslarin cereyan ettigi Anadolu’ya gidip Tiirk milliyet¢iligi ve onun
liderleriyle temasa gegmek ve hakli davalarini biitiin diinyanin duymasini
saglamakt1.

Anadolu’ya gecmek icin ¢6ziim yollar1 arayan Mme Gaulis, ilk 6nce
Tevfik Riistli (Aras) Bey’e yapmak istediklerini anlatmis, daha sonra onunla
birlikte 9 Ekim 1919°da Keskin’de Ali Fuat (Cebesoy) Pasa ile goriismeyi
basarmisti. 11 Ekim 1919°da ise, Tiirklerin vatanlarini diisman istilasindan
kurtarmaktan baska hicbir sey istemediklerini vurgulayan ilk yazis1 “Journal
des Débats” gazetesinde yaymlanmisti. Dolayisiyla Tiirklerin sesini ilk kez,

! Yahya Akyiiz, Tiirk Kurtulus Savasi1 ve Fransiz Kamuoyu (1919-1922), TTK, Ankara,
1988, s. 57.

2 Sevket Rado, “Kurtulus Savasi Sirasinda Madame Berthe Georges-Gaulis Bir Tiirk Dostu”,
Kurtulus Savas1 Sirasinda Tiirk Milliyetciligi, Cev. Cenap Yazansoy, Yeni Giin Haber
Ajansi Basin ve Yaymcilik, Istanbul, 1999, s. 8-11.
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samimi bir dille diinyaya duyuran bu kadin gazeteciye artik Anadolu’nun
kapilar1 agilabilirdi.?

Ancak Mme Gaulis, Anadolu’ya gegmeden 6nce, 1920 yilmin Aralik
ayimnda Istanbul’dan Konya yoluyla Sam’a gitmis, oradan da Fas’a gecmisti.
1921 Subat’inin ortalarinda ise Istanbul’a donmiis, daha sonra buradan
vapurla Antalya’ya gitmisti (20 Mart 1921).* Antalya’dan atli arabalar icinde,
tirlit zahmetlere katlanarak, Anadolu hareketini yiiriiten milliyet¢i Tiirklerle
temas ederek Burdur’a giden Mme Gaulis, oradan Afyon’a gegmistir. O artik
savag alanmnin i¢inde dolasiyordu. 30 Nisan 1921 giinii ise mesakkatli bir
yolculuktan sonra Ankara’ya varabilmisti> Bu arada II. indnii zaferi
kazanilmis ve 31 Mart 1921°de Yunanlilar piskiirtiilmiistii.

Mme GAULIS’IN MUSTAFA KEMAL PASA VE GENERAL
PELLE iLE GORUSMESI

Indénii Meydan Muharebesi’nden dogruca Ankara’ya gelen Fransiz
gazeteci, savas meydanini bastanbasa kat etmis, Ismet Pasa’nin komuta ettigi
hatlari, Yunan ordusunun kayiplarmi, ¢ilginca kacgisini, yol {stiindeki
yaralilar1 gérmiis, Eskisehir’i gevreleyen Sogiit, Bilecik, Inegél, Bozdyiik vb.
yoreleri dolasmis, felaketi gozlemlemis, sag kalabilen insanlar1 dinlemis ve
acilarina tamklik etmisti. Eskisehir’de Ismet Pasa ile yaptig1 gériismede ise,
ona tiim gordiiklerinden ve yasadiklarindan sonra Ankara’ya gitmesinin ne
anlami oldugunu sordugu zaman soyle yanit almisti: “Hayir, siz onu goriip
dinlemedikge, herseyi anlayamazsiniz. Ankara’ya gidin, onu dinleyin... O
zaman nerelere kadar ulasabilecegimizi anlayacaksiniz.”®

Mme Berthe Gaulis, Mayis 1921°de Ankara’ya yaptig1 ilk ziyaret
sirasinda Mustafa Kemal Pasa ile birka¢ kez goriigmiistiir. Ne var ki, 1921°de
yaymlanan “Le Nationalisme turc” (Tirk Milliyetgiligi) baslikli kitabinda,
Ankara’ya gelisinden ve orada edindigi izlenimlerden s6z etmesine karsin

3 A.gam,, s. 11. “Journal des Débats”, Fransiz burjuvazisinin gazetesiydi, ancak tiraji ¢ok
yiiksek olmamakla birlikte etkisi olduk¢a fazlaydi. Akyiiz, a.g.e., s. 15. Mme Gaulis’in Tiirk
tezini savunan makaleleri, daha sonra “Le Figaro”, “Le Matin”, “Le Temps”, “L’Information”
gibi bilyiik Fransiz gazetelerinde yaymlanmustir. Akyiiz, a.g.e., s. 285; Berthe G. Gaulis,
Cankaya Aksamlari, Cev. Fiiruzan Tekil, Bayrak Yayimcilik-Matbaacilik, Istanbul, 1983, s.
4

4 Nasit Ulug, “Milli Miicadele’de Tiirk-Fransiz Miinasebetleri”, Hayat Tarih Mecmuasi, C.II,
No. 9 (Ekim 1972), s. 15.

’Rado, a.g.m., s. 12.

¢ Berthe G. Gaulis, Cankaya Aksamlari, Cev. Fiiruzan Tekil, s. 33-34.
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Mustafa Kemal Pasa ile yaptigi goriismeleri detaylariyla anlatmamistir.”
1922’de yaymnlanan “Angora, Constantinople, Londres” (Ankara, Istanbul,
Londra) adli kitabinda ise, “Mustafa Kemal Paga” baglikli boliimde Ankara’da
gerek Gar’daki evde gerekse Cankaya’da goriistiiklerinden s6z etmis, ne var
ki goriismelerin iceriginden ¢ok Mustafa Kemal Paga hakkindaki izlenimlerini
yazmugtir.® Bununla birlikte 1931°de yayinlanan “La Question turque” (Tiirk
Sorunu) baglikli kitabinda, Cankaya’da Mustafa Kemal Pasa ile yaptig1 son
gorlismenin igerigine, ¢ok detayli olmasa da, yer vermistir. O goriismede,
Mustafa Kemal Paga, Mme Gaulis’e Fransa ile aralarindaki anlagmazliklarin
niifuz bolgesi ve Kilikya sorunundan kaynaklandigini agikca sdylemis ve
“Fransa, beni her zaman aldatti, Bekir Sami’nin bana getirdigi bu anlagsma
tuzak dolu” demistir.’

Fransiz Disigleri Bakanligi Arsivi’nde yer alan bir belgeden ise, Berthe
Gaulis’in Mustafa Kemal Pasa ile yaptig1 goriigmede ele alinan konular1 daha
iyi anlamak miimkiin olmaktadir. Soyle ki, 19 Mayis 1921°de Ankara’dan
Istanbul’a gelen Berthe Gaulis, burada gérev yapan Fransiz Yiiksek Komiseri
General Pellé ile ayni1 giin bir goriisme yapmis ve ona Ankara Hiikiimeti’nin
goriliglerini aktarmistir. Pellé’nin Mme Gaulis ile yaptig1 goriismeden elde
ettigi bilgiler soyleydi: Ankara Hiikiimeti (TBMM Hiikiimeti)’nin 11 Mart
1921 tarihli Bekir Sami-Briand Anlagmasi’n1 reddetmesinin esas nedeni,
anlagsmada ekonomik niifuz bolgelerine iliskin bir maddenin yer almasiydi.
Oyle ki, bu hiikiimet, Tiirkiye’de niifuz bolgelerinin kurulmasmi kesinlikle

7 Berthe George-Gaulis, Le Nationalisme turc, Plon Nourrit, Paris, 1921, 5.127-139. Bu kitap
Tiikkgeye “Kurtulus Savasi Sirasinda Tiirk Milliyetgiligi” basligt altinda gevrilmistir. Berthe
Georges-Gaulis, Kurtulus Savasi Sirasinda Tiirk Milliyetciligi, Cev. Cenap Yazansoy, Yeni
Giin Haber Ajans1 Basin ve Yaymcilik, Istanbul, 1999, s.144-156. 10 Mayis 1919’da
Ankara’dan ayrilan Fransiz gazeteci, 11 Mayis’ta Kastamonu’ya geg¢mis, aynt aksam Gengler
Kuliibii’'nde yaptig1 konusmada siyasi konulara deginmemis, bununla birlikte Tiirklerin hakli
davasinda basarili olacagina inandigin1 ve Fransa’ya dondiiglinde kamuoyunu daha iyi
aydinlatacagini sdylemistir. 14 May1s’ta Kastamonu’dan Inebolu’ya gegen Mme Gaulis, burada
birkac giin vapur bekledikten sonra 19 Mayis giinii Giilhan Vapuru ile Istanbul’a ulasmistir.
Mustafa Sari, “Kastamonu’dan Gelip Gegen ki Fransiz Gazeteci, Madame Berthe Gaulis ve
Jean Chiliquelin”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt:XII, Say1:36 (1996), s. 707-709.
8 Berthe Georges-Gaulis, Angora, Constantinople, Londres, Librairie Armand Collin, Paris,
1922, s. 35-36. Bu kitap Tiik¢eye “Cankaya Aksamlarr” basligi altinda ¢evrilmistir. Berthe G.
Gaulis, Cankaya Aksamlari, Cev. Fiiruzan Tekil, s. 34-35.

° B.-G. Gaulis, La Question turque, Ed. Berger-Levrault, Paris, 1931, s. 150; Ulug, a.g.m., s.
18; Rado, a.g.m., s. 14. Mme Gaulis, “Revue de Paris” dergisinin Agustos 1921 sayisinda yer
alan “Ankara’da 10 Giin” baglikl1 makalesinde, 1921 Mayis’inda Ankara’ya yaptig1 ilk ziyaret
sirasinda Mustafa Kemal Pasa ile yaptif1 ikinci goriismeden so6z ederken “O’nu dinlerken
Kilikya sorunu konusundaki anlagsmazliklarin nedenlerini daha iyi anladim” diye yazmus, ne var
ki konugmanin ayrintilarin1 aktarmamugtir. Berthe-George Gaulis, “10 Jours a Angora”, La
Revue de Paris, No. 15 (Aolit 1921), s. 488.
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reddediyordu. Ayrica Ankara’da, Fransa’nin Kilikya’daki (Adana, Mersin,
Kozan ve Cebel-i Bereket) isgalini siirdiirerek daha once verdigi sozlere
uymadigr diislinilityordu. Dolayisiyla Ankara’min  Tirkiye’'nin tam
bagimsizligi konusunda 6diin vermeyecegi asikardi. Bunun O&tesinde son
derece akilli ve iradeli bir insan olan Mustafa Kemal Paga halen ¢ok etkiliydi
ve Fransa ile goriisiilmeler yapilmasinin gerekliligini goriiyordu.'

Fransiz Yiiksek Komiseri Pellé, Mme Gaulis’in Mustafa Kemal Pasa ile
Cankaya Koskii’nde yaptig1 goriismeye dayanarak Londra’da imzalanan 11
Mart 1921 tarihli Tiirk-Fransiz Anlagsmasi’nin Ankara Hiikiimeti tarafindan
reddedilis nedenleri hakkinda kendisine aktardiklarini, hi¢ zaman
kaybetmeden, ayni giin Fransa Disisleri Bakanligi’na gizli bir telgrafla
bildirmisti. Uc¢ giin sonra, yani 22 Mayis 1921°de Fransa Disisleri
Bakanligi’'na gonderdigi bir bagka gizli telgrafta ise, Mme Gaulis’in 21
Mayis’ta Paris’e hareket ettigini ve kendisine halkin ve Anadolu’nun
durumuna iliskin bilgi verdigini bildirmis, ayrica Mme Gaulis’in kigisel
goriiglerini aktarmistir. Soyle ki, Fransiz gazeteciye gore, Mustafa Kemal
Pasa, TBMM’ye egemen gorlisii de goz Oniine alarak, Fransizlar Kilikya’y1
bosaltmadik¢a Fransa’nin istekleri konusunda 6diin vermeyecektir. Cephede
ise, her iki taraf, karsilikli olarak birbirlerini saldir1 gozdagi vermekle
suglamaktadirlar. Dolayisiyla Mme Gaulis, diigman propagandasi sonucu
Fransizlara yonelik bu tiir suclamalarin yayginlasmasinin Ankara kamuoyunu
heyecanlandiracag gériisiinii tastyordu.'!

Pell¢, Paris’e Mme Gaulis’in goriiglerini bildirdigi giin, Fransa Disisleri
Bakanligi’na bagka bir telgraf gondererek, bu kez Disisleri Bakanligi’na
vekalet eden Genelkurmay Bagkani Fevzi Pasa’nin Ankara Hiikiimeti’nin
Istanbul temsilcisine yazdiklarimi iletiyordu. Fevzi Pasa, telgrafinda, “Ankara
Hikiimeti’nin, anlagmanin her iki taraf i¢in yararli bir hale gelmesi icin
General Pellé’nin Fransiz Hiikiimeti nezdinde yapacagi girisime ve yardima
giivendigini ve de iki {ilke arasinda arzu edilen iyi iliskilerin en kisa zamanda
baslamasini diledigini” bildiriyordu.'

10 Ministére des Affaires Etrangéres (Fransiz Disisleri Bakanli§i, MAE), Série E Levant
Turquie, Vol.172, Pellé¢’nin Fransiz Disisleri Bakanligi’'na 19.05.1921 tarihli gizli telgrafi,
s.13-14. Pellé, 12.12.1920 tarihinde Defrance’mn yerine Fransa’nin Istanbul Yiiksek Komiseri
olarak atanmist1. Gotthard Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savasi1 Kronolojisi, TTK, Ankara, 1970,
s. 132.

I MAE, Série E Levant Turquie, Vol.172, Pellé¢’nin Fransiz Disisleri Bakanligi’na
22.05.1921 tarihli gizli telgrafi, s.31-32.

12 MAE, Série E Levant Turquie, Vol.172, Pellé¢’nin Fransiz Disisleri Bakanligi’na
22.05.1921 tarihli gizli telgrafi, s.29-30.
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Gorildiigi iizere, Tiirk-Fransiz Anlagmasi’nin reddedildigi bir donemde
Mme Berthe Gaulis’ten edindigi bilgi ve izlenimler dogrultusunda Mustafa
Kemal Pasa ve Ankara Hiikiimeti’nin goriiglerini hi¢ zaman kaybetmeksizin
Fransiz Disisleri Bakani’na aktaran Fransiz Yiiksek Komiseri’nin ayrica Fevzi
Pasa’nin telgrafim Paris’e iletmesi, onun Tiirk-Fransiz iligkilerinde
arabuluculuk gorevi iistlenmek konusundaki arzusunun bir gostergesi olarak
yorumlanabilir.

Ancak Ankara-Istanbul-Paris arasinda tiim bu gériisme ve yazisma
trafiginin yasandigi Mayis ayi, TBMM Hiikiimeti ile Fransa arasinda resmi
iligkilerin baglamasi agisindan da son derece Onemli gelismelere sahne
olmustu. Soyle ki, Bekir Sami Bey’in tamamen kendi inisiyatifi ile imzaladig1
Tiirk-Fransiz anlagmasi, Misak-1 Milli’ye aykirt olusu nedeniyle ne TBMM
ne de Mustafa Kemal Pasa tarafindan onaylanmamis ve de Bekir Sami Bey 8
Mayis 1921°de Disisleri Bakanligi’ndan istifa etmek zorunda kalmisti.'?
Mustafa Kemal Pasa, Fransizlarin Bekir Sami-Briand Anlagmasi ile Sévres
aliskanliklarindan vazgegmediklerini, dolayisiyla Sévres Antlagmasi’nin eki
olan ve Tiirkiye'yi ekonomik niifuz bolgelerine bdlen Uglii Anlasma’y1
(Accord Tripartite) TBMM Hiikiimeti’ne kabul ettirmeyi amacladiklarini
diisiiniiyordu.' 11 Mart 1921 tarihinde imzalanan “politik, askeri, ekonomik
nitelikte ve Tiirkiye-Suriye sinirin1 saptayan” anlasmada yer alan ekonomik
igbirligine iliskin G maddesi, 6zellikle Ankara Hiikiimeti’nin tepkisine neden
olmustu. Bu madde sdyleydi: “Devlet tarafindan verilecek imtiyazlara
(ulasim, madenler, sulama ve restorasyon ¢aligmalari gibi alanlarda) dncelik
taniyan Tiirk-Fransiz ekonomik isbirliginin saglanmasi. Bu igbirligin amaci,
dogrudan Osmanli Hiikiimeti veya Osmanli uyruklular tarafindan milli
sermayenin yardimiyla gergeklestirilmedigi takdirde Kilikya, Fransiz
birlikleri tarafindan bosaltilan bdlgeler ile Elazig (Mamuret-iil Aziz),
Diyarbakir, Sivas vilayetlerinin ekonomik kalkinmasinin saglanmasidir...”"
Goriildiigii lizere, bu anlagsmada Fransizlar, Sévres Antlasmasi ile birlikte
kabul edilen Uclii Anlagsma’da kendilerine verilen ekonomik niifuz bolgesinin

13 TBMM Gizli Celse Zabitlari, C.II, Tiirkiye Is Bankas1 Yay., Ankara, 1985, 12.5.1921 tarihli
oturum, s.73.

14 Gazi Mustafa Kemal (Atatiirk), Nutuk-Séylev (1920-1927), C.II, TTK, Ankara, 1984, s. 787-
789.

15 Service Historique de I’Armée de Terre (Fransiz Kara Kuvvetleri Arsivi, Chiteau de
Vincennes), 7 N 3213, D.I, Bekir Sami Bey ile Briand arasinda 11 Mart 1921°de Londra’da
imzalanan Tiirk- Fransiz Anlasmasi; Digisleri Bakanligi Arastirma ve Siyaset Planlama Genel
Midiirliigii, Tiirkiye Dis Politikasinda 50. Yil Kurtulus Savasimiz (1919-1922), 50.
Yildoniimii Yay., s. 101-103.
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bu kez “ekonomik isbirligi” (Kilikya, Marag, Urfa, Elazig, Sivas ve
Diyarbakir’da) adi altinda onaylanmasini1 amagliyorlards.'®

Her ne kadar, 6zellikle Sévres’i hatirlatan madde yiiziinden Bekir Sami
Bey’in Londra’da Briand ile imzaladigi anlagsma onaylanmamis olsa da,
Fransiz Bagbakani Briand Tiirk-Fransiz uzlagma politikasini siirdiirmek
konusunda kararliydi ve de bu kararliligin bir sonucu olarak Fransa,
goriigmelerin baslatilmasi konusunda Mustafa Kemal Pasa’ya bagvuracakti.
Iste bu bagvuru iizerine Bekir Sami Bey’in Londra’da Briand ile imzaladig1
anlagma Misak-1 Milli’ye uygun bir hale getirilerek, yeni Tiirk onerileri 18
Mayis 1921°de Fransizlara iletilecekti.'”

Fransizlar1 Ankara’ya yaklagtiran nedenlere bakilacak olursa; Bekir
Sami-Briand Anlagmasi’nin Ankara Hiikiimeti tarafindan kabul edilmeyisinin
Fransiz kamuoyu tarafindan tepkiyle karsilanmis olmasi,'® diger yandan
Anadolu’daki Fransiz isgalinin ekonomiye olumsuz yansimalart 6nemli
faktorlerdi. Isgal ettigi bolgelerde 6zellikle Ocak 1920°den itibaren
Kemalistler tarafindan iyice zorlanan Fransa, bunun sonucunda gerek asker
sayisim1 gerekse harcamalarmi artirmak durumunda kalmusti. Oyle ki,
Fransa’nin Kilikya, Antep, Urfa ve Suriye’de 65.000 askeri bulunuyordu.
Dolayistyla Tiirkiye ve Suriye’deki iggali Fransa’ya pahaliya mal olmustu ve
1919 Nisan’indan 1921 Subat’ina kadar 881.175.000 Frank tutarinda harcama
yapmusts.'  Fransizlar, ayrica Anadolu’da gittikce artan Bolsevik
etkinliginden, Mustafa Kemal’in Batili emperyalist giiclere kars1 verdigi
savagla Miisliman diinyasinin sempati ve destegini kazanmis olmasindan ve
bolgedeki Panislamist faaliyetlerden de rahatsizlardi. Tiim bu etkenlerin yani
sira Yunanlilarin Anadolu’da giristikleri ikinci saldirida da (II. Inonii

16 Sgvres Antlasmasi’min imzalandig1 giin, Ingiliz, Fransiz ve Italyanlar arasinda Uclii Anlasma
imzalamyor ve bdylece Fransa ve Italya’ya Anadolu’da genis niifuz bolgeleri veriliyordu.
Mehmet Génliibol ve Cem Sar, Olaylarla Tiirk Dis Politikasi1 (1919-1973), 3. B., AU SBF
Yay., Ankara, 1974, s. 18. Sévres taslaginin hazirlandig: I. Londra Konferansi’nda (14 Subat-
21 Mart 1921) gozden gegirilen Uglii Anlasma’da, Fransa’min Kilikya’da ve kurulmasi
ongoriilen Kiirdistan’in Suriye ile smirli bati kesimindeki topraklarinda 6zel haklarinin
taninmasi yer aliyordu. MAE, Série E Levant Turquie, Vol. 202, s. 132. San Remo
Konferansi’nda ise, 23 Nisan 1920°de Uglii Anlasma konusunda uzlasma saglanmisti. Buna
gore ii¢ devlet, kendilerine ayrilan ekonomik niifuz bélgelerinde gerek ticaret gerek endiistri
yatirimlarinda dncelik alacaklar, fakat yatirim yapmadiklari sektorlerde ayni haklari birbirlerine
taniyacaklardi. Yulug Tekin Kurat, Osmanli imparatorlugu’nun Paylasilmasi,2. B., Ankara,
Turhan Kitabevi, 1986, s.99.

17 Bige Yavuz, Kurtulus Savasi Déneminde Tiirk-Fransiz iliskileri: Fransiz Arsiv
Belgeleri A¢isindan 1919-1922, TTK, Ankara, 1994, s. 125.

18 Akyiiz, a.g.e., s.137-138.

9 Yavuz, a.g.e., s. 118.
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Savasi’nda) basar elde edememeleri, Fransa’y1 Ankara ile uzlagsmaya iten
temel nedenlerdendi.”’

Ankara Hiikiimeti’nin Fransa’nin bagvurusu iizerine Mayis 1921°de yeni
Tiirk 6nerilerini Fransizlara gondermesi ise, I. Indnii Savasi’ndan sonra zinde
ve gliclii Yunan ordulariin Aslihanlar ve Dumlupinar muharebelerinde (8-11
Nisan 1921) elde ettikleri mevzi basarilar karsisinda Fransizlarla Londra’da
baslamis olan diplomatik iliskileri devam ettirme egilimi igine girdiginin
gostergesi olarak degerlendirilebilir. Esasinda Mustafa Kemal Paga’nin
buradaki amacinin, baslamis olan iliskileri siirdiirerek tilaf Devletleri’nin
onemli bir kanadi olan Fransa’y1 kendi tarafina ¢ekmek ve Bekir Sami-Briand
Anlasmasi’ndaki Misak-1 Milli’ye aykiri tartigma konularini Tiirk ¢ikarlarina
uygun bir bigimde ¢oziimlemek, dolayisiyla devam edecegi anlasilan Yunan
ilerlemesi karsisinda yeni kurulmus diizenli ordu birliklerini giineyden
saglanacak giiclerle takviye etmek oldugu sdylenebilir.

Sonugta, Mme Gaulis’in Istanbul’da Pellé ile goriistiigii tarihlerde,
Fransizlarin basvurusu tizerine Bekir Sami Bey’in Londra’da Briand ile
imzaladig1 anlasma Misak-1 Milli’ye uygun bir sekilde yeniden diizenlenmis
ve yeni Tiirk onerilerinin (yeni anlagma taslaginin) yan sira Fevzi Pasa’nin
Briand’a yazmis oldugu bir mektup, 18 Mayis 1921°de Disisleri Bakanligi
Hukuk Miisaviri Miinir (Ertegiin) Bey tarafindan Yenice Gari’'nda Fransiz
Dogu Ordusu I. Tiimen Komutani Dufieux’ye iletilmisti. Fevzi Pasa’nin
mektubunda, Ankara Hiiklimeti tarafindan Bekir Sami- Briand Anlagsmasi’nda
yapilan degisiklikler gerekgeleriyle birlikte anlatilirken, bu anlagmanin Tiirk-
Fransiz ekonomik isbirligine iliskin maddesinin Uglii Anlasma’nin
tekrarindan bagka bir sey olmadigi i¢in kabul edilmesinin miimkiin olmadig1
ve Misak-1 Milli’de de 6ngoriildiigii lizere ekonomik bagimsizliga ters diisen
maddelerin reddedildigi belirtilmisti.>' Iste, Fevzi Pasa’nin Fransizlara
gonderdigi mektupta vurgulanan, Sévres Antlasmasi’nin eki olan Uglii
Anlasma’da Fransa’ya verilen ekonomik niifuz bolgesini hatirlatan bir
maddenin Bekir Sami-Briand Anlagmasi’nda yer almasmin anlagsmanin
reddedilmesinde oynadig1 6nemli rol, Mustafa Kemal Pasa tarafindan Ankara
ziyareti sirasinda Mme Berthe Gaulis’e de sOylenmisti.

20 A.g.e., s. 121-124.
2la.g.e.,s. 125-129.
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ANKARA ANLASMASI SURECINDE MME GAULIS, LYAUTEY
VE MUSTAFA KEMAL PASA

Ik ziyareti sirasinda on giin kaldigi Ankara’dan 10 Mayis 1921°de
ayrilan Mme Gaulis, Fransa’ya donerken Tiirklerle barisin ancak Misak-1
Milli’nin kabuliiyle yapilabilecegi diisiincesini tasiyordu.”? O, artik Tiirk
politikasinin bir savunucusu ve miicadelecisi olmugtu. Ankara’da Mustafa
Kemal Pasa ile yapti§1 goriisme hakkinda sadece Istanbul’da gérev yapan
Fransiz Yiiksek Komiseri Pellé’ye bilgi vermemis, ayni zamanda Fransa’nin
Fas Elgisi Maresal Lyautey’e de bir mektup yazarak goriistiikleri konular1 ve
izlenimlerini ayrintilh bir sekilde anlatmisti. Lyautey ise, 17 Mayis 1921
tarihinde Fransa Bagbakani ve ayni zamanda Disisleri Bakani olan Briand’a
bir rapor gondererek, Ankara Hiikiimeti ile yapilacak bir anlagsmanin Fas’ta
olumlu bir etki yaratacagindan ve gerek Fas Sultani’nin gerekse Fasli 6nemli
sahsiyetlerin Fransa’nin Ankara ile iligkiye girmesinden mutluluk
duyduklarindan s6z etmisti.*

Mustafa Kemal Pasa’nin yayilmaci devletlere karsi verdigi savasla
Miisliiman diinyasinin sempati ve destegini kazanmasimin Fransa agisindan
tagidig1 6nem, Maresal Lyautey’in Fransiz Bagbakanlarina daha 6nce yaptigi
degerlendirmelerden de anlasiimaktadir. Oyle ki, Lyautey, Briand’dan 6nceki
Fransiz Bagbakam Leygues’e?* Rabat’tan gonderdigi 31 Aralik 1920 tarihli
mektubunda, biitiin dikkatlerini Islam diinyasinin halifesi olan Osmanl
padisah1 iizerinde toplayan Fasli Miisliimanlarin Fransa’nin bir an Once
Tiirkiye ile barig yapmasini arzu ettiklerini, aksi takdirde huzursuz
olacaklarini, diger yandan Seévres Antlasmasi’nin yeni bagtan ele alinarak
Yunanlilarin Anadolu’dan c¢ikartilmasinin ve Mustafa Kemal Pasa ile
anlagmaya varilmasinin sevingle kargilanacagini ve de Fas’ta “Fransa’nin
Miisliimanlarin koruyuculugu gorevini iistlendigi, Tiirkleri Yunanlilardan
kurtardi1 ve Ingiltere’ye kafa tuttugu” yoniinde haberlerin yayilmasiyla
birlikte Fransa’nin askeri agidan rahatlayacagini bildirmisti.>

29 Ocak 1921 tarihli mektubunda ise, Lyautey, bu kez yeni Fransiz
Basbakani Briand’in*® dikkatini Fas’ta Fransizlara karsi direnen gruplarin
faaliyetleri iizerine ¢ekerek, bu Orgiitlerin Almanya tarafindan
yonlendirildiklerini ve Avrupa hegemonyasina karsi direnen Panistlamist bir

22 Berthe George-Gaulis, Le Nationalisme Turc, s. 139; Rado, a.g.m., s.15.

2 Ulug, a.g.m., s. 18; Rado, a.g.m., s. 15.

24 Georges Leygues, 25 Eyliil 1920 ile 12 Ocak 1921 tarihleri arasinda Bagbakanlik yapmustir.
Akyliz, a.g.e., s.363.

% Yavuz, a.g.e., s. 123.

26 Aristide Briand, 16 Ocak 1921-12 Ocak 1922 tarihleri arasinda Basbakanlhik yapmustir.
Akyliz, a.g.e., s. 365.
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goriiniim kazandiklarmi belirtmis, ayrica Fransa’nin Islam iilkelerinin ve
ozellikle Tiirkiye’nin dostu oldugunu gdstermesinin Fas’taki ¢ikarlarinin
korunmas1 agisindan yararl olacagina inandigini vurgulamisti.?’

Yukaridaki degerlendirmelerin sahibi Maresal Lyautey’in Tiirkiye’de
isgalci giiclere kars1 verilen miicadeleyi ve yasanan gelismeleri 6grenmesinde
ve yakindan takip etmesinde Mme Berthe Gaulis’in 6nemli bir rol oynadigi
sOylenebilir. Esasinda Lyautey, 1. Diinya Savasi’ndan itibaren Tiirkiye ile
siyasi a¢idan ilgilenmeye baslamisti. Onun biitiin kaygisi, basinda bulundugu
Fransiz somiirgesi olan bolgeyi Alman entrikalarindan korumak ve Faslilarin
Fransa’ya sadakatini saglamakti. 1. Diinya Savasi sonrasinda ise, Kurtulus
Savas1’nin baslarinda bir gazeteci olarak Istanbul’a giden ve daha sonra Aralik
1920’de Fas’a gecen gazeteci Berthe Gaulis vasitasiyla Tiirkiye’yi yakindan
tanimisti. Lyautey, Mme Gaulis’in Fas’a yaptig1 seyahatlerden, kendisine
yazdig1 mektuplardan Tiirkiye’deki gelismeleri 6grenmis ve Fas halkinin
ofkesini dindirmek, hatta oradaki gorevini kolaylastirmak icin bile olsa,
Fransiz Hiikiimeti’nden ¢ekinmeden agik¢a Tiirklerden yana olmus ve gerek
Ingiltere’nin gerekse Fransa’nin izledigi yanls politikalar1 elestirmistir.®

Gorildiigi iizere, Maresal Lyautey’e 1919 sonras1 Tiirkiye’yi tanitan
Berthe Gaulis sadece bir gazeteci degildi. O, ayn1 zamanda Fransa’nin Islam
iilkeleri ile iligkilerini yiiriiten Fas’taki Somiirge Genel Valisi ile siirekli temas
halindeydi. Bu iliski, Maresal Lyautey’in aydin kisiliginden ¢ok, Fransa’nin
Fas, Tunus, Cezayir ve genellikle Afrika’daki Miisliimanlar1 denetim altinda
tutma politikasini yiiriiten gorevi ile ilgiliydi. Fransa, Miisliman Tiirkiye’ye
karst ne kadar yumusak ve saygili goriiniirse Islam diinyasin1 o denli
etkileyecek, dolayisiyla somiirgelerini bir o kadar rahat yonetebilecekti.?’

Mme Gaulis, Mustafa Kemal Pagsa ile Maresal arasinda iligki
kurulmasinda da 6nemli rol oynamistir. Mme Gaulis’in Mustafa Kemal Paga
nezdinde araci olmasini ise Fransa’nin Liibnan ve Suriye Yiiksek Komiseri
General Gouraud istemisti. Dolayistyla Mme Gaulis bir yandan Tiirkiye, Fas,
Paris arasinda mekik dokurken, diger yandan Tiirklerin miicadelesine,
kahramanliklarina, istirabina sahit olmus, gordiiklerini ve konustuklarimi
¢ekinmeden yazmisti. Lyautey’e yazdigi mektuplarda ise, ondan
Miisliimanlar1 miidafaa etmesini ve Tiirk-Fransiz dostlugunu diriltmesini
istemisti. Mme Gaulis’in mektuplar sayesinde bu ise karigan Lyautey de,

27 Yavuz, a.g.e., s. 123.

28 Fuat Pekin, “Atatiirk ve Lyautey”, Belleten, C.XX, No. 80 (Ekim 1956), s. 634-637. Mme
Gaulis, Lyautey’e Dogu’dan s6z eden ilk mektubunu 23 Agustos 1919°da yazmis ve “Dogu’ya
bir seyahat yapmak istiyorum” diye yazmusti. Ikinci mektubunu ise 1 Ekim 1919’da
Istanbul’dan géndermisti. Ulug, a.g.m., s. 13.

2 Ulug, a.g.m., s. 13.

256



Fransiz Hikiimeti’ne gonderdigi raporlarda Mme Gaulis’in Fas’taki
konusmalarindan ve mektuplarindan yararlanmgtr.*

Diger yandan Mme Gaulis’in Mayis 1921°de Ankara’da Mustafa Kemal
Pasa ile yaptig1 goriismenin ardindan Fransa’ya doner donmez Lyautey’lere
yazdigi, Tirkiye’deki siyasi durumu yansitan mektubun da Lyautey’in 17
Mayis 1921°de Fransa Bagbakani ve Disigleri Bakan1 Briand’a gonderdigi
raporda etkisi oldugu sdylenebilir. Bu raporda Lyautey, Ankara Hiikiimeti ile
yapilacak bir anlagsmanin Fas’ta yaratacagi olumlu etkinin tahmin edilemez
boyutta olacagmi hatirlatmist1.>' Kald: ki, Mme Gaulis, 27 Mayis 1921°de
Mme Lyautey’e hitaben yazdigi mektupta da aym1 konuya deginmis ve
Tiirkiye’den doner donmez Fransiz Disisleri Bakanligi Genel Sekreteri
Berthelot ve Basbakan Briand’la goriigmek istemesine karsin heniiz bunu
saglayamadigini, ancak onlara anlatmak istediklerinin beklemeye tahammiilii
olmadigini, zira Tiirk-Fransiz Anlasmasi en kisa siirede yapilmadig: takdirde
biitiin firsatlarin kagirilacagini vurgulamisti®2,

Daha once de deginildigi gibi, Bekir Sami Bey’in Londra’da imzaladig1
Tiirk- Fransiz Anlasmasi’nin Ankara’da onaylanmamasina karsin iki devlet
arasindaki iligkilerin devam etmesinde, Mustafa Kemal’in Batili yayilmaci
devletlere karsi verdigi savasla Miisliiman diinyasinin sempati ve destegini
kazanmis olmasmin ve bodlgedeki Panislamist faaliyetlerin Fransizlarda
yaratt1§1 rahatsizhigin biiyiik rolii vardi. Oyle ki, Fas, Tunus, Cezayir, Suriye
gibi iilkelerdeki Miisliiman giicii kaybetmekten kaygi duyan Fransizlar,
Biiyiik Millet Meclisi’nin Miisliimanlarin halifesi konumundaki padisaha
bagliligin acikga ilan etmesi,” diger yandan Mustafa Kemal Pasa’nin yabanci
devletlerin disisleri bakanlarina génderdigi notayla padisahin Itilaf Devletleri
tarafindan tutsak edildigini bildirmesi’** karsisinda zaten endiselenmislerdi.

30 Pekin, a.g.m., s. 638. Mme Gaulis’in 1920 Aralik’inda Fas’a gidiginin ertesi giinii Fas
sehrinde serefine bir kabul resmi diizenlenmis ve Tiirkiye’den gelen bir Avrupali kadimnin
izlenimlerini 6grenmek i¢in bazi dnemli sahsiyetler bu davete katilmiglardi. Lyautey ise, Mme
Gaulis’in Fas’taki temaslari sirasinda, Fransiz Bagbakani Leygues’e 21 Aralik 1921 tarihinde
ayrintili bir rapor géndererek Dogu’daki olaylardan, Fas kamuoyunun Islam diinyas1 ve
Tiirkiye’deki gelismelere iliskin goriislerinden soz ettikten sonra Fransa’nin yardimi ile Sévres
Antlagmasi’nin revize edilmesinin ve Padigah’m fahri yaveri Mustafa Kemal Pasa ile bir
anlagmaya varilmasimin Fas’ta sevingle karsilanacagini ve Fransa’nin Tiirkiye ile anlasarak
biiyiik yarar saglayacagini bildirmisti. Ulug, a.g.m., s. 15-16; Pekin, a.g.m., s. 653-654.

3 Ulug, a.g.m., s. 18.

32 Fevziye Tansel, “Bibliyografya (Kitap Tamtim1): Berthe Georges-Gaulis, Kurtulus Savas
Swrasinda Tiirk Milliyet¢iligi, Cev. Cenap Yazansoy, Tarih ve Edebiyat Yay., Ist., 19817,
Belleten, C.XLVI, Say1: 183 (Temmuz 1982), s. 653; Pekin, a.g.m., s. 649.

33 Biiyiik Millet Meclisi, 26 Nisan 1920’de padisaha sadakat karari almisti. Jaeshcke, s. 100.

3% Mustafa Kemal Pasa’min 30 Nisan 1920’de yabanci devletlerin disisleri bakanlarina
gonderdigi notada, ayrica BMM’nin 23 Nisan 1920°de agilis oturumunda aldig1 kararla vatanin,
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Zira Miisliiman sémiirgeleri, Fransa’nin da iiyesi oldugu Itilaf Devletleri’nin
elinde tutsak olan halifelerini kurtarmak i¢in harekete gegebilirlerdi.
Dolayistyla Tiirkiye’nin Miisliiman iilke olusu ve Istanbul’daki padisahin
biitiin Miislimanlarin halifesi olmast Fransa’y1 sadece tedirgin etmekle
kalmiyor, onu énlem almaya ve yeni ¢dziim arayislarina da yoneltiyordu. Iste
bu noktada Fransa’nin Fas Elgisi Lyautey’in gorevi biiyiik 6nem tastyordu.
Lyautey’in Fransiz Bagbakani’na 6zellikle Fas’ta Fransizlara karsi direnen
gruplarin faaliyetleri ve Fransa’nin Tiirkiye’nin dostu oldugunu géstermesinin
bolgedeki ¢ikarlariin korunmasi agisindan tagidigi dnem konusunda yaptigi
uyarilarin, Fransa’nin Ankara Hiikiimeti ile olan iliskilerini yeniden ele
almasinda etken oldugu agiktir. Bunun yani sira Ankara Hikiimeti ile
yapilacak bir anlagsmanin Fas’ta yaratacagi olumlu etki konusundaki
degerlendirmelerinin de Fransa Basbakani tarafindan goz ardi edilmeyecegi
agikardir.

Iste gerek Lyautey’in gerekse Mme Gaulis’in  Tiirk-Fransiz
Anlagsmast’nin  bir an Once imzalanmasi konusundaki girisimlerini
stirdiirdiikleri gilinlerde, Ankara Hiikimeti de, Miinir Bey araciligiyla
Fransa’ya ilettigi kars1 onerilerin (yeni anlagsma taslaginin) Fransiz Hiikiimeti
tarafindan kabul edilip edilmedigini merak ediyordu. Hatta Fransa’nin
cevabimi bekledigini Paris temsilcisi Dr. Nihat Resat (Belger) Bey kanaliyla
26 Mayis 1921°de Bagbakan Briand’a bildiriyordu. Bu arada Fransa’da,
Ankara Hiikiimeti’nin gonderdigi, Misak-1 Milli’ye uygun olarak hazirlanan
anlagma taslagi konusunda tartismalar da devam ediyordu. Fransa’nin Suriye
ve Liibnan Yiiksek Komiseri General Gouraud, Istanbul’da gérev yapan
Yiiksek Komiser Pell¢, Disisleri Bakanligi Genel Sekreteri Berthelot gibi st
diizey Fransiz yetkilileri, Tiirk karsi onerilerinin 6zellikle Fransiz ¢ikarlarina
ve Ingiltere ile olan iliskilerine zarar vermesinden, cekileceklleri bolgelerde
catismalar ¢iktig1 takdirde yeniden asker gondermek zorunda kalmalarindan,
yeni onerilen sinirin Tiirklerin Iskenderun Kérfezi’nde egemen olmasina yol
agmasindan vb. endise ediyorlar ve Ankara’nin isteklerinin kabul edilecek
gibi olmadigin1 Bagbakan Briand’a bildiriyorlardi. Ne var ki, Fransiz iist
diizey yetkililerinin bu olumsuz diislincelerine karsin Briand’in Ankara ile
barig yapmak konusundaki kararli politikasinin sonucunda, Senato Disisleri
Komisyonu Bagkani ve eski bakan Franklin Bouillon Tiirk karsi onerilerini
gorlismek iizere 9 Haziran 1921°de Ankara’ya gonderilmistir. 13 Haziran’da
baslayan goriismelerde ise, Sévres iizerinde direnen ve Bekir Sami-Briand
Anlagmasi’nin goriismelerde temel alinmasini 6neren Franklin Bouillon,

hilafet ve saltanatin kaderini elinde tuttugunu bildirmisti. A.g.e., s. 101; MAE, Série E Levant
Turquie, Vol. 92, Mustafa Kemal’in Fransiz Disisleri Bakanligi’na gonderdigi 30 Nisan 1920
tarihli nota, s. 236.
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Misak-1 Milli tizerinde 1srar eden Mustafa Kemal Pasa’nin kararli tutumu
karsisinda Misak-1 Milli metnini incelemek zorunda kalmisti. Sonug olarak bu
tartigmalarda Mustafa Kemal Pasa’nin tam bagimsizlik ve kapitiilasyonlar
konusunda o6diin vermeyecegini, ayrica Bekir Sami-Briand Anlagmasi’nin
Sévres Antlagmasi’nit hatirlatan “niifuz bolgeleri”ne iliskin maddesinin
Ankara tarafindan kesinlikle kabul edilmeyecegini anlamist1.*

Mustafa Kemal Pasa tarafindan kendisine 21 Haziran’da yari-resmi
olarak oOnerilen yeni anlagsma taslagi hakkinda Paris’in goriigiinii almak
amaciyla goriismelere ara verilmesini isteyen Franklin Bouillon’un Ankara’ya
yaptig1 ikinci ziyaret ise, Tiirk Kurtulus Savasi’nda i¢ ve dis dengelerin
degismesi agisindan 6nemli bir doniim noktasi olan Sakarya Zaferi’nden sonra
gerceklesmigtir. Ankara’da 24 Eyliil’de baslayan goriismelerde, Franklin
Bouillon’un Paris’te Bagbakan Briand’la birlikte hazirladigi 26 Agustos 1921
tarihli anlagma taslagi esas alinmis, 6zellikle niifuz bolgeleri, Tiirkiye-Suriye
sinir1 gibi konularda anlagmazlik ¢ikmisti. Sinir konusunda, Mustafa Kemal,
Payas’tan baglayacak sinirin Cobanbey-Nusaybin arasinda 20 km.
genisligindeki Bagdat demiryolu imtiyaz bolgesinin giineyinden gecgerek
Musul vilayeti sinirina kadar uzanmasinda 1srarci olmustu. Ancak Bouillon,
Briand’dan aldig1 talimat iizerine sinir konusunda o6diin vermemistir.
Ankara’nin da bu konuda 6diin vermek istememesine karsin, Digisleri Bakani
Yusuf Kemal Bey’in de belirttigi gibi “Sovyetlerle muahededen sonra
Avrupa’ya da Fransa tarikiyle bir pencere agmaya siddetle muhtag oldugumuz
icin” Bouillon’un dnerdigi 11 Mart 1921 tarihli Bekir Sami-Briand Anlagmasi
sinir1 ufak tefek degisiklikler disinda kabul edilmistir. Sonugta, iki hiikiimet
temsilcileri arasinda yapilan uzun goriisme ve tartismalarin bir {iriinii olarak,
20 Ekim 1921°de Franklin Bouillon ve Yusuf Kemal Bey arasinda Ankara
Anlasmas1 imzalanmugtir.*

Adana bdlgesi ile Gilineydogu’da Tiirk-Fransiz savasini sona erdiren,
dolayisiyla Fransa tarafindan isgal edilen Anadolu topraklarinin
bosaltilmasini beraberinde getiren ve Tiirkiye-Suriye sinmrmi (Iskenderun
bolgesi disinda) belirleyen Ankara Anlagmasi, TBMM Hiikiimeti’nin ilk kez
Batil1 bir devlet tarafindan hukuksal a¢idan (de jure) taninmasi nedeniyle
diplomatik bir basaridir. Itilaf Devletleri kanadindan bir iilkenin tek basina
TBMM Hiikiimeti ile bir anlasma imzalamasi, ayrica Ingiltere ve Fransa
arasinda zaten var olan siirtiigmeleri iyice su yliziine ¢ikartarak Kurtulus
Savasi’nin sonucunun belirlenmesinde TBMM Hiikiimeti’ne 6nemli inisiyatif

3 Yavuz, a.g.e., s. 130-136.
36 A.g.e., s. 136-145.
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saglanistir.’” Ankara Anlagmasi ile TBMM Hiikiimeti’nin kazandig1 en
onemli zaferlerden biri de, Fransa’nin bolgedeki ekonomik isteklerinin
asgariye indirilerek Tiirkiye’nin ekonomik bagimsizligina ters diisen
maddelere bu anlagsmada yer verilmemis olmasidir. Bu anlagmanin Tiirkiye
agisindan bir diger énemli kazanimi ise, Ankara Hiikiimeti’nin giineydeki
sinir sorunlarini diplomatik yollarla ¢6ziime kavusturarak buradaki birliklerini
Yunanlilara kars1 savastigi Bati cephesine kaydirma olanagini elde etmis
olmasi, diger yandan Fransiz Hiikiimeti’nden Biiyiik Taarruz’a kadar devam
edecek olan askeri malzeme yardimi saglamis olmasidir.

Ankara Anlasmasi, Tiirkiye’ye oldugu kadar Fransa’ya da onemli
kazanglar saglamistir. Fransa bu anlagmayla birlikte Anadolu’da Tiirk-Fransiz
savagint sona erdirerek bir yandan kamuoyundan gelen baskilari ortadan
kaldiracak, diger yandan ingiliz politikasina hizmet etmekten kurtulacaktr.
Ayrica, etkin oldugu Kuzey Afrika’daki islam devletlerinin yani sira Islam
diinyasmin da sempatisini kazanirken, Suriye’de de giiciinii pekistirecek ve
Anadolu’da giderek artan Bolgsevik etkinligini sinirlamig olacakti. Boylece
Ankara Hiikiimeti i¢in yardim konusunda tek alternatif gibi goriinen
Moskova’nin karsisina Paris ¢ikacaktir. Ayrica, uzun vadede zarar gorecegi
bir savasin sonuglarint goren Fransa, bir yandan ekonomik c¢ikarlarini
koruyacagi gibi diger yandan savasin ekonomisine getirdigi agir yiikten
kurtulmus olacaktir.

Iste 20 Ekim 1921 tarihli Ankara Anlasmas1’nin ortaya ¢ikmasinda, basta
Mustafa Kemal Atatiirk olmak tizere emegi gegen Tiirk ve Fransiz devlet
adamlarinin ve yetkililerin yam sira gerek Mme Berthe Gaulis’in gerekse
onunla siirekli temas halinde olan Maresal Lyautey’in dolayli da olsa 6nemli
katkilarinin bulundugu yadsinamaz bir gercek olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Oyle ki, Mustafa Kemal Pasa, 5 Eyliil 1921°de Berthe Gaulis’e génderdigi
mektupta “... herseyden oOnce, hakkimizi korumak, cesur ve talihsiz
milletimin, hi¢bir vicdan azabi duymayan ve insanlik duygusundan yoksun
kimseler tarafindan yapilan vahsice tecaviiz yliziinden katlandigi miithis
acilar1 biitiin diinyaya tanitmak i¢in sarf ettiginiz enerji karsisinda minnettar
kaldigimi bildirmek istiyorum. Hakli davamiza sizin gibi atesli ve samimi
savunucularin  kazandirdigi manevi zaferin degerini pek c¢ok takdir

37 Mme Gaulis’e gore, Mustafa Kemal ve yardimcilari, Kilikya konusunda Fransa ile Ingiltere
arasindaki uyusmazhklardan, fikir ayrliklarindan, gecimsizliklerden ve Ingiltere’nin
dizginlenemeyen egoizminden yararlanmislardi. Ve de Fransa’min Ingiltere’ye karsi besledigi
kinin sonucu olarak, Tiirkler, Ankara Anlagsmasi’ni imzalayarak bir yandan Kilikya’y1 elde
ederken (Fransiz isgalinden kurtararak) diger yandan Tiirkiye-Suriye sinirini belirlemislerdi.
B.-G. Gaulis, La Question turque, s. 231.
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etmekteyiz” sozleriyle tesekkiir etmistir.®® Diger yandan Ankara
Anlasmasi’nin imzalanmasindan kisa bir siire sonra, 5 Kasim 1921°de tekrar
Istanbul’a gelen Mme Gaulis’e, Van Milletvekili Haydar (Vaner) Bey ile dort
arkadasinin teklifi {izerine TBMM tarafindan 22 Kasim 1921°de bir tesekkiir
mektubu génderilmis, 23 Aralik’ta da serefine Anadolu basini tarafindan bir
6gle yemegi verilmistir.

Mustafa Kemal Pasa ise, aymi giin, 23 Aralik 1921°de, Mme Gaulis
aracihigiyla Lyautey’e bir mektup gondererek, “Istiklalimiz i¢in giristi§imiz
savasta bize kars1 gostermek liitfunda bulundugunuz sempatiden dolay1 en
derin minnet hislerimi ifade etmek icin bu firsattan faydalaniyorum”
sozleriyle tesekkiir etmistir. Ayni1 mektupta, ayrica, Lyautey’in Ankara
Anlagmasi siirecinde oynadigi rol hakkinda oOnemli bir degerlendirme
yapmigtir:

“Fransa, kendisinden umduklarimizda bizi hayal kirikligina ugratmadi ve
en yetkili seflerinin muhabbet sozleriyle yasadigimiz o miiskiil anlarda bizi
teselli etmeyi, maneviyatimizi yiikseltmeyi bildi. Fransa’nin yiiksek
menfaatlerini ve Akdeniz’de isgal ettigi hususi mevkii idrak etmek basiretini
gosteren ve Fransa’nin Yakin Sark’ta, ananelere dayanan politikasini devam
ettirmeye taraftar olan kimseler arasinda Ekselanslariniz birinci planda yer
almis ve hi¢ sliphesiz ki, yiiksek miidahaleniz, terazinin bizden yana
meyletmesine dmil olmustur.

“Her iki tarafin karsilikli olarak sarfettigi gayretlerin Ankara
Andlagmasinin akdi suretiyle meyvelerini vermis oldugunu goérmekle
bahtiyariz. Ve iki millet arasinda en genis anlayis ve samimiyetle yeniden
kurulan yiizlerce yillik maziye sahip dostluk miinasebetleri lizerine, en mutlu
tesirleri yaratmaktan geri kalmayacak olan bu vesikaya biiylk {imitler
baglamaktayiz.”*’

38 Mustafa Kemal Paga, Ankara’dan Paris’e dondiikten sonra kendisine bir mektup génderen ve
kiziyla birlikte Ankara’ya gelmek isteyen Berthe Gaulis’i 5 Eyliil’de gonderdigi bu mektupla
davet etmisti. Mme Gaulis ise, Mustafa Kemal Pasa’nin daveti iizerine 21 Kasim 1921°de ikinci
kez Ankara’ya gelmisti. Ulug, a.g.m., s.18; Tansel, a.g.m., s. 653-654. Mme Gaulis, Ankara’ya
ikinci gelisinde Mustafa Kemal Pasa ile sik sik gériigmiis ve O’nunla yurt ve diinya sorunlarini
konusma olanagi bulmustu. Rado, a.g.m., s. 17. Mme Gaulis, Ocak 1922’de “Le Figaro” ve
“Le Matin” gazetelerine gonderdigi mektuplarda, Gazi’den, Cankaya’daki evinden, milli
hareketin ortaya c¢ikisindan, Tiirk kadinlarinin yurtseverliginden, Yunan mezalimi ve
yanginlarindan, Ingiltere’nin Ortadogu’ya yonelik plan ve projelerinden séz etmistir. Akyiiz,
a.g.m., s.285.

3 Tansel, a.g.m., s. 654

40 pekin, a.g.m., s. 655.
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SONUC

Kurtulus Savagi sirasinda Mustafa Kemal Pasa, bir yandan isgalci
emperyalist devletlere kars1 miicadele verirken diger yandan bu miicadelenin
hakliligin1 ve mesruiyetini biitiin diinyaya anlatmak ve tanitmak konusunda
gerek askeri gerek diplomatik zekasini kullanarak son derece akilci politikalar
izlemigtir. O, iligki kurdugu degisik diizeydeki asker ve sivil yabancilara
ulusal hareket politikasim1 ve Misak-1 Milli’yi anlatmak ve kabul ettirmek
konusunda biiyiik basar1 gostermis, bunun da 6tesinde onlardan Tiirklerin
hakli davasimin dis diinyada tanitilmasinda ve savunulmasinda yararlanmigtir.

Tiirk davasina yakinlik gosterenlerin esasinda kendi {ilkelerinin ¢ikar ve
politikalar1 dogrultusunda hareket ettiklerinin bilincinde olan Mustafa Kemal
Pasa’nin Birinci Diinya Savasi sonrasinda Tiirk topraklarini isgal ederek
pargalamak isteyenlerin ortak cephelerini ¢okertmek amacini tagiyan eylem
ve girisimlerinde de, gayri resmi diizeyde bile olsa, yabancilarla kurdugu
iliskilerin 6nemi bir yer tuttugunu sdylemek gerekir. Iste Mme Gaulis’i bu
cercevede degerlendirmekte yarar vardir. Dolayisiyla bu Fransiz gazetecinin,
Milli Miicadele déneminde, Sakarya Savasi sonrasinda Tiirk-ingiliz
ittifakinda biiyiik gedikler acan ve Fransizlarm Ingilizlere haber vermeden
TBMM Hiikiimeti ile imzaladiklar1 20 Ekim 1921 tarihli Ankara
Anlagmasi’na giden yoldaki islevi ve yeri yadsinamaz bir éneme sahiptir.
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THE POLISH OPINION ON THE REFORMS INTRODUCED
IN THE REPUBLIC OF TURKEY FROM THE STANDPOINT
OF CONTINUED DIPLOMATIC COLLABORATION

Danuta CHMIELOWSKA*

Abstract

The New Turkey was proclaimed a Republic by the Great National
Assembly in 29.10.1923, at that time it was weakened by the 12 years
of conflict, with only the last year of this period bringing about victory
for the country. Thus, it entered the interwar period as an agrarian
country with a 12 million populace and an obsolete legal and
administrative structure. Even though steps were taken right after
founding the republic to create a more independent and balanced
economy, the overall situation was not good. The main reason for it
were the terms of the Treaty of Lausanne which limited the decision-
making capacity in Turkey as regards customs tariffs, moreover the
country was underfinanced and heavily devastated by the liberation war
of 1919-1222 and the high national debt, a legacy of the Ottoman
Empire, was further holding it down. The loss of Ottoman lands cut off
Turkey from its highly profitable, traditional export markets. Revenue
from agricultural production was very low due to insufficient labor
force after the war. Military attrition and population interchange with
Greece as well as mass emigration of Jews and Armenians who
dominated the urban economy has lead to the shortage of skilled
workers and highly qualified entrepreneurs. This reality forced the new
government to push the basic social and political reforms: in 3.03.1924,
the parliament declared full separation of church and state by abolishing
the caliphate. The new constitution from 20.04.1924 (amended in
09.04.1928) declared Turkey to be a fully secular state. Religious
schools were closed and court proceedings based on the Islamic law
were abolished (1924). A new code of civil laws was passed (1926)
abolishing polygamy, among others, along with a new codes of criminal
and trade laws (based on Western developments), the Arab alphabet
was replaced by Latin alphabet (in 1928), and women were granted full
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political rights (1934). In the same year, last names were introduced
instead of first names with suffixes.

Keywords: Ataturk, Poland, Public Opinion, Reform, Turkish
Revolution.

TURKIYE CUMHURIYETI’NDE GERCEKLESEN
REFORMLAR UZERINE POLONYA KAMUOYUNDAN
iZLENIMLER

Oz

Yeni Tiirkiye, 29.10.1923’te Biiyiik Millet Meclisi tarafindan bir
Cumbhuriyet ile ilan edildi; o zamana kadar, 12 yillik catigmalarla
zayiflamig; ancak bu donemin son yili iilke i¢in zafer kazanmistir.
Boylece, savaslar 6ncesi donem, 12 milyonluk bir niifusa sahip olan ve
eski bir hukuki ve idari yapiya sahip bir tarim iilkesi haline gelmistir.
Daha bagimsiz ve dengeli bir ekonomi olusturmak i¢in cumhuriyeti
kurduktan hemen sonra adimlar atilmis olsa da, genel durum iyi degildi.
Bunun temel nedeni, glimriik tarifelerinde Tiirkiye’deki karar alma
kapasitesini sinirlandiran Lozan Antlagmasi’nin kosullariydi. Ayrica
1919-1922 Kurtulus Savast ve yiiksek milli bor¢ nedeniyle iilke
ekonomik agidan oldukga koti bir durumdaydi. Buna Osmanli’dan
kalan borglar da eklenince durum daha kotii bir hal almistir. Osmanl
topraklarinin kaybi, Tiirkiye’yi son derece kéarli, geleneksel ihracat
pazarlarindan mahrum birakmistir. Savas sonrasinda yetersiz iggilicii
nedeniyle tarimsal iiretimden elde edilen gelir ¢ok diismiistiir.
Yunanistan ile askeri yipranma ve niifus aligverisinin yani sira kent
ekonomisine hakim olan Yahudilerin ve Ermenilerin kitlesel gogii
vasifl is¢ilerin ve nitelikli girisimcilerin sayisinin yetersiz kalmasina
neden olmustur. Bu gergek, yeni hiikiimeti temel sosyal ve politik
reformlar1 baglatmaya zorlamigtir: 3.03.1924’te parlamento, halifeligi
kaldirarak kilise ve devletin tamamen ayrildigii ilan etti.
20.04.1924’ten (09.04.1928’de tadil edilen) yapilan yeni anayasa
Tiirkiye’yi tam sekiiler bir devlet olarak ilan etti. Dini okullar kapatildi
ve Islam hukukuna dayanan mahkeme islemleri kaldirild1 (1924). Diger
yandan digerlerinden bazilar1 da dahil olmak iizere ¢okesliligi kaldiran
yeni bir sivil kanunlar yasasi gecti (Batili gelismelere dayanan yeni bir
ceza ve ticaret kanunlar1 getirildi, Arap Alfabesi Latin alfabesiyle
degistirildi (1928’de) ve kadinlara tam siyasi haklar tanindi (1934).
Ayni y1l, Soyadi Kanunu da kabul edildi.

Anahtar Kelimeler: Atatiirk, Kamuoyu, Polonya, Reform, Tiirk
Devrimi



INTRODUCTION

The New Turkey was proclaimed a Republic by the Great National
Assembly in 29.10.1923, at that time it was weakened by the 12 years of
conflict, with only the last year of this period bringing about victory for the
country. Thus, it entered the interwar period as an agrarian country with a 12
million populace and an obsolete legal and administrative structure. Even
though steps were taken right after founding the republic to create a more
independent and balanced economy, the overall situation was not good. The
main reason for it were t he terms of the Treaty of Lausanne which limited the
decision-making capacity in Turkey as regards customs tariffs, moreover the
country was underfinanced and heavily devastated by the liberation war of
1919-1222 and the high national debt, a legacy of the Ottoman Empire, was
further holding it down.

The loss of Ottoman lands cut off Turkey from its highly profitable,
traditional export markets. Revenue from agricultural production was very
low due to insufficient labor force after the war. Military attrition and
population interchange with Greece as well as mass emigration of Jews and
Armenians who dominated the urban economy has lead to the shortage of
skilled workers and highly qualified entrepreneurs.

This reality forced the new government to push the basic social and
political reforms: in 3.03.1924, the parliament declared full separation of
church and state by abolishing the caliphate. The new constitution from
20.04.1924 (amended in 09.04.1928) declared Turkey to be a fully secular
state. Religious schools were closed and court proceedings based on the
Islamic law were abolished (1924). The Muslim Orders were denounced and
stripped of all property (1925), a new code of civil laws was passed (1926)
abolishing polygamy, among others, along with a new codes of criminal and
trade laws (based on Western developments), the Arab alphabet was replaced
by Latin alphabet (in 1928), and women were granted full political rights
(1934). In the same year, last names were introduced instead of first names
with suffixes.'

The new government has taken up reforms to bring the country closer to
Europe, culturally and mentally. It was believed, that these efforts in
modernization will guarantee the security of the country. At the same time,
Turks began building a new political system, joining liberalism in belief with
economic paternalism, this lead to an increased role of the state in the

1 Bkz. Atatiirk, Turkish Nacional Commission for UNESCO, Ankara 1988, s. 137-205; Tarik
Zafer Tunaya, Atatiirk¢ii Laiklik Politikasi, Ankara 1970
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economy with an overgrown national mythos, copied from the European
nationalists. Throughout this period, the ruling party was the moderately
leftist, authoritarian and nationalistic Republican People's Party.

The Polish society saw the benefit of maintaining political contacts with
Turkey and demanded that diplomatic relations with Ankara to be re-
established as soon as possible. Professor Tadeusz Kowalski, a scholar of
Oriental studies of the Jagiellonian University was the Near East consultant
for the Ministry of Foreign Affairs, he was displeased that the signature of the
Treaty of Lausanne between Poland and Turkey was delayed by several
months and that neither the Ministry of Foreign Affairs nor the Ministry of
Industry took care to initiate the partnership between the countries in all the
possible aspects, not just political, military and economical, but to also to
focus on the cultural collaboration. The point was to strengthen Polish political
presence in the Near East as well as to promote economic and trade growth
along with polish scholarship, including Oriental studies.’

On the other hand, the journalist Stefan Niewiadomski reminded that
Poles living in Adampol and in Istanbul are in need of all kinds of assistance,
not limited to merely financial. They deserved all that help cause they went
through hard times during the war, and times were equally hard in the period
of the first republic.*

At the same time, the inhabitants of Adampol could be very important in
the future relations between Turkey and Poland. Their knowledge of Turkish,
Greek as well as many other European languages would allow them to act as
guides or interpreters. They could be used as excellent mediators and low-
level clerks in Polish trade and industry in Turkey.’

As was mentioned before, during the intermediate period in Turkey, the
role of Poles was not unambiguous. Social and political reforms, including
Mustafa Kemal's urge to kindle nationalistic sentiment, immediately had a
negative influence on the minorities living in the young Republic of Turkey.’
This includes the Polish minority as well. Poles were a very small group, taken
by surprise by the new policies, which made their life totally different than
under the rule of the Sultan. Poles lived in Istanbul (about 50, with 20 actually
speaking Polish), the rest lived in Adampol (Polonezkdy). In 1924, this was

2 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler (1918-1922), Istanbul 1986

3, Rzeczpospolita”, nr 126, 5.VI. 1924, s.1-2

4 ,Rzeczpospolita”, nr.42, 12.11.1924, s.4; Lucyna Antonowicz-Bauer, Polonezkdy, Istanbul
1990; Kazimierz Dopierata, Adampol-Polonezkdy. Z dziejéw Polakéw w Turcji. Poznan 1963
3 Ibidem

¢ Jan Gawronski, Dyplomatyczne wagary, Warszawa 1965, s.254
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120 people in total. However, they were listed among national minorities,
subject to legal repression and nationalistic, even aggressive behavior by the
Turkish authorities.” It appears that the possibilities brought about by the
Polish diplomatic embassy would increase their overall safety and help them
through the difficult times by binding them with the "land of the forefathers".

The situation of the Polish minority in Turkey reflected a larger problem
of the Polish emigrants in general. This problem could only be solved by
deliberate action of the independent Polish government, operating after 1918.
Stefan Niewiadomski wrote thus: "People forget that Poland should have its
own emigration policy, as emigration is impossible to be stopped, on the
contrary, it requires careful support by the government to further the benefit
of our country “( “Rzeczpospolita”, nr.42, 12.11.1924,s. 4)

The analysis of Polish diplomatic reports from Turkey reveals an
irregular and somewhat chaotic account of the changes the country has
undergone. An exception to this can be found in the report by a long-time
employer Tadeusz Gasztowitt, written in French, who was really familiar with
the society and its customs.® He was able to present the current situation in the
Istanbul diplomatic post clearly and reliably, providing accurate accounts of
the current developments in the country. Polish foreign agents were very much
aware that good relations between Turkey and Poland are possible due to the
lack of conflicting political interests. Both sides were equally focused on
economic matters. The economic standing of Poland was complex and very
contradictory, just as its political standing. The possibilities were vast. Its main
mineral riches - salt and zinc were invaluable both as the basis of own industry
and as exported goods. Timber, which was in high demand in the entire
Europe, was abundant in the eastern fringes of Poland and ready for immediate
export. Experts claimed that the agricultural output could double its produce,
leading to an abundance of products for the domestic processing industry as
well as foreign exports.” The workforce was abundant and it was a very
important economic factor both for the domestic manufacturing policy and the
emigration policies. The one million Polish emigrants in the United States was
a unique source of the sought after American currency. Polish trade and
technical outposts in the east, reaching as far as Vladivostok, Turkestan and
Persia, were ready to spearhead any expansion in that direction. Polish goods
had a good reputation in Siberia, Caucasus and beyond, in Southern Russia

7 Kazimierz Dopierata, Emigracja polska w Turcji w XIX i XX w., Lublin 1988

8 Tadeusz Gasztoftt, Raports [in] Danuta Chmielowska, Polsko-Tureckie —stosunki
dyplomatyczne w okresie migdzywojennym, Warszawa 2006, s.s. 75-163

® AAN, MSZ mikrof. nr, 17677, sygn.jedn, 1480, Raport MSZ z 16.11. 1920: Stan gospodarczy
Polski i jego wplyw na stosunki polityczne, s.315-323
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and the Balkans, this has lead to a great degree of optimism as regards the
future success of such expansion.

However, the economic condition of Poland was difficult. The
discrepancy between the potential and the actual developments was vast. This
was influenced by various conditions, some rooted in the current European
situation, and some of global origin. There was never enough coal, the railroad
stock was inefficient and there was no proper management of foreign
economic policies.'® To improve this, it was suggested to move the Trade and
Economic Division of the Ministry of Foreign Affairs to the Diplomatic
Department.  Creating a separate division dedicated to foreign trade
agreements would, on the one hand, prepare the general terms of trade
agreements as well as exercise political control over agreements entered into
by different ministerial offices and government offices. In post-war Turkey,
on the other hand, this was a time for rebuilding and reforming the market.
This endeavor was by no means easy, not only because most of the Ottoman
Empire's industry was located in Thrace and other economically valuable
regions which were lost after the war. What is more, the next twenty years
would be spent paying off the debt incurred by the Ottomans. The existing
industry in the current borders of the Republic of Turkey was undeveloped
and largely obsolete, the balance of payments was in the negative and many
basic commodities had to be imported from more developed countries. At that
time, Turkey traded with Germany, Italy, Great Britain, France and Russia.
The imports were paid for with raw materials (mostly tobacco, fruits, cereal
and wool). The economic policy enacted by the government at that time
focused on granting land to landless farmers as well granting subsidies to those
farmers and supporting private entrepreneurs. Finally, efforts were made to
limit the national debt. In 1923-1926, the revenue from agriculture raised to
87%, and total manufacturing capacity went back to what it had been before
the war. In 1923-1929, the economic growth in industry was a steady 9%,
however its overall share in the total economy remained negligible. A major
factor limiting the economic growth of Turkey post 1923 was the crash of the
New York's stock-market, which began a world-wide economic downturn and
brought about a major price drop.'' This served to reduce foreign trade and
unemployment. What needs to be pointed out, Polish diplomatic efforts
directed at Turkey were well planned and coordinated. All matters had been
discussed in advance before actual negotiations began. The goal was to win
new markets for Polish industrial and agricultural produce.

10 Ibidem, s. 316
11 Elwira Jurek, Rozw6j ekonomiczny Turcji po 1923 r., Seminarium, Zaktad Turkologii i
Ludow Azji Srodkowej, IO UW, Warszawa 2000 r.
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After the commercial convention in Lausanne, the collaboration with the
West became much more pronounced and became more than just a small
glimpse of hope, but a necessity for the development of the Polish industry.
The commerce and industrial chambers in Turkey and Poland discussed the
initiative to found a joint Polish an Turkish Chamber of Commerce in Warsaw
in order to improve the relations between the two countries as well as to
facilitate commercial exchange between Poland and the East. The chamber
was actually founded in 1924. The necessity to establish diplomatic contacts
was evident because of the above mentioned reasons, but also because of the
fact that Ankara (called Angora on that time) was, politically speaking, a very
important lookout point, because it acted as a locus for actions and agents
reaching far beyond the boundaries of Turkey.'? According to professor
Tadeusz Kowalski, we had been beaten to the draw by the Russians who were
the first to establish a network of consulates in this area.

After the signature of the Turkish and German treaty on the 4th of May
1924, after a few years of absence, the German flag got back to the great
courtyard of the embassy at Ayaz Pasha.'

Reinstating the diplomatic relations between Poland and Turkey in
1923-1926

"Not too much friendship, not too much hostility, let's maintain good
relationships with everybody".'"* According to the Turkish "Son Posta" this
was Jozef Pitsudzki's recommendation for the way Polish diplomats should be
handling international relations.

When in 1918 the Ministry of Foreign Affairs began its operation in the
independent Polish state, the role of the diplomats was to represent the Polish
interests, observe and gather information as well as to conduct negotiations.

The main goal in Warsaw and Paris in the first years of Polish
independence was to prevent political isolation of the country.'"To this end,
both political centers jointly initiated international relations and went on to
create a network of diplomatic posts. The staffing of these posts was also
jointly arranged.'® Leon Wasilewski was the minister of foreign affairs at that
time, what needs to be pointed out, however, is that it was Ignacy

12 Tadeusz Kowalski, Nasze Poselstwa w Turcyi, ,,Czas”, nr.126, 5.V1.1924, s.1-2

13 Ibidem

14 Ne fazla dost, ne fazla diigman olmak, herkesle iyi geginmek, ,,Son Posta”, 13.V. 1935
15 Piotr Lossowski, Dyplomacja Drugiej Rzeczypospolitej, Warszawa 1992, s.10

16 Ibidem s.11
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Paderewski,'” whose vast political connections served to kick-start the Polish
foreign relations. Stanistaw Patek,'® Eustachy Sapiecha'® and the subsequent
foreign ministers were to further the work that he had begun. Despite the fact
that the options available to Poland at that time were severely limited, the
number of countries with which Poland managed to establish diplomatic
exchange has grown steadily, even beyond the European borders. Foreign
diplomats continued to receive accreditation by the Warsaw embassy, and
Polish consulates and legations were founded abroad, as required by the Polish
interest. Some of them began to operate in 1919. This was true, for example,
for the embassy in Constantinople (Istanbul).*’

The necessity to establish the relevant Polish diplomatic protocol called
for establishing a commission consisting of representatives of the Civil
Council of the President of the Republic of Poland, the Diplomatic Protocol
and the Cabinet of the Board of Ministers to draft the "Etiquette, protocol and
ceremonial for the Republic of Poland”".*! The goal of the committee was to
add proper form for external representation of the state. The protocol was
mostly based on French diplomatic framework, which was relevant for the
entire global diplomatic exchange.?” Naturally, such protocol was also used
by the newly founded Republic of Turkey.

The efforts of Polish diplomats to maintain the relations between Poland
and Turkey in 1919-1923 are detailed. Their accounts indicate that they
worked in very hard conditions, tackling numerous high priority tasks on a
very limited budget and with very limited assistance. On the very top of the
list of problems was inadequate means of communication.?

The list of official Polish envoys in Turkey after initiating diplomatic
exchange, and afterwards, after establishing official diplomatic channels, was
as follows:

Witold Jodko-Narkiewicz, 24.03.1919 - 20.04.1921 - a delegate by the
Polish government to the High Porte in Istanbul.

Wiadystaw Baranowski, 27.08.1921-05.1923 a delegate by the Polish
government to the High Porte in Istanbul.

17 Ibidem, s.12

18 Ibidem, s.22

19 Ibidem, s.22-23

20 Ibidem s.13

21 AAN, MSZ PD, mikrof.nr B 16391, sygn. 246
22 La Republique”, 2.111.1926

23 Piotr Lossowski, ibidem, s.25-26.
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Polish diplomatic envoys in Ankara:

Roman Knoll, 11.06.1924-15.02.1926 (25.06.1924-24.03.1926, as in the
"Annual of Foreign Service" no. 1.06.1939), special delegate and
plenipotentiary envoy to the Government of the Republic of Turkey;

Karol Bader, 22.02.1926-26.08.1926 (24.03.1926-01.09.1926, as in the
"Annual of Foreign Service" no. 1.06.1939), special delegate and
plenipotentiary envoy;

Jozef Wierusz-Kowalski, 21.10.1926 - 30.11.1927, special delegate and
plenipotentiary envoy.

The frequently referred to in this article Witold Jodko — Narkiewicz,**
doctor of philosophy and diplomat, made an extraordinary contribution to the
development of the relations between Poland and Turkey. He was accredited
as the official delegate of the Polish Government in 1919 - 1921 to the Turkish
sultan, and his post was officially named as the Delegation of the Polish
Government at the High Porte (Delegation du Gouvernement Polonais pres de
la Sublime Porte).”> Its operation was during the occupation of
Constantinople.

Indubitably, the high councilors of the coalition were to be informed of
the fact, the following governments were notified through official channels:
England, via Percy Wyndham,? United States of America, via Hugh Gibson,”’
and France via Eugene Paralona.”® Officially, Jodko-Narkiewicz was to aid
Poles coming from the areas occupied by Russians. During his term of office,
the seat of the embassy was in Constantinople, first in the Tesfikiye district,
next moved to Cadi Street 12m in the Nisantas district.”’ While on official
leave, he was replaced by his deputy - Tadeusz Gasztowtt acting as charge
d'affaires, accredited both by the sultan government and the nationalists,
whereas another employee of the Polish embassy - Kingsland - held the
equivalent post with the occupants.*® In 1921, W. Jodko was moved to Riga.

The next delegate of the Government of the Republic of Poland at the
High Porte is Wtadystaw Baranowski (1921-1923).' He came to

24 AAN, MSZ mikrof. nr.certyfikat, D. 6637/V1.1919

25 AAN. MSZ mikrof. nr. D 6637, 21.VIIL.1919

26 Son Excellence, Sir Percy Wyndham, Ministre Plénipotentiaire en mission special 4
Varsovie. AAN.MSZ mikrof. Nr. D. 6637/VI1.1919, 21.VIII.1919

27 AAN.MSZ Ibidem

28 AAN.MSZ. Ibidem

2% AAN. Konsulat Genereralny (1920-21).Kadencja Jodki-Narkiewicza.

30 Ibidem.

31 Wiadystaw Baranowski (1885-1939)
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Constantinople near the end of August 1921 and proceeded to move the office
to a more prestigious location near the city center, at the Sire Selvi (Serviler)
street in Pera district. During his term of office, the Consulates were also
burdened with representing the interests of Latvia. During his stay in Istanbul,
much like his predecessor, he believed that the diplomats should back the
Kemalists in Turkey. He advised the authorities in Warsaw to dispatch a
special delegate, or at least a secret observer, to the Kemalist movement in
Ankara, unfortunately, due to English intervention, the current minister of
foreign affairs Konstanty Skirmunt declined this proposal.*> Baranowski
understood that the Polish foreign policy is excessively bound with the
Entente, and it is not possible to make an independent statement on the current
matters in Turkey. Eventually, this was subject to much criticism in the Polish

press.*

Baranowski was the last Polish envoy before the post at the High Porte
in Istanbul before it was abolished and the diplomat was recalled to Warsaw
in May 1923. The delegation was to be recalled when the diplomatic envoy
accredited with the government in Ankara would be founded. As this
happened, Baranowski was recalled to Poland along with the military attaché
and first secretary Rybinski. Dzieduszycki remained the head consul and acted
as the head of the Polish diplomatic staff with the Ottoman Empire until the
new diplomat accredited with the Ankara government would arrive.

Tadeusz Gasztowtt was temporarily assigned to the consulate. It needs to
be pointed out that he was a friend of Turks and they treated him as "one of
their own". This made him extremely valuable from the point of view of
maintaining the relations between Poland and Turkey.* In his account we read
that in 1923 councilor Hempel visited Constantinople for a few months (as the
report says: on a separate mission).>> Thus, the first stage of Polish diplomatic
presence in the Ottoman Empire in 1919-1923 came to an end.

The period of 1923 - 1926 marks the continued development and
improvement of the Polish Foreign Service as began in 1921. What follows is
a much more refined method and form of work, based on the current
diplomatic protocol. Much less improvisation in observed in this period,
which was frequently marked the efforts of the Ministry of Foreign Affairs in
the earlier period. This tendency was replaced by a news course of action to
review the current pending matters for Polish diplomacy and resolve them.

32 Wiadystaw Baranowski, Rozmowy z Pilsudkim 1916-1931. Warszawa 1938, 5.168-169
33 Tadeusz Kowalski, Nasze poselstwo w Turcyi, ,,Czas”, nr.126, 5.V1.1924, s.1-2

34 Kazimierz Dopierata, Emigracja polska..., s. 271

35 Piotr Lossowski, ibidem, s.21
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First, a common course of action was planned, followed by ascertaining the
most effective means of execution. The goal was that the Ministry of Foreign
Affairs were to become both the formal and actual supervisor of the diplomatic
posts to facilitate their efficient operation.*® The instruction formulated by
minister Skirmunt in 1921 on the main tasks and aims of the diplomatic
became the basis for their future work. This allowed to streamline the
exchange of diplomatic correspondence, the method of preparing diplomatic
notes and other documents and finally the MFA Archives were established in
1921.

At the same time, the method for preparing reports and notes required by
the MFA for its decision-making process, to take specific actions and pass the
required information to specific parties, was further refined. An example of
such good and beneficial diplomatic work was "Biuletyn Informacyjny
[Information Bulletin]" published by the Eastern Division of the MFA, which
provides a wealth of information on the operation of Polish diplomats in the
interwar period. Negotiation skills and their refinement is mentioned very
frequently, which is not surprising as quite a lot depended the form of these
negotiations. In most of these situations the national interest was at stake.

Apart from political matters, the Ministry of Foreign Affairs was
obligated to monitor all information relevant to the economic situation in
Poland, as it had a definite bearing on the political relations. The report of
February 1920 by the MFA titled "The economic condition of Poland and its
influence on political relations"*’ proves that state economy was connected to
political matters, and apart from the important role played by experts from
various industry branches, the diplomats were equally important.

The remarks made in the report were of great benefit to the MFA head
staff, who took them to heart when improving the Polish diplomatic Effort.

Observing the various customs, diplomatic protocol and proper etiquette
in foreign relations worldwide was the responsibility of the Diplomatic
Protocol branch of the MFA. The established standards were enforced and
unquestioned. The diplomat and political scholar Edward Patyga emphasized
that the Protocol "expresses the basic right for mutual respect between the
countries."** Moreover, the Diplomatic Protocol (DP) handled all foreign
contacts as well as foreign embassies in Poland. One of its many tasks was to
handle accreditation of foreign ambassadors in Warsaw. The present article
describes the protocol for submitting credentials by Turkish diplomats.

36 Ibidem, s.28
37 AAN. MSZ. mikrof. nr. 17677. sygn. jedn. nr.1480,s.315-321
38 Piotr Lossowski, Dyplomacja Drugiej Rzeczypospolitej, op.cit.
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One of the first diplomatic embassies in the Republic of Turkey was the
Polish diplomatic envoy. At that time, there was a sharp distinction between
an ambassador and an envoy. The embassy had a much higher rank, and the
ambassador acted as a direct representative for the head of the state. The actual
Polish embassy in Ankara was established in 1930.*°

The diplomatic envoy in Ankara was one of the 98 Polish diplomatic
representatives in the world, they handled mostly the various political matters
as planned by the MFA and acted largely as a representative. Among its other
tasks were in-depth political reports and annual reporting. This responsibility
was subsequently taken over by the envoy and embassy in Ankara. The
diplomatic envoy in Turkey, much like its counterparts in the other parts of
the world, was supervised by the MFA via its regional branch of the Political
Division, in this case it was the most important office of the MFA - the Eastern
Division. The office conducted periodic assessments of the operations of the
diplomatic envoy.

Here's an example of such assessment for the office in Ankara for the
time period 01.01-30-09.1929. The submitted reports touch upon the matters:
pertaining to the Polish and Turkish relations (21 reports), Turkish foreign
policies (7), domestic situation in Turkey (6). The Eastern Division demanded
a more detailed account of the relations between Turkey and Iraq and other
states of the Arabic Peninsula, the Greek and Turkish relations as well as
information on the economic penetration of the Turkish market by Italy and
Germany. Information on the internal political, social and cultural matters
were also deemed inadequate. Moreover, press reports were not sent on a
regular basis. The Eastern Division issued a reprimand that general reports on
foreign and domestic policy in Turkey are due at least quarterly.

A closer look at the documentation shows that such criticism was valid
not only in 1929. Polish diplomats in Turkey provided irregular and chaotic
accounts of the current changes in Turkey. Apart from report auditing, MFA
employees conducted on-site inspections of internal management of each post.
The responsibilities of the Consular Division of the Polish Embassy in
Istanbul were to promote foreign trade, care about the Polish citizens and
emigrants in Turkey as well as to handle all the formalities related to trips to
Poland. Political matters were mostly examined on a smaller, regional scale,
mostly in collaboration with the Polish Embassy in Ankara.

The diplomats acted as agents executing matters related to foreign
politics, on the other hand, the duties of consuls were mostly administrative.

3 Ibidem, s.39
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The Polish Act on Consulates of November 1924 unambiguously stipulated
the rights and responsibilities of consuls. Their work in Istanbul was absorbing
and required utmost care. Most matters filed under "legal care of the rights of
Polish citizens" included, among others, granting Polish citizenships, which
included investigations if such a person is in fact eligible. Additionally, they
were tasked with matters related to inheritance which were equally difficult to
settle. The Consulate was also responsible for preparing annual reports sent to
the MFA. In Istanbul, such reports included the general report on the office
itself, including budget and staffing, working conditions and actions
undertaken in the particular report period. Among the obligatory information
were accounts on the current standing with the local populace and authorities.
Major political occurrences were also described, as well as all instances of
granting citizenship, imprisonment or expulsion of Polish citizens.

Finances and organization improved in 1924-1925, after an organization
reform of the Ministry of Foreign Affairs. Foreign Service, apart from the
stipulated, statutory duties of the management and auxiliary posts of the MFA,
handled the employment of military attaches and commercial consultants.
Actual control of such agents was exercised by the nominating agencies.

A very important and useful role in Turkey (as well as in other countries)
was played by the so called honorary consuls. To appoint a honorary consul a
valid consular agreement between Poland and Turkey was required.

And what was the Turkish diplomatic protocol like after the year 1923,
especially in comparison to other countries such as Poland? Polish etiquette,
despite its formality, was relatively modernized and moderate.** While the
general framework remained largely the same. However, there were certain
distinguishing features, especially when letters of credential were concerned,
as evidenced by reports of Polish envoys and ambassadors. It is worth
describing such ceremonies to show the general atmosphere and conditions in
which the Polish diplomats were working. The Turks like pomposity, and it
was reflected in their diplomatic protocol. Etiquette was of utmost importance
as it reflected the overall standing of the particular country among the other
nations.

The first Polish diplomat in the rank of special delegate and
plenipotentiary envoy after the founding of the Republic of Turkey was
Roman Knoll,*! apointed in 1924. The president of Poland, Wojeciechowski,
reminded in his letter of accreditation that the diplomatic relations between

40 Ibdem, s.37
41 Roman Knoll (1888-1946)
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Poland and Turkey were broken in 1795 solely due to the fact of the partition
of Poland by Russia, Prussia and Austria, and that the Polish nation will never
forget that Turkey did not in fact acknowledge that deed and continued to aid
Poles in a display of friendship. The president introduced Roman Knoll in
such words: I decided to grant the accreditation as my personal envoy to Mr.
Roman Knoll to act as a Special Delegate and Plenipotentiary Envoy of the
Most Serene Republic of Poland. The personal qualities of Mr. Knoll
guarantee that he shall fulfill the mission vested upon his person with all due
diligence, so that he may gain the full trust of Your Excellency whilst acting
with my full approval *

The celebration of accreditation of Roman Knoll was exhaustively
described by, among others, the employee of the embassy, Wiadystaw
Giinther. When the day came, we started by cleaning our tail coats and
brushing our top hats. We took great care that the dust coming through the
windows did not stain our white shirts. Three cabriolets were sent to take us
to Mustafa Kemal Pasha. Along with the came the head of diplomatic protocol
with whom we had been already familiar. He took us to the residence of
Mustafa Kemal Pasha. The automobiles were halted just before the gate.
Here, the Polish diplomats awaited the presidential aide, who came in such a
hurry, as if he" intended to catch his own breath,” thus he hurriedly took us
via a garden path straight to the villa.

Further in Gunther's recollection we read: Diplomat Knoll wished to tell
the aide that "from the peaks of mountains, thoughts of men reach a much
broader horizon", but thought better of it as he was unable to catch his breath.
Almost halfway on the road to the hillside, we were approached by an officer.
He spoke to us in Turkish, and after that the orchestra behind him played, out
of tune, the Polish anthem "Poland is not yet lost". The music played
resembled our anthem only in the slightest fashion, which is why we failed to
recognize it. Thus, we did not even pause to remove our hats in proper respect
as we ascended the hilltop. The Turks may have been amazed to see Polish
diplomats not halting to pay proper respect to their own national anthem.

But this was merely a prelude to the utterly comical situation that day.
Near the steps leading to the villa, Tevfik Bej (the Turkish Minister of Foreign
affairs at that time) awaited the guests. Just as he entered the the hallway, he
took Knoll to the room in which Mustafa Kemal Pasha awaited him. Giinther
did not have the opportunity to get a closer look at the president's residence
because, in his own words "we barely had the opportunity to wipe the seat off
our brows when diplomat Knoll appeared in the threshold inviting the rest of

4 Danuta Chmielowska, Polsko-tureckie stosunki dyplomatyczne...s. 214
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his employees to be introduced to the President". The only details he was able
to remember were that the building was new, decorated in Turkish fashion,
lined with carpets and with few furniture. Gunther concludes that inadequate
knowledge of the Eastern customs meant that the visit proved unsatisfactory
for the Polish party and Knoll would remember the unfortunate incidents of
this day for a very long time.*
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ALTINCI OTURUM

CESITLi YONLERI ILE MiLLi MUCADELE






INGILIZ AVAM KAMARASI TUTANAKLARINDA SAKARYA
MEYDAN MUHAREBESI: ONCESi VE SONRASINA DAIR
IZLENIMLER

Bahar [ZMIR*

0Oz

Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli Devleti ile Ingiltere arasindaki
savas, fiilen 30 Ekim 1918’de sona erdi. Fakat bilindigi iizere, Yunan
ordusunun Anadolu’ya yénelik planlar1 Ingiltere’nin destegiyle
uygulamaya konuldu. Béylelikle, Yunanlilarin izmir’i isgali ile 1922’
kadar siirecek olan Tiirk-Yunan Savasi bagladi. Bununla birlikte, Tiirk
Kurtulus Savasi da 1921 yili baslarindan itibaren agirlikli olarak Bati
Cephesi’nde cereyan etmeye basladi. Bu siirecte, 22 Agustos-13 Eyliil
tarihleri arasinda devam eden Sakarya Meydan Muharebesi, Tiirkiye
icin hem askeri hem de siyasi agidan bir kirilma teskil etti. S6z konusu
savas, Ingiltere’de de genis bir yanki buldu. Nitekim askeri ve siyasi
sonuglar1 agisindan Ingiltere’de yakindan takip edilen savas, Ingiliz
Parlamentosunun segilen kanadi olan Avam Kamarasinda da sik sik
giindeme geldi. Fakat “Sakarya”, sonradan verilen bir isim oldugu igin,
s6z konusu savas ingiliz Avam Kamarasi gériismelerinde Tiirk-Yunan
Savast olarak zikredilmektedir. Simdiye kadar Sakarya Meydan
Mubharebesi iizerine yapilan ¢alismalar, devletlerin resmi tarihine gore
sekillendi. Ancak, s6z konusu goriismeler, alisilmig resmi tarihin ve
genel kabullerin diginda degerlendirmeler icerdigi i¢in doneme iliskin
oldukca o6nemli bir kesit sunmaktadir. Bu calismada, 1921-1922
yillarinda, Avam Kamarasinda, Tiirk Kurtulus Savasina ve Ankara
Hikiimetine yonelik bakis acisi, adi gegen tutanaklar isiginda ele
almacaktir. Ayrica, goriigmelerde Yunanlilara verilen destek agik bir
sekilde itiraf edilmekte miydi? Bunun disinda, Fransa ve Italya’nin
Anadolu’dan ¢ekilmesi, Ankara Hiikiimetine Sovyetlerin destegi,
Anadolu’daki gayrimiislimlerin durumu gibi konularda nasil bir goriis
hakimdi? Bu calismada, yukaridaki sorulara yanit aranacaktir. Bu
baglamda, Sakarya Meydan Muharebesi’nin oncesi ve sonrasina dair

*Arastirma Gorevlisi, Ankara Universitesi e-posta:bizmir@ankara.edu.tr
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cikarimda bulunabilmek i¢in s6z konusu tutanaklarin yani sira arsiv
kaynaklarindan ve iki tilkedeki gazetelerden de yararlanilacaktir.

Anahtar Sézciikler: Avam Kamarasi, Sakarya Meydan
Muharebesi, Tiirk-Yunan Savasi, Ingiltere, Bati Cephesi, Tiirk-
Kurtulus Savasi

THE BATTLE OF SAKARYA ACCORDING TO RECORDS OF
THE HOUSE OF COMMONS:
EVALUATIONS ON PREWAR AND POSTWAR PERIOD
(1921-1922)

Abstract

In the First World War, the war between the Ottoman Empire and
Britain eventually came to an end on October 30th, 1918. But as it is
known, the plans of the Greek army towards Anatolia were put into
practice with the support of Great Britain. Thus, the Turkish-Greek
War, which lasted until 1922, was started with the occupation of
Symrna by Greeks. On the other hand, the Turkish War of
Independence began to take place predominantly on the Western Front
since the beginning of 1921. In this process, the Battle of Sakarya which
continued between August 22 and September 13 constituted a military
and political break for Turkey. The war also found a wide response in
Britain. As regards to that, the war which was closely followed in
Britain in terms of military and political results, was discussed in the
House of Commons, the chosen wing of the British Parliament. But
since "Sakarya" is a name given later, it is mentioned as the Turkish-
Greek War in the discussions of the British House of Commons. Up to
now, studies on the Battle of Sakarya have been shaped according to
the official history of the states. However, since these negotiations
involve assessments outside of usual official history and general
acceptance, they present a very important section about that period. In
this study, the perspective of the Turkish Independence War and
Turkish Republic in Ankara during the years of 1921-1922 will be
discussed in light of the House of Commons. Besides, was the support
given to the Greeks in the negotiations clearly confessed? Apart from
that, what kind of opinion is there such as the withdrawal of France and
Italy from Anatolia, the support of the Soviets to the Ankara
Government, the situation of non-Muslims in Anatolia? In this study,
the answers to these questions will be sought. In this context, in order
to be able to make inferences on pre-war and postwar period, archival
sources will be used as well as the related newsletters in two countries.

Key Words: House of Commons, Battle of Sakarya, Turkish-
Greek War, England, Western Front, Turkish-Independence War



GIRIS

1918-1922 doéneminde Ingiliz Hiikiimetinin temel politikas1 Yunanistan’1
Tiirklere karst maddi ve manevi anlamda destekleyerek, Anadolu’ya yonelik
planlarin1 uygulamaya koymakti. Bu nedenle, Ingiltere bir yandan Osmanli
topraklarinda dogrudan isgalci olarak bulunurken diger yandan ise Yunanistan
politikasiyla Tiirk dis politikasinin 6nemli bir muhatabi konumundaydi.
Nitekim Tiirk-Yunan Savasi’nimn tiim evreleri Ingiltere’de de genis bir yank1
buldu. Bu dogrultuda, askeri ve siyasi sonuglar1 agisindan ingiltere’de yakindan
takip edilen savas, Ingiliz Parlamentosunun segilen kanadi olan Avam
Kamarasinda da yogun bir giindem olusturmustur.

Avam Kamarasi, Ingiliz i¢ siyaseti ve bilhassa Ingiliz Parlamenter
sisteminde Oonemli bir yer tutmaktadir. Lordlar Kamarasi ve Avam Kamarast
seklinde iki kanattan olusan Ingiliz Parlamentosunda secimle is basina gelen
Avam Kamarasi, yasa yapma konusunda mutlak yetkiye sahipken, yliriitme ve
merkezi yonetim konusunda da dolayli bir giic sahibiydi. Ayrica, Avam
Kamarasi tutanaklari, aligilmis resmi tarihin ve genel kabullerin disinda
degerlendirmeler igerdigi i¢cin doneme iligkin olduk¢a Onemli bir kesit
sunmaktadir. Tutanaklardaki kavramsalla ilgili sunu da belirtmek gerekir ki;
“Sakarya” sonradan verilen bir isim oldugu icin, s6z konusu savas, ingiliz
Avam Kamarasi goriismelerinde Tiirk-Yunan Savasi olarak zikredilmektedir.

Ingiltere’nin ~ Tiirk-Yunan Savasi’na dair izledigi politikalari
anlayabilmek i¢in dénemin Ingiltere’sinin i¢ siyasetine de deginmek yerinde
olacaktir. Zira Dénemin ingiltere’si ideolojik agidan homojen olmay1p farkli
siyasi partilerin Tiirk-Yunan Savasi’na dair bakis acilar1 da farklilik arz eder.
1919-22 déneminin Ingiliz Parlamentosunda Muhafazakar Parti-Liberal Parti
koalisyon hiikiimeti iktidardaydi. Muhalefet ise Is¢i Partisi tarafindan temsil
edilmekteydi. Bagbakan olarak ise koalisyon hiikiimetinin ortag1, Liberal Parti
lideri Lloyd George bulunuyordu. Bagbakanlik gorevine 15 Kasim 1922’deki
secimlere kadar devam etti.'

Bu c¢aligmada Tiirk-Yunan Savasi 1921-1922 yillarinda Avam
Kamarasindaki tartismalar 151¢inda degerlendirilecektir. Ayrica, s6zkonusu
Kamaranin tutanaklar1 iizerinden Ingiltere’nin Yunanistan ve Tiirkiye
politikas1 ve Ingiliz parlamenterlerin Tiirkiye’ye dair bakis agis1 ele
alinacaktir. Tiirk-Yunan Savasi‘nda Ingiltere de bir muhatap olarak ortaya

! http://www.parliament.uk/business/commons/ Ayrica bkz: Christopher Edward Taucer, The
British System of Government and Its Historical Development, McGill-Quenn’s University
Press, Canada, 2014; Mark Garnett, Principles and Politics in Contemporary Britain,
Addison Wesley Longman Ltd, 2006; Philip Norton, Parliamant in British Politics, Palgrave
Macmillan, Hampshire, 2013, s. 12-40.
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cikmaktadir. Bu nedenle, bu donemdeki gelismeleri Ingiltere {izerinden
okumak, doneme iliskin yapilan ¢alismalara farkli bir boyut katabilir. Bu
baglamda, sézkonusu donemde ingiltere’nin dis politikadaki temel giindemi
neydi ve bu politika igerisinde Tiirkiye ne kadar yer kaplamisti? Avam
Kamarasinda, Tiirk-Yunan Savasi’na, Tiirklere ve Ankara Hiikiimetine
yonelik bakis agisi nasildi? Ayrica, goriigmelerde Yunanlilara verilen destek
acik bir sekilde itiraf edilmekte miydi? Bunun disinda, Fransa ve italya’nin
Anadolu’dan  ¢ekilmesi, Ankara Hiikiimetine Sovyetlerin destegi,
Anadolu’daki gayrimiislimlerin durumu gibi konularda nasil bir goriis
hakimdi? Bu calismada, yukaridaki sorulara yanit aranacaktir. Bu acidan,
Sakarya Meydan Muharebesi’nin Oncesi ve sonrasina dair c¢ikarimda
bulunabilmek i¢in s6z konusu tutanaklarin yani sira arsiv kaynaklar1 da
incelenecektir.
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1. Sakarya Meydan Muharebesi Oncesine Genel Bir Bakis

Anadolu’daki isgaller (Ozellikle 15 Mayis 1919°da izmir’in isgali) ve
Mondros Miitarekesi’nin hiikiimleri, Anadolu’da milli bir direnigin
baslamasinda itici bir giic oldu. Mustafa Kemal oOnderliginde, kongreler
yoluyla gittikge daha genis kitlelere yayilan, Misakimilli kararlartyla amag ve
yontemi agik bir gsekilde ortaya konan Anadolu Harekati, Tiirkiye i¢in yeni bir
donemin baslangici olacakti. Nitekim 16 Mart 1920°de Istanbul isgal edildi,
Mebusan Meclisi kapatildi ve milletvekilleri tutuklandi.? Ozellikle bu isgal,
Anadolu’daki direnig hareketinin {ilke ¢apina yayilmasinda bir kirllma teskil
etti. Anadolu’daki direnisin resmi ve hukuki bir nitelik kazanmaya basladigim
goren Itilaf Devletleri, Tiirkiye’ye bir an dnce bir baris anlasmas1 imzalatmak
i¢cin San Remo’da bir araya geldi. Sonugta, 10 Agustos 1920’de Osmanli
Devleti’ni hukuken ve fiilen sona erdiren Sevr Antlasmas1 imzaland1.> Sadece
Istanbul Hiikiimetinin kabul ettifi ve Ankara Hiikiimetinin tanimadigi bu
anlasma, Anadolu’nun Itilaf Devletleri arasinda paylasilmasinin yan1 sira bir
Ermeni ve Yunan devleti kurulmasini 6ngdrmekteydi. Fakat Anadolu’da
baslayan Kurtulus Savasi, Tiirkiye nin kaderini degistirecekti.*

Kurtulus Savasi’nda, Giiney ve Dogu Cephesi’ndeki basarilarla birlikte
Bat1 Cephesi bir doniim noktas1 oldu. Bu cephede, Inénii zaferleriyle Biiyiik
Millet Meclisinin ve ordunun itibari ylikselmis, diizenli orduya duyulan giiven
artmigti. Yunanlilar, Sevr’i imzalatmak ve Anadolu’daki planlarini
uygulamak igin, Ingilizlerin de destegiyle 10 Temmuz 1921°de tekrar harekete
gecti. 10-17 Temmuz’da Yunanlilarin Ankara dnlerine kadar ilermesiyle Tiirk
ordusu geri ¢ekilmek zorunda kaldi. Bu agidan, savasin yoniinii degistiren, 22
Agustos-13 Eyliil tarihleri arasinda gerceklesen Sakarya Meydan Muharebesi,
Tiirkiye i¢cin hem askeri hem de siyasi bir kirilma teskil etti. Sakarya’da
kazanilan askeri zafer, diplomatik basarilar1 da beraberinde getirdi. Sakarya
Zaferi ve sonrasindaki diplomatik basarilar, Kurtulus Savasi’nin Tiirklerin
zaferiyle sonuglanmasinda kilit bir rol oynayacakt1.’

2Selahattin Tansel, Mondros’tan Mudanya’ya Kadar, Milli Egitim Basimevi, Ankara, 1977,
C. 1,s. 10-45.

3Sina Aksin, istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele, 1919-1920, is Bankas: Yaymlari,
Istanbul, 2004, s. 491-505; Kenan Kirkpinar, Ulusal Kurtulus Savasi Dénemi ingiltere ve
Tiirkiye (1919-1922), Phoenix Yaymlari, Ankara, 2004, s.183-195; Laurance Evans,
Tiirkiye’nin Paylasilmas1 1914-1924, Milliyet Yaynlari, 1972, s. 265-280.

4 Sabahattin Selek, Milli Miicadele (Biiyiik Taarruz’dan izmir’e), Yenigiin Yaymnlari, 1997,
s. 11-75.

5 Salahi R. Sonyel, Tiirk Kurtulus Savasi ve Dis Politika, Tiirk Tarik Kurumu Yayinlari,
Ankara, 2003, C. 2, 5.117-198; Ayrica bkz: Tiirk Istiklal Harbi Bat1 Cephesi, Genelkurmay
Basimevi, Ankara, 1995, C. 2, s. 90-140.
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2. Ingiliz Parlamento Tutanaklarda Tiirk-Yunan Savasi

2.1. Yunanhlara Destek ve Izmir’in Isgali

Tiirkiye’deki literatiirde, Ingiltere’nin Yunanlilara desteginin dogrudan
ve agik bir sekilde olduguna dair bir kanaat bulunsa da parlamentodaki
konusmalardan da anlasildig1 lizere, bu destegin gizli tutulmaya calisildig: ve
bu politikaya ciddi bir muhalefet oldugu anlasilmaktadir. Zira Ingiltere Avam
Kamarasinda en fazla konusulan konulardan biri ingiltere’nin Yunanistan’a
yaptig1 maddi ve manevi yardim meselesiydi. Ingiliz Parlamenterler, dzellikle
Yunanistan’in 15 Mayis 1919°da Izmir’i isgali ve isgal sahasim siirekli
genisletmesi nedeniyle konuya ilgi duymaya basladi. Zira bu donemde,
yalmzca Ingiltere’de degil diger Avrupa iilkelerinde de bu meseleye dair bir
kamuoyu olusmaya baslamist1.®

Tiirk-Yunan Savas1 ve bu savastaki Ingiltere’nin roliine dair, muhalefette
olan Isci Parti’sinin yan1 sira Hiikiimet ortaklar1 olan Muhafazakar Parti ve
Liberal Parti mensuplarinca da pek ¢ok soru yoneltildi. Tutanaklarda gecen,
en temel elestirilerden biri Yunanistan’a yapilan yardimn, Ingiltere gibi
“tarafsiz” oldugu iddiasinda olan bir iilkenin prestijini olumsuz etkiledigi
yoniindeydi.” Zira Ingiliz Hiikiimeti bu savasta, 13 Mayis 1921 tarihinde
tarafsiz oldugunu deklare etmisti. Bu deklarasyona ragmen, o&zellikle
muhalefette Hiikiimetin, Yunanistan’a yardim ettigine dair genel bir kanaat
hakimdi. Lakin Hiikiimet mensuplari bu iddialar1 reddetmekteydi. Ornegin,
“Yunanistan ve Tiirkiye” baslkli oturumda muhalif bir parlamenterin 16
Haziran 1921 tarihinde, Basbakan’a Ingiliz ordusunun, Yunanlilar
destekleyip desteklemedigini,  destekliyorsa yapilan yardimin hangi
boyutlarda olduguna dair bir soru yoneltti. Soruyu, muhafazakar parti {iyesi
Neville Chamberlain, herhangi bir sekilde Yunan ordusuna yardimin so6z
konusu olmadig1 seklinde cevapladi.®

Hiikiimet tarafindan Tiirk-Yunan savaginda tarafsiz olundugu iddia edilse
de iktidara mensup parlamenterlerin Yunanistan’t savunma seklinden dahi
Ingiltere’nin ne kadar “tarafsiz” oldugu anlasilabilmekteydi. Ornegin; 11
Temmuz 1922 tarihinde gerg¢eklesen bir gériismede Liberal Parti mensubu
Tegmen Kenworthy’nin, “Yunanlilarin Izmir’de bir hak iddia edemeyecegini

¢ House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “Termination Of the War
(Date)”, 22 November 1920 vol 135 cc45-6. House of Commons Hansard Archives,
Commons Sittings, “Mesopotamia”, 23 June 1920 vol 130 cc2223-85.

7 House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “Greek Government (Loan)”,
12 April 1922, vol 153, cc405-6.

8 House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “Greece and Turkey”, 16 June
1921, vol 143, cc593-6
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ve isgalin en basindan itibaren yanlis oldugunu” belirtmesi iizerine, bir
hiikkiimet {iyesi “Lzmir’de Yunanhlar cogunluktadir ve su anda orada
bulunmakta sonuna kadar hakhdirlar.” diyerek hiikkiimetin Tiirk-Yunan
savasindaki temel politikasina sahip cikti. ?

Hiikiimet tarafindan, Yunanistan’a yardim edildigi iddias1 siirekli
reddedilmesine ragmen, bu cevabin sadece Isci Partisi i¢in degil, bazi
liberaller ve muhafazakarlar igin bile inandirici olmadig1 agiktr.'® Ciinkii
Ingiliz Hiikiimeti’nin Yunanistan’a yardim ettigi kamuoyunun malumuydu.
Ornegin, Sakarya Zaferi’nden yaklasik bir yil sonra, 31 Temmuz 1922
tarihinde Muhafazakar Parti’den Binbasi Glyn “Yunan Hiikiimetinin,
Ingiltere nin ve Itilaf Devletleri’'nin destegini almadan Istanbul'a ilerlemeyi
planladigina dair herhangi bir kanit var mi?"" Seklinde bir soru yonelterek
Yunanistan’m Ingiltere’nin destegi ve onay1 olmaksizin askeri bir harekatta
bulunamayacagini ima etmekteydi. Goriildiigii iizere, Hiikiimetin Yunanistan
politikas1 iktidar partisi tarafindan da sorgulanabilmekteydi.

Hiikiimet biitiin -~ karsi  ¢ikiglarma ragmen bu hususta kendi
parlamenterlerinin bile tamamim ikna edebilmis degildi. Ozellikle de
Yunanistan’in TBMM ordular1 karsisinda aldig1 maglubiyetler ve buna paralel
yasanan gelismeler iktidar mensuplarmin bu iligskiyi daha agik bir sekilde
sorgulamasinin da 6niinii agt1. Ornegin Muhafazakar Parti milletvekillerinden
Bay E. Harmsworth, Basbakan’a, “Tiirklerin Yunanlilara kars: gittikce artan
zaferi ve Fransizlarin ¢ekilerek Tiirk Hiikiimeti’'ni tanimast gibi gelismelere
ragmen, Ingilizlerin hala Yunanlilar: destekleyip desteklemeyecegi” sorusunu
yoneltti. Fakat verilen cevapta her zamanki gibi bu iliski reddedildi."?

Lakin hiikiimetin biitiin reddiyelerine karsi bagimsiz parlamenter T. P.
O’Connor, Yunanhlarin Anadolu’ya girmesinin ingilizlerin plani oldugunu su
sozleriyle acik bir sekilde ortaya koymaktaydi: “Artik, Yunanhlarin bizim
hiikiimetimizin tesviki ve destegiyle Izmir’e girdigini kimse inkdr etmiyor. Bu
politikanmin - yanlishgr veya dogrulugu uzun uzun tartisilabiliv, fakat
degismeyen bir gercek vardir, o da sudur: Biz Yunanlilara énce Izmir’e sonra

° House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “Colonial Office”, 11 July 1922,
vol 156, cc1137-53.

10 House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “Turkey, Greek Operations”,
28 June 1920, vol 131, c28.

' House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “Greece and Constantinople”,
31 July 1922, vol 157, cc1017-20

12 House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “Greece and Turkey”, 13 June
1921, vol 143, cc25-9.
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Anadolu’ya girmeleri icin destekledik, onlar da bunu kabul etti ve geregini
213
yapti.

Tutanaklarda, milletvekilleri Tiirk-Yunan Savasi'nda Ingiltere’nin
tutumuna ve amaglarina yonelik elestiri getirse de Ingiltere’nin esas hedefleri
acikca zikredilmedi. Fakat buna ragmen, bazi konusmalarda Tiirkiye’ye
yonelik esas amaglar1 giin yiiziine c¢ikti. Izmir’in isgalinin y&nelik
milletvekillerinin elestirel tutumu tutanaklara su sekilde yansidi:

“Mr. Waterson: Tiirk Baris Anlasmasi nin
kosullar: belirtilmeden, Yunanistan’a Lzmir’i isgal etme
izni verildi mi? Eger verildiyse, bu ateskesin ruhunu ihlal
anlamina gelmez mi?

Mr. Bonar Law: Mayis 1919°da Yiiksek Kurul
tarafindan Yunanistan’a Izmir'e cikarma yapma izni
verildi. Anlasma sartlart Tiirkiye’ye Mayis 1920°de
bildirildi. Burada bir ihlal olmadigi aciktir.

Mr. Aubrey Herbert: Yunanlarin  yaptig
katliamlar da Konferans in ruhuyla uyumlu mu?

Mr. Bonar Law: Degerli arkadasimin bu
actklamasi kabul edilemez.'?

2.2. Tiirklerin Tepkisi

Avam Kamarasi’nda Tiirkiye’ye dair 6nemli giindem maddelerinden biri
de isgaller karsisinda Tiirklerin verecedi tepkiydi. Iktidara mensup
parlamenterler isgaller karsisinda, Tiirklerden ciddi bir tepki gelmeyecegi ve
Yunan ordusunun kisa siirede mutlak bir zafer kazanacagi kanaatindeydi.
Bunun ne kadar yanlis bir kanaat oldugunu tarihi siirecte yasanan gelismeler
acik bir sekilde gosterecekti. S6zkonusu kanaatin degismesinde ise Tiirklerin
Sakarya Zaferi 6nemli bir rol oynayacaktr.'> Buradan hareketle, Ingiliz
parlamentosunda Tiirklerin yenilgiye ugrayacagi ve Yunanlarin Anadolu’da
hizli bir sekilde ilerleyecegine dair giiclii bir kanaat oldugu goriilmektedir.

13 House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “Foreign Affairs”, 27 March
1922, vol 152, cc985-1055.

14 House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “Greek Operations”, 05 July
1920, vol 131, cc1001-2.

15 House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “Thrace (Greek Forces)”, 01
November 1920, vol 134, ¢70.
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2.3. Tiirk-Yunan Savasi’ndaki Gelismeler

Tiirk-Yunan Savasi’nin seyri Ingiliz parlamentosu tarafindan yakindan
takip edildi. Savasin gidisati ve bu siiregte yasanan kirilmalar konusunda
hiikiimete sik sik soru yoneltildi. Fakat Hiikiimet tarafindan, Tiirk-Yunan
Savasi ile ilgili verilen bilgilerin sinirli oldugu goriilmektedir. Bu sorular
karsisinda, hiikiimet tarafindan konunun detayina girilmeden genel
degerlendirmeler yapildi. Bununla birlikte, 6zellikle Sakarya Zaferi’nden
sonra bu konuda ¢ok az bilgilendirme yapildi. Tiirk-Yunan savasinda,
Yunanistan aleyhine gelisen durumlar parlamentoda agiklanmadi. Bu konuya
iliskin sorular, “Tiirk-Yunan Savasi'nda heniiz bir ¢itkarimda bulunmanin
erken oldugu ve iki ordunun Afyon civarinda karsi karsiya oldugu” bilgisiyle
gecistirildi.'®

Yine, 14 Nisan 1921 tarihli bir oturumda, Basbakan, Tiirk-Yunan
Savasi’ndaki gelismelere dair genel bir bilgi verdikten sonra, “Tiirklerin
tarafina dair bir fikrimiz yok fakat durumun bizim icin pek de i¢ acict
olmadigini  soyleyebiliriz” diyerek aslinda Inénii Savaslarinda Yunan
ordusunun yenildigine atifta bulunmaktaydi.’” Bu aym zamanda Hiikiimetin
Yunanistan’a yardim yaptigina dair {istii ortiilii bir itiraft1.

2.4. Tiirklere Kars1 Yapilan Su¢lamalar

Avam Kamarasi’nda, 6zellikle hiikiimette Tiirkiye’ye ve Tiirk milletine
kars1 olduk¢a olumsuz bir imajin hakim oldugu iddia edilebilir. Zira 6zellikle
iktidara mensup parlamenterlerin Tirkleri yer yer asagilamaya ve hakarete
varan elestirilerde bulunduklar1 goériilmektedir. Bu elestirilerin merkezinde
Osmanli’dan beri siiregelen bir sekilde, Tiirklerin gayrimiislimleri katlettigi
bu nedenle, 1. Diinya Savasi’ni kaybeden Tiirklerin cezalandirilmasi ve bir an
once Sevr’in imzalatilmas: gerekli goriilmekteydi.'® Bu minvalde, Mustafa
Kemal’in onderlik ettigi Tirk Milli Miicadelesi, gayrimiislimlere karsi
gergeklestirilen bir “katliam ve isyan hareketi” seklinde lanse edilmekteydi.

Ozellikle dénemin basbakani Lloyd George’un Tiirklere karsi nefrete
varan sOylemleri, hiikiimetin Tirkiye politikasinin hangi saikler
dogrultusunda sekillendiginin bir gdstergesiydi. Ornegin, Lloyd George bir
konusmasinda sunlart sdylemekteydi:

1House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “Greece and Turkey”, 09
November 1921, vol 148, cc365-6.

17 House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “Asia Minor Operations”, 14
April 1921, vol 140, cc1288-9.

18 House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “Massacres and Outrages”,
Near East, 03 April 1922, vol 152, cc 1847-9.
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“Sonunda talih dondii ve Tiirklerle hesaplagma vakti geldi. Tiirkler kendi
icinde zaten boliinmiisler ve hangi yonetim sekli veya hiikiimetle
yonetilecekleri bile belli degil. Tiirkleri diisiiniirsek, simdiye kadar kiiltiir,
sanat veya diger alanlarda insanligin ilerlemesi i¢in herhangi bir katkida
bulunmuslar midir? Bilakis, bunlar yavag yavas insani ele geciren ve izdirap
veren bir “kanser” veya “viriis” gibidir. Bu savasta, Tiirkler icin geri sayim
basladi.”” Anlasilan o ki Basbakan bu sozleriyle, hiikiimetinin Tiirkiye ve
Yunanistan politikasina mesruiyet kazandirma niyetini tagimaktaydi.

Oysaki Ingilizlerin, gézden kacirdigi ya da gérmek istemedigi sey,
Tiirklerin gayet mesru bir sekilde vatanlarini savunduklar gercegiydi. Bu
durumu takdir eden parlamenterler de yok degildi. Nitekim bazi muhalifler
Tirklerin bu savasta kendini ve iilkelerini savundugunu, dolayisiyla esas
Tiirklerin haksizliga ugradigini dile getirerek maruz kaldiklar1 haksizliklarla
zuliimlere ornekler vermekteydi. 16 Haziran 1921 tarihli bir oturumda,
Muhafazakar Parti milletvekili A. Herbert, basbakana Yunanlilarin
Anadolu’da, 6zellikle Trakya’da, binlerce insam katlettigini belirtti.’ Yine
baska bir oturumda Ingiltere’nin Yunanistan politikasi elestirenlerden biri
olan Liberal J. D. Rees, Bati Anadolu’da Yunanlilar tarafindan yapilan
katliamlara dikkat ¢ekti.”’ Buna karsin Lloyd George’ya yakin parlamenterler
ne zaman Yunan ordusunun yaptig1 katliamlara dair bir elestiri gelse,
Tiirklerin de gayrimiislimleri katlettigini iddia ederek giindemi degistirmeye
calistr.”?

2.5. Tiirk Esirlerin Durumu

Sakarya Meydan Muharebesi’nden once Ingiltere Parlamentosu’nda
giindeme gelen konulardan bir digeri de Tiirk esirlerin durumuydu. Tiirk
esirlerin sayisi, kosullart ve serbest birakilma durumu konusulan konular
arasindaydi.

“House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “Turks and Constantinople”, 26
February 1920, vol 125, cc 1949-2060.

20 House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “Greece and Turkey”, 16 June
1921, vol 143, cc593-6.

2! House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “Turkey and Greece”, 10 April
1922, vol 153, cc33-5.

22 House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “Greece and Turkey”, 15 June
1921, vol 143, cc382-4.

23 House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “Turkish Prisoners of War”, 22
February 1921, vol 138 ¢725.
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2.6. Anadolu’daki Planlar: istanbul ve Bogazlarin Statiisii

Ingiliz Parlamentosunda Istanbul’'un ve Bogazlarin gelecekteki
durumunun nasil olmas1 gerektigi de tartisilan hususlar arasindaydi. Birgok
iktidar mensubuna gore Tiirkleri Istanbul’dan atmak gerekmekteydi. Fakat
boyle bir durumda, Istanbul’un Amerikan veya Sovyet somiirgesi olma
ihtimali de vardi. Bu yiizden, Istanbul Tiirklere birakilsa da Hristiyan niifusun
korunmasi gibi gerekgelerle orada soz sahibi olunmaliydi.*

Istanbul’un yaninda bir de Bogazlar meselesi vardi. Ingiliz
parlamenterler Bogazlar’da kimin sz sahibi olacagi konusunda da sik sik
tartigt1. Hiikiimet, Bogazlar’da Tiirklerin giiciiniin ¢ok sinirli olmas1 gerektigi
goriisinde mutabikt:. Ornegin, Muhafazakar Parti milletvekili Ormsby
Gore’ye gore Tiirkler zaten yillardir Istanbul ve Hali¢’e egemen gii¢ olarak,
Bogazlar istedigi gibi “kotii emelleri” i¢in kullanmisti. Bundan sonra
Tiirklere boyle bir yetki kesinlikle verilmemeliydi®® Yani, Avam
Kamarasinda 6zellikle iktidara mensup parlamenterler tarafindan Sevr
Antlagsmasi’na konu olan mevzulara deginilmekte ve bunlar mesrulastiriimaya
calisilmaktaydi.

2.7. Mustafa Kemal Pasa

Tiirk Milli Miicadelesinin 6nderi olan Mustafa Kemal Pasa’nin Avam
Kamarasi’nda giindem yapilmamasi elbette ki s6zkonusu olamazdi. Mustafa
Kemal Pasaya parlamenterlerin bakis acisin1 biliyiikk 0Olgiide Milli
Miicadele’nin seyrinin sekillendirdigi sdylenebilir. Zira Sakarya Zaferi’nden
once Mustafa Kemal, bir ‘gete reisi’ ve ‘isyanct’ seklinde nitelendirilmekte ve
liberal parti {iyesi Major-General John Seely, Mustafa Kemal’den, “tiim
belalarin  kaynagr ve tim soykirimlardan sorumlu kigi” seklinde
bahsetmekteydi.®

Bilhassa Sakarya Zaferi ve buna miiteakip elde edilen askeri ve
diplomatik bagarilar, parlamenterlerin Mustafa Kemal Paga’ya bakis agisinda
gozle gorilir bir degisklige sebep oldu. Nitekim parlamentoda 6 Mart 1922
tarihinde Isci partisi iiyesi bir milletvekili olan L. Malone’nun Basbakan’a
yonelttigi bir soruda Mustafa Kemal’den su sekilde bahsedilmekteydi:
“Tiirkiye ile ilgili karar alma konusunda esas giice sahip kiginin Mustafa

24 House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “Turks and Constantinople”,
26 February 1920, vol 125, cc1949-2060.

25 Aym Yer

26House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “Navy Estimates 1920-21, 18
March 1920, vol 126, cc2441-551.
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Kemal oldugu anlasildigina gorve, Hiikiimet olarak baris anlasmasinin
imzalanmast icin kendisi ve Hiikiimetiyle goriismeyi diisiiniiyor musunuz?*’
Ayni sekilde, baska bir oturumda, Liberal Parti mensubu Kenworthy, Mustafa
Kemal’in basaris1 su sekilde itiraf etmekteydi:

“Tiirkler, savastaki durumu itibariyla ¢aresizlik icerisinde ¢irpiniyor ve
act gozyaslart dokiiyor olmalyydi. Fakat Mustafa Kemal ve biiyiik zaferleri
sayesinde simdi Tiirkiye, tarih boyunca diisman oldugu iilkelerle bile
anlasmalar imzaladi ve bu savasta onlarin da destegini almay: basardr.”**

Daha &nce de bahsedildigi iizere, ingilizlerin, esas amaglarmin basinda
Tiirklere Sevr’i imzalatmak gelmektedir. Bu nedenle, Sevr’i imzalatmak asil
gaye olunca, Tiirk-Yunan Savasi’ndaki gelismeleri de g6z Oniinde
bulundurarak, Mustafa Kemal’i ve Tiirk Hiikiimeti’ni tanimayi da
kabullenmislerdi. Bu ¢ergevede, sik stk Mustafa Kemal’in Sevr’i imzalayip
imzalamayacagina dair ¢ikarimlarda bulunuldu. Ornegin, 25 Mayis 1922°de
yapilan bir oturumda, Mustafa Kemal’in bir baris anlasmasi imzalayacak gibi
davranmadig1, baska planlar1 oldugu iddia edildi.®® ingilizlere gore, Sevr’i
uygulamak icin gerekirse bu lidere gidilmeli ve “bizimle baris anlasmasi
imzala”, “bu topraklara, Anadolu’ya barisi getir” denilmeliydi.** Goriildiigii
iizere, Ingilizlere gére Anadolu’ya baris1 getirmenin yolu sadece Sevr’i
imzalamaktan gegmekteydi.

2.8. Ankara Hiikiimeti

Tiirk-Yunan Savagi Tirklerin Iehine sonuglandik¢a, Ankara Hiikiimeti
Ingilizlerin goziinde resmi bir nitelik kazanmaya basladi. Parlamentoda,
Sakarya Zaferi’nden 6nce yapilan oturumlarda, Tiirkiye’yi temsilen Istanbul
Hiikiimeti kabul edilirken, sonrasinda Istanbul Hiikiimeti’nden ziyade Ankara
Hiikiimeti’nin ad1 gegmeye basladig1 agik¢a goriilmektedir. Ornegin, Sevr
Anlasmasi’nin Tiirklere kabul ettirilmesinin gerekliliginin tartisildigi bir
oturumda, Isci partisi {iyesi bir milletvekili olan L. Malone tarafindan Istanbul

2’House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “Near East”, 06 March 1922,
vol 151, ¢833.

“House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “Deut to United States”, 14
December 1922, vol 159, cc3232-346.

22 House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “Greece and Turkey”, 25 May
1922, vol 154, cc1395-8.

30 House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “Debate on the Address”, 08
February 1922, vol 150, cc141-266.
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Hiikiimeti, “Istanbul’daki golge hiikiimet” olarak zikredilirken, onun yerine
Ankara Hiikiimeti’nin muhatap alimmas1 gerektigi belirtildi.’'

Ankara Hiikiimeti'ne yonelik alginin degismesinde, Tiirk-Yunan
savasinda elde edilen basarilarin yan1 sira kazanilan diplomatik basarilarin da
o6nemli bir rolii olmasi muhtemeldir. Nitekim 16 Mart 1921 tarihinde
Sovyetlerin Ankara Hiikiimeti’yle anlasma imzalamasiyla, Ankara Hiikiimeti
resmi bir nitelik kazandi. Ingiliz milletvekilleri, Ankara Hiikiimetinin
Sovyetler Birligi ve Afganistan gibi {ilkeler tarafindan taninmasindan dolay1
endiselerini dile getirdi. Zira Ingiliz milletvekillerine gére, “Ankara’daki
Kemalist Hiikiimet, bugiin Sovyetlerle boyle bir anlasma yapabiliyorsa,
kimbilir sirada ne vardi?”** Bu kaygilardan da anlasildig1 iizere, Ankara
Hiikiimetine yonelik bakis acisinin  de§ismeye bagladigi rahatlikla
sOylenebilir.

2.9. SSCB’nin Destegi

Avam Kamarasi tutanaklarinda Tiirkiye ile ilgili 6n plana ¢ikan
konulardan biri de Ankara Hiikiimetiyla Sovyet Rusya arasindaki iliskiler ve
yakinlasmaydi. Parlamenterlerin hiikiimete yonelttigi sorulardan, en ¢ok
merak edilen hususlarin basinda iki taraf arasindaki iliskinin mahiyeti
gelmekteydi. Zira Tiirklerle Ruslarin sadece gegici bir siireligine mi ittifak
kurduklari ya da siyasi ve askeri bir anlasmaya vararak Ingilizleri tehdit edip
edemeyecegi merak konusuydu. Ozellikle 16 Mart 1921 tarihinde imzalanan
Moskova Antlagsmasi’ndan sonra, milletvekilleri sik sik Sovyetlerin Tiirk
Hiikiimeti ile yeni bir anlagma yapip yapmadigi, eger yeni anlagmalar
yapildiysa igeriginin ne olabilecegi konusunda sorular yéneltti.*> Ornegin,
Muhazafazakar Parti mensubu ve muhalif parlemento tiyelerinden A.Herbert,
Ingiltere’nin  Yunanistan politikastnin Mustafa Kemal ve arkadaslarmi
Sovyetler Birligine yaklastiracagin1 goriigsiindeydi. Hiikiimet bu elestirilerin
coguna tatmin edici cevaplar vermedi. ** Bu acidan, Ingilizlerin Ankara
Hikiimetiyle Sovyetlerle arasindaki iliskileri olduk¢a 6nemsedigi rahatlikla
sOylenebilir.

31 House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “Middle Eastern Services”, 09
March 1922, vol 151, cc1535-604.

32 House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “Defence Of North-West
Frontier”, 31 May 1921, vol 45, cc381-405.

33 House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “Turkey”, 10 April 1922, vol
153, ccl10-2.

34 House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “Mustafa Kemal Pasha”, 19
November 1920, vol 134, c¢c2259-60.
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2.10. Hindistan Miisliimanlar’’mn TepKisi

Ingilizlerin, Tiirklerle yakin iliskiler kurmasindan endise ettigi tek iilke
Sovyetler Birligi degildi. Ingiliz somiirgesinde bulunan Hindistan
Miisliimanlarinin, bu siirecte Anadolu’da yapilan haksizliklara ciddi tepkisi
vard1. Sézkonusu dénemde sdémiirgesi olan Hintlilerin tepkisinden, Ingilizler
ciddi bir endise duymaktaydi. Bu endiseler Avam Kamarasi’nda &zellikle
mubhalif parlamenterler tarafindan acikca dile getirildi. Muhalefet tarafindan,
Hindistan Miisliimanlarinin tepkisini ¢gekmemek i¢in, Tiirk-Yunan savasinda
tarafsiz bir imaj ¢izilmesi ve politikalarin gozden gegcirilmesi gerektigi
yoniinde yorumlar yapildi.®*> Yine buna yonelik elestiriler de hiikiimet
tarafindan gecistirildi.

Ingilizler, 6zellikle Sakarya Zaferi’nden sonra kendi biinyesinde bulunan
Misliimanlara verdigi izlenimden dolayr rahatsizdi. Goriigmelerde,
Yunanhlara ¢ok fazla taviz verildigi, 6zellikle Izmir konusundaki tarafli
tutumdan dolayi, Miisliiman diinyasinin ayaklanmaya bagladig1 ifade edildi.
Ayrica, Hint Miisliimanlar1 ingilizlerin tarafli tutumunun yam sira Tiirklerle
bir baris imzalanmadig igin de tepkiliydi. Goriismelerde “tiim Hindistan’in
ve Miisliiman toplumunun, Tirkiye’ye takinilan tavirdan 6tiirli rahatsiz
oldugu ve Gandi 6nderdiginde ayaklanmaya hazirlandiklar1” iddia edildi.*

2.11. Fransa ve italya’min Tiirkiye Politikasina Tepki

Sakarya Zaferi ve buna miiteakip Ankara Hiikiimeti’'nin elde ettigi
diplomatik basarilar parlamentoda en sik giindeme gelen konulardan biri oldu.
Bu zaferden sonra Fransa ve Italya’nin Anadolu’daki topraklardan gekilerek
Tirklerle anlasma imzalamasi, gerek muhalefet gerekse iktidar partisinden
pek ¢ok parlamenterin bu iilkeleri agir bir sekilde elestirmesine sebep oldu.
Elestiride bulunan parlamenterlere gore italya ve Fransa miittefikleri olan
Ingiltere’yi yar1 yolda birakmis ve Tiirklerle gizli diplomasi yiiriitmiistii.
Ornegin, Isci Parti iiyesi N. Maclean ve Mills tarafindan “Ankara Hiikiimeti”
konulu bir oturumda italyanlara agir elestiriler yoneltti.’” Bir diger oturumda
ise Milletvekili T. P. O’Connor (Irlanda kokenli bagimsiz milletvekili),
Tirklerle Ankara Anlasmasi’ni imzalayan Fransizlara su sekilde tepki
gostermekteydi:

35 House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “Greece (Operations Against
Turks)”, 18 April 1921, vol 140, c1531.

36 House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “Address in Reply to His
Majesty’s Most Gracious Speech”, 08 February 1922, vol 49, cc56-122.

37 House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “Angora Government”, 02 May
1922, vol 153, cc1164-5.
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“Fransizlar1 temsilen Ankara Antlasmasi’ni imzalayan Franklin
Bouillon ki bu anlagmayr imzaladigi icin kendisini tebrik edemeyecegim,
Ankara’da tamistigi  devlet adamlarmmi  son derece zeki olarak
nitelendirmektedir. Hatta durumu daha da abartarak, Tiirklerin Ermenilere
ve diger azinliklara adil olacaklarim iddia etmektedir. Insanlar beni “Tiirk
fobisi” olan biri olarak gérebilir ama bununla ilgili degil. Tiirkler Avrupa’da
ve hakim olduklar: diger bolgelerde hichir zaman sozlerini tutmamigtir.”®

2.12. Sakarya Zaferi Sonrasi Itiraflar ve Pismanhk

Sakarya Zaferi'nden sonra Tiirklerin bagarisin1  goren Ingiliz
milletvekillerinin, Anadolu’daki planlar1 konusunda itiraflarda bulunmaya
basladig1 ve sik sik hayiflandig1 goriilmektedir. Ornegin, 1922 tarihli bir
oturumda Ingiliz hiikiimetinin Yunanistan politikas1 ve bu politikanin
Anadolu iizerindeki diger planlari olumsuz etkiledigi (T. P. O’Connor) su
sekilde itiraf edilmekteydi: “Yunanlilar Izmir’i bosaltmak zorunda kalirsa
Ermenilerin durumu ne olacak? Sanirim bu durum, “Ermenistan’ devleti
kurma plaminin sonu olur.”

Ingiliz Parlamentosu’nda, dile getirilen itiraflardan biri de Tiirklerin
Yunanlilar karsisindaki basarisina karst duyulan saskinlikti. Goériigmelerden
anlasildig1 iizere Ingilizler, savasta yenilmis bir millet olarak Tiirklerin
Yunanlilara kars1 koyamayacagini diislinmiistii. 27 Mart 1922 tarihli oturuma,
Ingilizlerin Tiirk-Yunan Savasi’nda Tiirklere dair itirafi su sekilde yansidi:

“Tiirklerin bu miicadele azmini hayal edebiliv miydik? Yunanlilarin
Lzmir’i ve Anadolu’yu bosaltmak zorunda kalabilecegini ve Kemalist
Ordu’nun ve Anadolu Harekati’min Yunanlart bu savasta yendigini hayal
edebiliyor musunuz? Savastan yenik c¢ikan bu millet olan Tiirklerin,
Yunanhlar: geldikleri yerlere geri gonderecek giicte oldugunu diistinebilir
miydik? Anadolu’daki planlarimiz ve Ermenilerin durumu Yunanistan’in
basarisina baglhyd:. Tarih boyunca Yunanistan, cografyast ve tarihiyle hep
yiikselen gii¢, Tiirkler ise yenilmeye mahkimdu. Bu Yunanistan ve bizim igin
hi¢ iyi olmadi. "’

3% House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “Foreign Affairs”, 27 March
1922, vol 152, cc985-1055.
3 House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “Foreign Affairs”, 27 March
1922, vol 152, cc985-1055.
40 House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “Foreign Affairs”, 27 March
1922, vol 152, ¢c985-1055.
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Parlamentoda, pismanlik duyulan bir diger konuysa, hiikiimetin
Yunanistan politikasinin Hint Miisliimanlar1 arasinda yarattigi olumsuz
tesirdi. Bu durum, bir Muhafazakar Parti iiyesi Tiirk-Yunan Savasi’nda
izlenen politikayla hem Hint Miisliimanlarinin tepkisinin ¢ekildigini hem de
tiim diinyada Ingiltere gibi tarafsizigini ilan eden bir iilkenin prestijinin
olumsuz etkilendigini dile getirdi.*' Yine, bir diger oturumda Tegmen
Kenworthy, Bagbakanm ve Hiikiimeti Tiirkiye’ye yonelik yanlis politikadan
sorumlu tutarak, “Tiirk-Yunan meselesinde taraf olundugu icin Ingiltere nin
diinyadaki imajinin zedelendigine, bunun da Ingiltere nin ticari ¢ikarlarini
olumsuz etkiledigine” dikkat cekti.** Benzer sekilde, bir diger goriismede,
bagbakana sorulan bir soruyla Yunanllarin Anadolu’daki planlaria
Ingilizlerin destegi su sekilde elestirilmisti:

“Aubrey Herbert: Hiikiimet olarak, 5 Ocak 1918
tarihinde,  Tiirkleri  Istanbul’dan, T rakya’dan  ve
cogunlugu Tiirklerin olusturdugu Anadolu’nun verimli
topraklarindan ¢ikarmak igin savasmadiginizi iddia
etmemis miydiniz?

Bonar Law: Evet dogru.

Herbert: Verdigimiz soze sadik kalmak ve en iyi
yolu tercih etmek Ingiliz devietadamligi geleneginin bir
geregi degil mi?

Bonaw Law: Evet

Herbert: O zaman, neden 6yle davranmadik? 43

SONUC

Tiirk-Yunan Savasi’nin gidisatt ve oOzellikle de Sakarya Meydan
Muharebesi, sadece Tiirkiye i¢in degil, Yunanistan’1 maddi ve manevi olarak
destekleyen Ingiltere icin de kritik bir 6neme sahipti. Nitekim Avam
Kamarasinda, Sakarya Meydan Muharebesi dncesinde ve sonrasinda Tiirkiye
ve Tiirklere dair pek ¢ok konu giindeme geldi. Ingiliz parlamenterler
tarafindan Tiirk-Yunan Savasi’nda Ingiltere’nin konumu, Yunanistan’a
yapilan yardim, Tiirkiye’deki azinliklar, yapilan katliamlar, Tiirk-Yunan

4 House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “India”, 27 March 1922, vol
152, cc1055-87.

42 House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, Most Gracioits Sovereign, 07
February 1922, vol 150, cc8-126.

4> House of Commons Hansard Archives, Commons Sittings, “War Aims”, 12 July 1920, vol
131, c1954.
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Savasi’ndaki gelismeler ve itilaf Devletleri’nin Tiirkiye ile anlagmasina
yonelik pek ¢ok konu sorgulandi. Buradan hareketle, Ingiltere’nin i¢ ve dis
politikadaki giindeminde Tiirkiye’'nin oldukg¢a Onemli bir yer tuttugu
rahatlikla sdylenebilir.

Ozellikle iktidarda bulunan ve Ingiltere’nin Tiirkiye politikasina yon
veren Liberal-Muhafazakar koalisyonuna mensup parlamenterlerin biiyiik
¢ogunlugunda olumsuz bir Tiirk ve Tiirkiye imajinin oldugu goriilmektedir.
Bu imaj Ingiliz hiikiimetinin Tiirkiye’ye dair menfi siyasetinin mesrulastirici
bir aract olarak sik sik giindeme getirildi. Bununla birlikte bilhassa
muhalefetteki parlamenterlerin, hiikiimetin Tiirkiye ve Yunanistan
politikalarini elestirse de bu politikalarin degistirilmesine dair hiikiimet
iizerinde baski olusturamadig: ileri siiriilebilir. Ozetle Avam Kamarasi
tutanaklarindan elde edilen veriler dogrultusunda, Ingiliz parlamenterlerin
Tiirkiye politikasina bakis agisinin homojen olmadigi goriilmektedir. Bilhassa
iktidar mensuplarinin Tiirk Milli Miicadelesinin basariya ulagmasiyla birlikte,
Tiirkiye ve Yunanistan politikalarinin yanlighgim itiraf etmek zorunda kaldig:
da rahatlikla sdylenebilir. Bunda Sakarya Zaferi ve akabinde elde edilen
diplomatik basarilarin katkisi yadsinamaz. Ve yine, parlamentoda yapilan
tartigmalar bir biitiin olarak degerlendirildiginde, Sakarya Zaferi’nin
kazanilmasinin ve sonrasinda elde edilen diplomatik basarilarin, sadece Tiirk
topraklarinin kaderini degil, Ingiliz parlamentosundaki Tiirk algisimi ve
Tiirkiye politikasini da biiylik 6l¢iide etkiledigi sdylenebilir.
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BIRINCI TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI’NIN
BULASICI HASTALIKLARLA MUCADELE POLITIKASI VE
“FRENGININ MEN’I VE TAHDID-i SIRAYETI HAKKIND A
KANUN”

Cahide SINMAZ SONMEZ"

Oz

Eskicaglardan beri varlig1 bilinen frengi hastaligi 19. yiizyilin ilk
yarisindan itibaren Osmanli cografyasinda goriilmeye baglamis ve
zamanla bir salgin halini almistir. Tip literatiiriinde sifilis (syphilis)
olarak adlandirilan frengi hastaligi savas ortaminin olumsuz
kosullarinda giderek yayilmaya baslamis ve toplum saghigini tehdit
eden bulagici hastaliklarin arasinda yer almistir. Osmanli doneminde
tedavisi ve yayilmasinin Onlenmesi konusunda ciddi girisimlerde
bulunulan frengi hastaligi L. TBMM nin de giindeminde yer almis ve 5
Subat 1921 tarihinde “Frenginin Men’i ve Tahdid-i Sirayeti Hakkinda
Kanun” kabul edilmistir. Ilgili kanun cergevesinde frengi hastaligina
yakalananlarin devlet tarafindan parasiz tedavisi saglanirken, hastanin
kimligi agiklanmadan ihbari, hastanin tedaviye zorlanmasi, hastaligin
bilerek bulastirilmasi halinde cezai yaptirimlarin uygulanmasi ve frengi
hastasina zorluk ¢ikaran doktorlarin da cezalandirilmasi hiikiimleri
getirilmistir.

Bu arastirmanin amaci “Frenginin Men’i ve Tahdid-i Sirayeti
Hakkinda Kanun” gergevesinde frengi hastaliinin toplum sagligi
iizerindeki etkisi ve meclisin saglik politikasi temelinde, hastaligin
tedavisi ve dnlenmesine iliskin yaklagimini ortaya koymaktir.

Anahtar Kelimeler: Frengi, Bulasic1 Hastalik, Birinci Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi, Milli Miicadele

* Dog.Dr. Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, e-posta: cahides@yahoo.com
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THE FIRST GRAND NATIONAL ASSEMBLY’S
POLICIES ON CONTAGIOUS DISEASES AND “THE LAW
FOR THE PREVENTION AND CONTAINMENT OF
SYPHILIS”

Abstact

The first recorded Ottoman outbreak of syphilis, known in Turkish
the Frank disease, occurred in the first half of the 19th century. The
Ottomans tried to treat and prevent the spread of the disease as it
became a serious threat in the empire. These efforts continued after the
collapse of the Ottoman Empire. Since syphilis is a disease more likely
to spread during wartime, the First Grand National Assembly passed a
law to prevent and to contain the spread of syphilis on February 5, 1921
during the War of Independence, “Frenginin Men’i ve Tahdid-i Sirayeti
Hakkinda Kanun” (the Law for the Prevention and Containment of
Syphilis). The law mandated free treatment for syphilis patients,
required them to present themselves for treatment, encouraged public
to inform the authorities the name of the patient without publicly
revealing his/her identity. The law also imposed criminal penalties on
people suffering from syphilis who knowingly exposed another person
to syphilis, and penalties on physicians who refused to treat syphilis
patients.

The aim of this study is to examine the epidemics of syphilis
during the War of Independence, the anti-syphilis legislation of the First
Grand National Assembly.

Keywords: Syphilis, contagious disease, the First Grand
National Assembly, Turkish War of Independence.

GIRIS

Saglik hakki ve saglikli yasam hakki, yagsamakta olan her canli tiiriiniin
devamini saglayabilmesi igin korunmasi gereken temel bir degerdir. Bu
yaklagim, saglik konusunun devletlerin temel sorumluluklar1 arasinda yer
almasina sebep olmustur. Devletlerin tarih boyunca devam edebilmesi igin,
once insanin sonra da toplumun saglikli olmasi ve saglik sartlari bozulunca da
hemen bozulan sartlarin diizeltilmesi gereklidir. Bu ¢er¢evede 6zellikle uzun
siiren savaslar nedeniyle gerek Osmanli gerekse Milli Miicadele ve
Cumhuriyet donemlerinde pek ¢cok bulasici hastalikla miicadele edilmis ve bu
yonde gereken tedbirler alinmaya caligilarak tedavi imkanlar1 gelistirilmistir.
Nitekim I. Diinya Savasi’nda ¢igek, tifo, tiifiis (Ilekeli humma), kolera, veba,
sitma, frengi gibi pek ¢ok bulasici hastaligin teshisi ve yayilmasinin 6nlenmesi
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konusunda tedbirler alinmis, Ankara hiikiimeti de faaliyete basladig1 giinden
itibaren bulasici hastaliklarin 6nlenmesi ve tedavisi noktasinda 6nemli gayret
sarf etmistir.

Bu tiir bulasici hastaliklar arasinda yer alan ve genellikle cinsel iligki ile
bulasan frengi hastaliginin tarih sahnesine ¢ikmasi hususunda iki temel
tartisma vardir. Birinci goriis, Kristof Kolomb ve ekibinin kesifler esnasinda
frengiyi ilk kez Haiti ve Karayipler’den kaptiklar1 yoniindedir. ikinci goriise
gore ise s0z konusu hastalik Avrupa’da kesiflerden 6nce de zaten mevcuttur.
Hastaliga “syphilis” ismini veren Ronesans hekimi Jerome Fracastor, 1530
yilinda yazdigr La syphilis kitabinda, frenginin “yabanci bir mense den
dogmadigi”nm sdylemistir. Ancak bu goriise ragmen, genel olarak hastaligin
Avrupa’ya disaridan geldigi yoniindeki kabul agir basmaktadir.! Hastalikla
tanigan her iilke komsusunu suglayarak frengiyi oldukga politik bir zeminde
anlamlandirmustir. Italyanlar, Almanlar ve Ingilizler frengiye “Fransiz
hastaligr”, Fransizlar “Italyan hastaligi” ya da “Napoliten hastahigr”,
Portekizliler “Ispanyol hastalig1”, Ispanyollar ise “Portekiz hastaligr”
demisler, Ruslar Polonyalilari, Polonyalilar da Almanlar1 suglamiglardir.
Hastaligin yayilmasi konusunda Araplar Yahudileri suglarken Iranlilar
Tirkleri, Japonlar ise bazen Cinlileri bazen de Portekizlileri su¢lamislardir.
Tiirkler ise frengiye “daiil fren¢”, “Hristiyan hastaligi” ya da “Avrupa
hastaligr” anlamlarini  yiiklemislerdir.? Ingilizler “syphilis” ismini de
kullanmuslardir. 15. yiizyilda yasamis olan Italyan hekim, matematik¢i ve ayni
zamanda sair olan Jerome Fracastor’un Syphile ismindeki geng bir ¢obanin
Apollon’dan hastalik aldigina dair siir yazmasi ile frengi kelimesi Ingiliz
kaynaklarinda ve diinyada syphilis olarak yerini almstir.?

1- Osmanh Devleti’nde Frengi ve Alinan Tedbirler

Frenginin Osmanli topraklarinda ilk kez ne zaman goriildiigiine ve hangi
yollardan geldigine dair net delillerin oldugu sdylenemez. Hastaligin 15.
yiizyilm sonlarinda Ispanya’dan kovulan Yahudiler aracihigiyla énce Fas’a
oradan da deniz ticareti vasitasiyla imparatorluga girdigine dair farkli iddialar

! Mehmet Temel, Atatiirk Doneminde Bulasic1 ve Salgin Hastaliklarla Miicadele, Nehir
Yayinlari, Istanbul 2008, s. 27.

2 Murat Arpaci, “Hastalik, Ulus ve Felaket: Tiirkiye’de Frengi fle Miicadele (1920-1950)”,
Toplum ve Bilim, Say1 130, Istanbul 2014, 5.63.

3 {lhami Nasuhioglu, Tip Tarihine Kisa Bir Bakas, Diyarbakir Tip Fakiiltesi Yayini, Ayyildiz
Matbaasi, Ankara 1975, s. 34.
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vardir.* Frengi ve fuhusa kars1 asil somut adimlar ise frenginin yeniden arttig1
93 Harbi (1876-1877 Osmanli-Rus Savasi) sonrasindadir. Bu ¢er¢evede Dr.
Agop Handanyan ve Dr. Michael tarafindan hazirlanan rapor neticesinde
Galata ve Beyoglu'ndaki genelevlerin tibbi denetim altina alinmasina karar
verilmis, 6 Subat 1879°da “Emraz-1 Ziihreviye Nizamnamesi” ¢ikarilarak
genelevlerdeki kadinlarin muayene edilmek ve bulagici hastaliklarin
yaytlmasmi Onlemek i¢in hekim, memur ve belediye cavuslar
gorevlendirilmistir. S6z konusu nizamname frengi miicadelesinin fuhusun
denetlenmesi kapsaminda yiiriitilmesine dair atilmig ilk 6nemli adim olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu cergevede ayni yil genelevler ve ziihrevi
hastaliklarla ilgili ilk mevzuat “Altinci Daire-i Belediyye ddhilinde bulunan
bazi hususi hanelerin hidemdt-1 sihhiyyesine dair talimatname” bagligiyla
Altinct Daire biinyesinde kabul edilmis, ziihrevi hastaliklar igin bir Nisa
Hastanesi acilarak hasta kadinlarin tecrit edilerek tedavi edilmesine
baslanmistir.’ {zmir’de de frengi ile miicadele fuhus miicadelesi olarak
yiiritilmis, Erzurum, Erzincan ve Bayburt’ta da kadin ve erkek olarak
dairelere ayrilmak iizere frengi hastaneleri tesisine, Istanbul’dan doktor ve
eczacilar disinda seyyar ekipler ve tibbi malzeme gonderilmesine; hastane ve
doktorlarin ordu bashekimi bagskanliginda bir komisyon tarafindan teftis edilip
her ay hazirlanan raporlarin Tibbiye-i Miilkiye’ye gonderilmesine karar
verilmistir.®

Ozellikle hastaligin yayildigi Kastamonu ve ilgeleriyle Bolu, Sinop,
Bartin ve Diizce yorelerinde kalitimsal frengi sonucu o6lii dogumlarin
olmasiyla birlikte siit ve okul ¢ocugu dliimlerinin goriilmesi iizerine hiikiimet
1897 yilinda “Kastamonu Vilayeti ve Bolu Sancagi Frengi Miicadelesi
Teskilat-1 Sthhiyesi Nizamnamesi”ni hazirlamis ve yiiriirliige koymustur.” Bu
nizamnameyle genelevlerdeki kadinlarim muayenesinin yapilmasi ve bulasici
hastaliklarin yayilmasini 6nlemek amaciyla hekim, memur, belediye
cavusunun gorevlendirilmesi kararlastirilmustir. Idari ve tibbi baz1 dnlemleri
iceren bu nizamname ile genel miifettisin yonetiminde calisacak 25 gezici
doktor ve 25 kiiciik sithhiye memuru gorevlendirilirken 11 hastanede bu

4Inci Hot, “Ulkemizde Frengi Hastalig1 ile Miicadele”, Tiirkiye Klinikleri Tip Etigi Hukuku
Tarihi Dergisi, Say1 12, Istanbul 2004, s. 37.

5 Zafer Toprak, “Altinci Daire-i Belediye” Diinden Bugiine istanbul Ansiklopedisi, Cilt 1,
Istanbul 1993, s. 221.

¢ Sennur Senel, “19.Yiizyilda Kastamonu Vilayetinde Frengi Hastaligiyla Miicadele”, Celal
Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi Beseri Bilimler Saysi, Cilt 13, Say11, Mart 2015,
s. 259-260.

7 Abdiilkadir Giil, “XIX. yy’da Erzincan Kazasinda Salgin Hastaliklar( Kolera, Frengi, Cigek
ve Kizamik)”, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Dergisi, Say1 41,
Erzurum 2009, s. 258, 259; Senel, a.g.m., s. 265.
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hususta hizmet verecektir. Biitgenin durumuna gore de bu sayilar
artirilabilecektir. Hastaneler, birinci kismi ziihreviye ve dahiliye, ikinci kismi
cerrahiye olmak iizere iki kisma ayrilmistir. Hastanelerde calisacak
doktorlarla gezici doktorlar ihtisas sinavina tabi tutulacaklardir. Genel
miifettis, her yilbaginda doktorlarin gorevlerini yapip yapmadiklarini,
talimatlar1 uygun olarak yerine getirip getirmediklerini rapor edip genel
midiirliige bildirecektir. Bu kurumun memur ve miistahdemleri genel
miidiiriin  bilgisi olmadan baska islerde ¢alistirllmayacaklardir. Genel
miifettise harcirah1 dahil oldugu halde en fazla 4000, birinci sinif hastane
bastabibine 2500, ikinci smif hastane bastabibine ve operator hekimlere 2000,
seyyar doktorlara harcirahlari dahil 2500, kiiciik sihhiye memurlarina da
harcirahlartyla birlikte 1000 kurus maas ddenecektir. Nizamnamenin halka
getirdigi sorumluluk da hastaligin Oniiniin alinabilmesi igin oldukga
onemlidir. Kastamonu Vilayeti veya Bolu Sancagi halkindan olup da her
nerede bulunursa bulunsun evlenmek isteyen erkekler veya kadinlar ellerinde
saglik belgesi bulunduracaklar ve gosterecekler, bulunmayanlar da gezici
doktor veya yetkili herhangi bir doktora muayene olup belgelerini alacaklar
ve ilgililere gostereceklerdir. Belgeler ancak bir yil gegerli olacak, seyyar
doktorlar bu Dbelgeleri parasiz vereceklerdir. Saglik belgelerini
gostermeyenlere kadilar tarafindan nikah s6zlesmesi i¢in izin verilmeyecek,
imamlar ve ruhani memurlar da nikah sézlesmesi yapamayacaklardir. Tiim
hastane personeli ile seyyar doktorlarin goérevlerinin 6zel talimatname ile
belirlenecegi bu nizamnamenin yiiriitilmesinden de Dahiliye Nazir1 sorumlu
olacaktir.® 1. Diinya Savasi’nin hemen dncesinde Biga Kazas1 ve kdyleriyle
Can Nahiyesi’nde de yogun frengi vakalarinin goriillmeye baslamasiyla
hikkimet bu nizamnamenin Kale-i Sultaniye’de de uygulanmasini
kararlastirmis,” Istanbul’daki yogun frengi salgini nedeniyle de bu bolgede
genis Olgilide tibbi, polisiye ve hukuki dnlemler alinmaya calisilmistir. Sthhiye
Miidiiriyet-i Umumiyyesi 1914 yilinda Dahiliye Nezareti’'ne gondermis
oldugu bir tezkerede istanbul’da gittikge artmakta olan frenginin yayilmasimnin
onlenebilmesi i¢in sihhi ahlakla ilgili inzibat iglerinin diizenlenmesini ve
gelismis iilkelerdeki gibi frengi ile miicadelenin inzibati kisminin polise
devredilmesi gerektigini, hastalikla miicadelede ancak bu sekilde basarili
olunabilecegini bildirmistir. istanbul Polis Genel Miidiirliigii de 12 Ocak 1914
tarihinde Dahiliye Nezareti’'ne gonderdigi tezkerede Sihhiye Miidiiriyeti’nin
istegine uygun olarak frengi ile miicadelenin inzibati kisminin kendilerine

8 Mehmet Temel, “Osmanh Devleti’nin Son Déneminde Fuhus ve Frengi Ile Miicadele”,
Tiirkler Ansiklopedisi, Ed. Hasan Celal Giizel v.d., Cilt 14, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara
2002, s. 308-309.

® Temel, “Birinci Diinya Savas1 ve Miitareke Yillarinda Tiirkiye’deki Bulasic1 ve Ziihrevi
Hastaliklara Karst Alinan Onlemler”, ilmi Arastirmalar, Say: 6, Istanbul 1998, s. 230.
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devredilmesini istemistir.'” 18 Ekim 1915 tarihinde ise “Emraz-1 Ziihreviyenin
Men-i Sirayeti” (Ziihrevi Hastaliklarin Yayilmasinin Engellenmesi) hakkinda
bir nizamname ¢ikarilarak yiiriirliige konulmustur.'" 26 Haziran 1920
tarihinde bu nizamnamede Polis Genel Midirliigii ile Saglik Genel
Miidiirliigii’niin 6nceki istekleri dogrultusunda degisiklik yapilarak inzibatla
ilgili igler Polis Miidiirliigii’ne, saglik ve idare ile ilgili isler de Saglik Genel
Midiirliigii'ne baglanmis, Polis Genel Miidiirliigii'ne bagh olan Ziihrevi
Hastaliklarla Miicadele Tesisleri de Saglik Miidiirliigii’ne devredilmistir. Bu
nizamnameyle alinan pek ¢ok idari kararin yani sira erkek doktorlara muayene
olmak istemeyen kadinlar i¢in de acil olarak bayan doktorlar yetistirilmesi
kararlagtirilirken, kimi  hastaneler ziihrevi hastaliklar hastanesine
dontistiiriilmiis, kimi hastanelerde de frengi hastaliginin iicretsiz tedavisi
saglanarak, frengi tedavisinde kullanilan ilaglarin parasiz verilecegi
duyurulmustur.'?

Frengiye dair diger bir 6nemli gelisme ise Alman dermatolog ziihrevi
hastaliklar uzmani Ernst Von During’in ¢alismalari olmustur. Osmanli
ordusunda frengili hastalar oldugunun duyulmast iizerine Istanbul’a gagirilan
Dr. During, sancaklarin yami sira kazalarda da frengi hastanelerinin
kurulmasini ve mevcut hastanelerin 1slahini saglamis, seyyar sihhiye heyetleri
vasitasiyla vilayetin en iicra koselerinde bile halkin muayene ve tedavisini
temin etmistir. Doktor ve eczacilardan olusan ekibiyle, Anadolu’da 14 kez
tarama yapmis, doktorlara kurslar vermis, halk arasinda arastirmalarda
bulunmus ve bu ¢aligmalarin sonucunu 1918’de “Anadolu da Endemik Frengi
Haklkinda Aragtirmalar” bashig ile verdigi bir konferansta duyurmustur. Bu
caligmanin onemi, bir kdyde yiiz kirk cocuk icerisinde yilizden fazlasinda
frengi tespit edilmesine ragmen bularn hi¢ birinde hastaligin izine cinsel
bolgelerde rastlamadiginin ortaya c¢ikmis olmasidir. Yaptigi arastirmayla
cocuklarm hepsinin ayn1 teneke ibrikten su ictigini ve frengi yarasi olan bir
¢ocugun da buradan su i¢mesiyle hastaligin diger ¢ocuklara gectigini tespit
etmigstir. Cinsel yoldan bulagsmadigi i¢in During, bunun tip dilinde “masum
frengi” oldugunu ifade etmis ve imparatorluktaki frenginin biiyiik bir kisminin
bu cinsten oldugunu aktarmistir. Bu ¢ergevede During’in yazdigi bu rapor
Anadolu’da tespit edilen frenginin ¢ogunlukla cinsel temastan
kaynaklanmadigini belirtmesi agisindan énemlidir. '

Masum olmayan frengi ise; cinsel yolla bulastig1 i¢in toplum tarafindan
ayiplanan bir hastalik olmus ve gizli tutulmustur. Hastaliga yakalananlar

19 Temel, “Birinci Diinya Savasi...”, s. 236-237.

1 Arpaci, a.g.m., s. 63.

12 Temel, “Osmanli Devleti’nin Son Déneminde...”, s. 309-310.
13 Arpacy, a.g.e., s. 64.
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hastaligi fahiselerden aldiklar1 sucglamasiyla karsilasma korkusu ile
rahatsizliklarim gizlemisler, sdylemeye cesaret edememislerdir.'* Dolayisiyla
gerek imkanlarin yetersizligi gerekse toplumda frengi hastaligma kars1 var
olan olumsuz algi, hastaligin oniine gec¢ilmesini engellemistir. Savas
ortaminin devam ediyor olmasi ve genelevlere dair yapilan diizenlemelerin
istenilen seviyeye ulasamamasi da frenginin kontrol altina alimmasini
zorlagtirdig1 gibi Cumhuriyet doneminde de hastaligin varligini siirdiirmesine
ve toplumsal saglig1 tehdit etmesine neden olmustur.

“Frenginin Men’i ve Tahdid-i Sirayeti Hakkinda Kanun”a Dair
Meclis Goriismeleri ve Frenginin Tedavisi ve Onlenmesi Hakkinda
Alian Tedbirler

Bulasic1 hastaliklarla miicadele konusu sadece Istanbul Hiikiimeti’ni
degil Milli Miicadeleyi orgiitlii bir hale getiren TBMM ni de mesgul etmistir.
Tirkiye’de birgok agidan oldugu gibi devlet yonetimi acisindan da yeni bir
donemin baglangicin1 ifade eden TBMM, bir yandan ulusal kurtulus
miicadelesinin yonetimini istlenirken bir yandan da kurulmakta olan yeni
Tiirk Devleti’nin kurumsal temellerinin atilmasi i¢in ¢aba sarf etmistir. Bu
noktada saglikli bir toplum yaratilmasi hususu da yeni yonetimin 6nde gelen
hedefleri arasinda yer almistir. Bu nedenle 2 Mayis 1920 tarih ve 3 sayili
kanunla Sthhiye ve Muavenet-i igtimaiye Vekaleti kurulmustur.'

Bu bakanlik, memleketin tiim saglik ve sosyal yardim islerini yiiriitmekle
gorevlendirilmis olup bakanliga Dr. Adnan (Adivar) Bey getirilmistir. Bu
donemde saglik isleri koruma ve kurtarma (tedavi) olmak {izere iki boliimde
ele alinmustir.'® Donemin sartlarmin da etkisiyle oldukca yaygin hale gelen
bulagici hastaliklarla miicadele de Saglik Bakanligi’nin dncelikli olarak ele
aldig1 konular arasinda yer almistir. Bu gergevede kuduz tedavi merkezlerinin
acilmasi, asithane ve bakteriyoloji laboratuvarinin kurulmasinin yani sira
Burgaz Adasi’nda veremliler i¢in bir sanatoryum agilmus, ¢igek asisi ise
Antalya yolu ile italya’dan saglanmistir.'” 9 Mayis 1920°de Maarif Vekili Dr.
Riza Nur tarafindan okunan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti’nin

14 Hulusi Behget, “Frengi Nigin Ayip Goriiliir? Frengiyi Neden Gizli Tutmak Adet Olmustur?
Tabiatta Ayip Denen Hastalik Var mudir?”, istanbul Radyosunda Verilen Konferans,
Istanbul Halkevi, Istanbul 1935, s. 5.6.

15 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi (TBMMZC), Devre 1, Cilt 1, 2 Mayis 1920,
s.185-186.

16 Muhittin Giil, “Atatiirk Donemi Saglik Politikas1”, Gazi Universitesi Dis Hekimligi Dergisi,
Cilt 5, Say1 1, Ankara 1988, s. 250.

17 Muhittin Giil, a.g.m., s. 250.
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programinda, iilke ¢apindaki saglik sorunlariin ¢6ziimii i¢in dncelikle eldeki
kaynaklarin tasarruflu kullanilmasi geregi, ilag ithali i¢in ¢aba sarf edilecegi
ve sitma ve frengiye karsi énlem alinacag da ifade edilmistir.'® Nitekim 1921
Anayasasi’nin 11. maddesiyle de sihhiye islerinin tanzim ve idaresi vildyet
stralarinin salahiyetine birakilmistir.'”” Dolayisiyla cephede verilen savasin
yani sira toplum sagligii ciddi sekilde tehdit eden bulasici hastaliklara karsi
da meclis yonetimi tarafindan 6nemli tedbirler alinmaya ve tedavi imkanlar
saglanmaya calisilmistir. Zira Milli Miicadele doneminde 8.167 kisi savastan
ve 22.543 kisi ise bulasici hastaliklardan 6lmiistiir. Nitekim o siralar en sik
goriilen bulasici hataliklardan olan frengi de 6zellikle Istanbul basta olmak
lizere artmakta ve bulasmanin énlenmesi durdurulamamaktadir. Oyle ki 1919-
1920 yillar1 arasinda 6.510 kadinin frengi ve bel soguklugu nedeniyle Emraz-
1 Zithreviye Hastanesi’ne yatirildig1 goriilmektedir.”” Bu sebeple onemli bir
toplumsal tehdit haline gelen frengi hastaligina kars1 alinacak tedbirlere dair
hassasiyet, Bolu Milletvekili Dr. Fuat Bey’in (Fuat Umay) 14 Agustos 1920
tarihinde hazirladig1 “Frenginin Men’i ve Tahdid-i Sirayeti Hakkinda Kanun”
teklifi ile de meclis giindemine taginmistir. Fuat Bey’in 14 Agustos 1920
tarihinde hazirladig1 kanun teklifi 15 Agustos 1920 tarihinde meclise gelmis
ve Layiha Enciimenine havale edilmistir.”' Layiha Enciimeni, teklif {izerinde
yaptig1 inceleme sonucunda memleketin saglik durumu agisindan son derece
onemli olan frengi hastaliginin tedavisi ve onlenmesine dair ilgili teklifi, 6
Eyliil 1920 tarihinde Meclis Genel Kuruluna sunmus ve teklif ayni giin meclis
tarafindan Sthhiye Enciimeni’ne havale edilmistir.*> Sthhiye Enciimeni teklif
iizerinde bazi diizenlemeler yaptiktan sonra metin 26 Aralik 1920 tarihinde
Fuat Bey’in hastalik ve toplum sagliginda yarattigi tahribata dair yaptigi
kapsamli agiklama sonrasinda goriisiilmeye baslanmistir. Fuat Bey’in yaptigi
aciklamaya gore, insanlarin askerlik ve muayene i¢in basvurduklar sihhiye
midiirliiklerinin yaptiklari muayeneler sonucunda 6rnegin sadece Kiitahya
Sihhiye miidiirliigii tarafindan tutulan kayitlarda ii¢ bin kiside frengi
bulundugunu ifade etmistir.* Kiitahya Milletvekili Cemil Bey’in bu durumun
Kiitahya i¢in bir abarti oldugunu sdylemesi iizerine Dr. Fuat Bey verdigi
yanitta, konunun ciddi bir boyut kazandigmi, Kiitahya sihhiye
miidiirliigiindeki kayitlara Cemil Bey’in kendisinin de ulasabilecegini ifade

18 [smail Arar, Hiikiimet Programlar1 1920-1965, Burcak Yayinevi, Istanbul 1968, s.10-11.
19 Suna Kili-Seref Goziibiiyiik, Tiirk Anayasal Metinleri “Sened-i ittifaktan Giiniimiize”,
Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlari, Istanbul 2000, s. 101.

20 Nuran Yildirim, istanbul’un Saghk Tarihi, Avrupa Kiiltiir Bagkenti Yayinlari, Istanbul
2010, s. 96.

2 TBMMZC, D. 1, C. 3, 15 Agustos 1920, s. 256.

2 TBMMZC, D. 1, C. 3, 6 Eyliil 1920, s. 575.

2 TBMMZC, D. 1, C. 7, 26 Aralik 1920, s. 35.
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etmistir.®* Dr. Fuat Bey frengi hastaliginin yarattig1 biiyiik tahribatin
bilincinde olanlardan biri oldugunu belirtirken, bu konuyu meclise
tagimasindaki en biiyiik sebebin, donemin ceza hukukunda hastaligin tedavisi
ve dnlenmesine dair cezai bir yaptirirm bulunmadigi, bu teklifin kabuliiyle var
olan bu boslugun doldurulacag: diisiincesinde oldugudur. Teklifin geneli
iizerinde yapilan tartigmalar hastaligin genellikle cinsel yolla bulastig
inancinin yiiksek olmasi nedeniyle 6zellikle kadin hastalarin muayenesinin
nasil yapilacagi lizerinde yogunlasmis ve meclisteki din adamlarindan olusan
vekillerin biiyiik kism1 bu konuda tutucu bir tavir takinmiglardir. Teklifin
savunulmas1 gorevi de yine Fuat Bey gibi doktor olan diger vekillerin
destegiyle gerceklesmistir. Ornegin Lazistan milletvekili Dr. Abidin Bey
teklifin aynen kabuliinii isterken, Bursa milletvekili Operator Emin Bey de
Fuat Bey’i destekleyen doktor milletvekilleri arasinda yer almigtir. Teklifin
geneli lizerindeki tartismalar sonucunda maddelerin tek tek goriisiilmesi karar1
alinmig ve ilgili metinde bazi1 degisiklikler yapilmasi yoluna gidilmistir.

Teklifin ilk maddesi, hastanin istedigi bir hiikiimet doktoruna iicretsiz
muayene olma ve tedavisine dair evraki yaninda tasima mecburiyeti
getirilmesi seklinde diizenlenmistir. Bursa Milletvekili Operatér Dr. Emin
Bey, soz konusu hastaligin bir ¢igek ya da kolera gibi utanilmayacak bir
hastalik olmadigindan, kisilerin ayip olarak gordiigii bu illetin gizli olarak
giivenebilecegi bir doktora fevkalade anlatabilmesine olanak saglamak
amaciyla ilgili maddenin hazirlanmis oldugunu, bu sayede tespit edilemeyen
frengi hastaliklarmin da tespitine olanak saglanarak hastaligin kontroliine
miidahale edilebilecegini aciklamistir.”> Bu madde iizerinde séz alan
milletvekillerinin ¢ogu uygulamay1 uygun bulurken, bazi milletvekilleri ise
licretsiz tedavinin nasil gergeklestirilecegi konusundaki endiselerini dile
getirmigtir. Ozellikle ilag parasmin belli bir fiyati oldugu ve hastalarm bu
paray1 ddeyecek durumda olmadigi ifade edilirken, nahiyelerde hiikiimet
doktoru bulunmamasi dolayisiyla da, bu tedavi imkanlarinin yetersiz kalacagi
soylenmistir.”® Kastamonu milletvekili Doktor Suat Bey’in bu kanunun
frengiyi tamamen ortadan kaldirmaktan ziyade, kontroliinii saglamak meselesi
oldugu yolundaki agiklamalar1 sonucunda teklifin birinci maddesi kabul
edilmistir.”” Her doktorun muayene ettigi frengi vakasmi kimligini agik
etmeden yirmi dort saat zarfinda hiikiimet doktoruna, o bulunmadig1 takdirde
belediye doktoruna ihbar etme zorunlulugu getiren ikinci madde ile gereken
zamanda kontrole gelmeyen hastanin hiikiimet doktoru ya da belediye

2 TBMMZC, D. 1, C. 7, 26 Aralik 1920, s. 35.
3 TBMMZC, D. 1, C. 7, 26 Aralik 1920, s. 36.
26 TBMMZC, D. 1, C. 7, 26 Aralik 1920, s. 36-37.
27 TBMMZC, D. 1, C. 7, 26 Aralik 1920, s. 37.
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doktoruna ihbar edilmesini isteyen lgiincii madde ve frengili hastalarin
hastaliklarin1 saglam sahislara bulagtirmamalart igin tibbin gerektirdigi
tedavinin zorunlu tutulmast ve doktorlarin da frengili hastaya hastalik
hakkinda gereken bilgiyi vermesi ve bulasici oldugunu agik bir sekilde ifade
etmesi gerektigini belirten dordiincii maddelerde hemfikir kalinmis ve
iizerlerinde tartisma yapilmadan aynen kabul edilmistir.®® Ancak evlenme
dolayisiyla frengi muayenesine dair hazirlanan besinci maddeye gelindiginde
yogun bir tartisma yasanmis, 6zellikle mecliste yer alan hoca efendiler bu
maddede kizlarin ve kadmlarin muayeneden gecirilmesi Onerisine karsi
cikmiglardir. Konya milletvekili Vehbi Efendi, her yerlesim yerinde doktor
olmadigindan, evlenmek isteyen kiz ve erkeklerin doktor olan yerlere nasil
ulasacagi, buralarda nerede konaklayacagi, maddi imkanlarin ve ulagimin
yetersiz oldugu gibi sebeplerle bu uygulamaya kars1 ¢ikarken,® Yozgat
mebusu Siileyman Surr1 Bey ise erkeklerin muayenesinden yana olup,
kadinlarin kadin doktor varsa ya da kadin personel bulunuyorsa bu muayeneyi
olabilecegini belirtmistir.*® Erkek doktor sayisinin dahi yetersiz oldugu bir
donemde kadin doktor bulunmasi ihtimali yok denecek kadar az oldugundan
bu uygulamanin miimkiin olmadig1 asikdr olup, bu durum doktor
milletvekilleri tarafindan da dile getirilmistir. Yozgat’in diger bir milletvekili
Hulusi Efendi de bekar kizlarin muayenesine gerek olmadigini, geng bir kizin
mahrem yerlerinin muayenesini uygun gérmedigini savunmustur.’' Zira bekar
olduklarina goére bu hastalig1 kapma riskleri de yoktur. Bu tereddiitlerin yan1
sira kimi hukuksuzluklar da dile getirilerek doktorlarin hastalar1 para
karsiliginda muayene ettikleri ya da bir takim gii¢ gosterileriyle kisiye saglikli
rapor verdirebilecekleri endiselerinin yani sira, geng kizlarin muayenesinde
ahlaki zaaflar gosterilebilecegi diisiincesi de bu konudaki en 6nemli ¢gekinceler
olmustur. Dolayisiyla evlenme raporu istenirken herhangi bir rahatsizlig
olmadig: diisiiniilen kizlarin ya da kadinlarin muayenesine gerek yoktur.
Ancak Fuat Bey bir doktor olarak bu goriise verdigi cevapta kisiyi muayene
etmeden bdyle bir sonuca varmanin tibben miimkiin olmadigini belirtmis,
Erzurum milletvekili Nusret Efendi’nin “din ile tababet birlesirse o giin bizim
memleketimizde frengi defolmus olur.”** sdzleri ise siddetli alkislarla karsilik
bulmustur.

Bir namus meselesi olarak goriilen bu kars1 ¢ikiglar toplumdaki algimin
meclise yansiyan acik ifadesi olarak goriilmektedir. Ozellikle kadin doktor

23 TBMMZC, D. 1, C. 7, 26 Aralik 1920, 5. 38.
2% TBMMZC, D. 1, C. 7, 26 Aralik 1920, s. 38.
30 TBMMZC, D. 1, C. 7, 26 Aralik 1920, s. 40.
3UTBMMZC, D. 1, C. 7, 26 Aralik 1920, s. 41-42.
32 TBMMZC, D. 1, C. 7, 26 Aralik 1920, s. 39.
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bulunmamas1 meselesi vurgulanan sorunlar arasinda yer almis, Bursa
Milletvekili Operatdr Dr. Emin Bey, kizlara 6zel bir tibbiye mektebi acilmasi
fikrini ortaya atmistir.** Kadinlarin muayene edilmesinde kimlerin bulunacagi
saptanmaya calisilirken de ailelerinin yaninda gitmesi goriisii agir basmustir.
Oysaki sadece cinsel yolla bulasmayan bu hastaligin diger bulasici yollar1 géz
ardi edilmektedir. Bu konuda meclisi aydinlatma gorevi basta teklif sahibi Dr.
Fuat Bey olmak tizere diger doktor milletvekillerine diismiistiir. “Masum
frenginin” farkinda olan milletvekili doktorlarin biitiin ¢abalarina ragmen
muhalif vekiller ikna olmamuislar, nihayetinde verilen pek c¢ok takrir
sonucunda ilgili madde sihhiye, adliye ve ser’iye komisyonlarindan katilan
iiyelerden olusan bir komisyona gonderilmis ve goriismeler 1 Ocak 1921
tarihine ertelenmistir.>* Komisyondan gelen &neriler cercevesinde ilgili
maddede degisiklik yapilarak kabul edilmistir. Buna gore, evlenmede gereken
saglik muayenesi uygulamasi il veya ilge genel meclislerinde olusturulan
tiiziikler gergevesinde uygulanabilecektir.®

Teklif lizerindeki tartigmalarda dikkati ¢eken bir diger durum da iilkenin
iginde bulundugu maddi olanaksizliklarin giindeme getirilmesidir. Ozellikle
7. maddede yer alan hastalarin doktorlar tarafindan iicretsiz tedavisi ve
hastaligin tedavisinde kullanilan ilaglarin pahalilig1 tartismanin odak noktasi
olurken,* 1 Ocak tarihli gériismeler teklifin ilgili maddelerine uymayanlarin
ne sekilde cezalandirilacag tartismasiyla gegmistir.’” Nihayetinde elli liradan
iki yiiz liraya kadar para cezasi hitkmiinde degisiklik yapilarak bu miktar “on
liradan elli liraya kadar” seklinde degistirilmis, hapis cezasi ise bir seneden
iic seneye Ongorilmiisken, “alti aydan iki seneye” olacak sekilde
diizenlenmistir. Onuncu maddede yer alan doktor olmayan sahislarin frengiyi
tedavi etmeye galismalari halinde ise kanun teklifinde yer alan bir seneden ii¢
seneye hapis cezas1 uygulamasi “iki aydan iki seneye” olacak sekilde kabul
edilmistir. Hastalig1 bilerek bir bagkasina bulagtirilanlar i¢in ise bir seneden
iic seneye diisiiniilen hapis cezasi, “alti aydan iki seneye” olacak sekilde
degistirilmis, Teklifte yer alan kar1 kocadan birisi bu hastalig1 bir digerine
bulagtirmast halinde uygulanacak en {ist ceza uygulamasi kabul edilirken,
meclis bu “cezalandirmanin eslerin sikdyetine baglh olarak gerc¢eklesmesini”
maddeye eklemistir. Uygulamada zorluk ¢ikaran tip personeli hakkinda ise bir
seneden ii¢ seneye Ongorillen hapis cezalart “ili¢ aydan iki seneye”
indirilmistir. Ek olarak “gecici riithe kaybr” ve “memuriyetten atilma”

3 TBMMZC, D. 1, C. 7, 26 Aralik 1920, s. 45, 46.

¥ TBMMZC, D. 1, C. 7, 26 Aralik 1920, s. 45-47.

3 TBMMZC, D. 1, C. 7, 01 Ocak 1921, s. 117.

3 TBMMZC, D. 1, C. 7, 26 Aralik 1920, s. 37, 38, 39, 40.
STTBMMZC, D. 1, C. 7, 1 Ocak 1921, s. 119-122.
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uygulamast kabul edilmistir. Goriildigi gibi teklifin 6ngordiigli cezai
yaptirimlar gerek nakdi olarak indirime ugramig, gerekse daha sert bir
uygulamay1 gerceklestirmek adina diisliniilen hapis cezalarinda ceza siiresi
azaltilmistir.®® Nihayetinde ilgili kanun teklifi 5 Subat 1921 tarihinde 12
madde olarak kabul edilmistir.*

Sonug olarak bazi degisikliklere ugramis olsa da frengi ile miicadelede
meclisin kararli tutum ortaya koymasi dnemlidir. Nitekim bu kanun daha
sonraki yillarda frenginin Onlenmesi ve tedavisinde yasal bir dayanak
olusturmustur. Giinimiizde dahi tam olarak yok edilememis bir hastalik
olarak frenginin Onlenmesi ve tedavisi i¢in ilerleyen yillarda da pek c¢ok
uygulama gerceklestirilmistir. Ornegin, 1925 yilinda Frengi Komisyonu
olusturulmus, 1925’te c¢ikarilan Frengi Talimatnamesi ile tedavi
yontemlerinde modernlesme ve standartlagsma saglanmistir. Bu ¢ergevede ilk
olarak Ankara ve Izmir’de olmak iizere, 1927°de “Deri ve Tenasiil
Hastaliklar: Tedavi Evi” adiyla birer dispanser acilmistir.** 1930 yilinda ise
Umumi Hifzissihha Kanunu’nun 122. maddesi ile “evienecek olan erkek ve
kadinlar evlenmeden evvel t1bbi muayeneye tabidir”’ hilkkmii getirilirken, 123.
maddeyle de frengi ve bel soguklugu olanlarin evlenmesi yasaklanmistir.
1933 yila kadar Sivas, Bursa, Ordu, Balikesir ve Zonguldak sehirlerinde
caligmalar yogunluk kazanmistir. 7 Haziran 1935 tarihinde Sitma ve Frengi
Ilaglar1 Yasast cikarilmis, 1940 yilinda mevcut 170.177 frengili sayisi
1950°de 118.169a diismiistiir.*! 1938deki Frengi Tedavi Talimatnamesi ile
1925 nizamnamesi yiirlirlilkten kaldirilmis, yeni talimatnameye gore, frengi
hastalarina talimatnamede gosterilen usuller dahilinde tedavi devrelerini
bitirdikten ve tetkikleri olumlu ¢iktiktan sonra evlenme raporu verilebilecegi
hiikmii kabul edilmistir.**

1948 yilinda 6 Frengi Savas Kurulu Bagkanligi faaliyette bulunmaktadir;
Tokat, Giresun, Samsun, Karadeniz Ereglisi, Usak ve Corum. 1949 yilina
kadar 68 il ve ilgenin 6349 koyiin taramalar1 yapilmistir. 1951 yilinda iicii
Istanbul’da, biri Ankara, biri Izmir’de olmak iizere bes ziihrevi hastaliklar
hastanesi ile 19 ziihrevi hastaliklar dispanser poliklinigi hizmet
vermistir. Penisilinin tedaviye eklenmesi ile tedavi siireleri kisalmistir.”

3 TBMMZC, D. 1, C. 8, 5 Subat 1921, s. 84.

¥ TBMMZC, D. 1, C. 8, 5 Subat 1921, s. 89; Resmi Gazete, 7 Mart 1921, Say1 5, s. 6.

4 Ahmet Saltik, “Tiirkiye’de Erken Cumhuriyet Donemi Saghk Hizmetleri”,
http://ahmetsaltik.net/arsiv/2014/06, s. 14.

41 Bilal Ak, “Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Saglik Hizmetleri”, Tiirkler Ansiklopedisi, Ed. Hasan
Celal Giizel v.d., Cilt 17, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara, 2002, s. 425.

42 Riiya Kilig, “Tiirkiye’de Frenginin Tarihi”, Kebikeg, Say1 38, 2014, s. 301.

4 Ak, a.g.m., s. 427; Hot, a.g.m., s. 41.
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Gilinlimiizde de antibiyotik ve penisilin kullanim1 hastali§in tedavisinde en
onemli yontemler olarak devam etmektedir.

SONUC

Frengi hastalig1 gerek savag gerekse barig donemlerinde toplum sagligini
tehdit eden Snemli bulasici hastaliklarin baginda gelmektedir. Hastaligin
genellikle cinsel yolla bulasiyor olmasi bu hastaligin diger bulasic
hastaliklardan farkli olarak algilanmasina ve toplumdan gizlenmesine sebep
olmustur. Hastaligin bu yoniiyle 6n planda tutulmasi frengi hastaliginin
fuhugla birlikte diigiiniilmesine ve diizenlemelerin de bu g¢ercevede
yapilmasina yol agmustir.

Osmanli1 Devleti’nde hastaligin yayilmasiyla birlikte baglayan miicadele,
Milli Miicadele doneminde de devam etmis, TBMM hiikiimeti bu sorunun
¢Oziimiinde 6nemli bir adim olarak 5 Subat 1921 tarihinde 90 sayili kanunla
frenginin teshis ve tedavisini saglayacak oOnlemlere basvurmustur.
Tartigmalarin temelini ahlak sorunu ile kadin ve kizlarin muayenesinin nasil
yapilacagi olustursa da doktor milletvekilleri masum frengiyi hatirlatarak
hastaligin tedavisinin kagmilmaz oldugunu dile getirmislerdir. Bu girisim
Cumhuriyet déoneminde frengi ile miicadelede bir baglangig teskil etmis ve bu
kanunla, hastaligin toplumdaki algilanmasim1 degistirici girisimlerde
bulunulmustur. Gerek hastalarin bilgilendirilmesi, gerek tip personelinin
hastanin takibi konusunda hassasiyet gostermesi ve Ozellikle de ciftlerin
evlenmeden Once zorunlu muayeneye tabi tutulmalari, frenginin ilerleyen
yillardaki yayilimini 6nleyici faaliyetler arasinda yer almistir. Bu uygulamalar
glinimiizde hastaligin tedavisinde basar1 kazanilmasi konusundaki
uygulamalarin baslangi¢ noktasini olusturmustur.
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SAKARYA SAVASI ONCESINDE ENVER PASA’NIN
ANADOLU’YA GIRME GiRiSiMi

Fatih TUGLUOGLU*

Oz

Enver Pasa’nin iilkeden ayrilmadan once Anadolu’ya donme
niyetinde oldugu herkesge bilinmekteydi. Pagsa’nin Batum’a kadar
gelip, Tiirkiye’ye girme hazirliklart 6grenilmis ve Ankara’da endiseye
neden olmustu. Ankara hiikiimeti, Enver Pasa ve arkadaslar ile
Trabzon, Erzurum gibi sehirlerde Ittihatc1 olarak bilinenleri iilkeden
uzaklastirmaya caligtig1 gibi basin-yaym yolu ile Enver Pasa aleyhinde
bir kamuoyu olusturmaya ¢aligsmaktaydi. Bu faaliyetlerin zamanlamasi
oldukga dikkat ¢ekiciydi. 8-25 Temmuz 1921 tarihleri arasinda yasanan
Kiitahya-Eskisehir Savaglarinda alinan yenilgi Ankara’da panige yol
acmig, TBMM’nin baska bir sehre taginmasi giindeme gelmisti.
Anadolu’ya girmek ve milli miicadeleye el koymak i¢in en uygun
zamanin geldigini diisinen Enver Pasa ve arkadaglari, Sovyet
Rusya’nin temin edecegi Miisliiman kuvvetlerle Anadolu’ya ge¢cmeyi
planlamisti. Bu amagla Batum’da bir kongre toplamuslar ve ittihat ve
Terakki Firkasini yeniden canlandirma konusunda karar almislardi. O
giinlerde Anadolu’da yasanmakta olan Sakarya Savasi Enver Pasa’nin
gelecek planlarmi da etkileyecek, kazanilan zafer Mustafa Kemal
Pasa’ya karsi bir alternatif olusturmaya calisan Enver Pasa’nin Milli
Miicadele’ye el koyma planlarini altiist etmisti. Caligmamiz Sakarya
Savasi oncesinde iilkedeki gergin ve limitsiz bir ortamdan istifade
ederek, uzun zamandir planladig1 Anadolu’ya girme ve Milli harekete
el koyma planlarin1 dénemi yasayanlarin hatiralarindan ve arastirma
eserlerden hareketle ele almay1 amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Batum, Enver Paga, Sakarya Savasi, Sovyet
Rusya, TBMM

* Ogr. Uyesi Dr. Aksaray Universitesi, e-posta: f.tugluoglu@gmail.com
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ENVER PASHA’S INITIATIVE TO ENTER ANATOLIA
BEFORE THE BATTLE OF SAKARYA
Abstract

It was widely known that Enver Pasha intends to return to Anatolia
before leaving the country. Pasha came to Batum and learned to prepare
for entering Turkey and caused concern in Ankara. The Ankara
government was trying to create a public opinion against Enver Pasha
through press-broadcasting as Enver Pasha and his colleagues tried to
get away from the country known as the Unionist in cities such as
Trabzon and Erzurum. The timing of these activities was quite
remarkable. The defeat in the Kiitahya-Eskisehir Wars, which took
place between 8-25 July 1921, led to panic in Ankara, and the move of
the Parliament to another city was on the agenda. Enver Pasha and his
colleagues thought that the best time to enter Anatolia and confiscate
the national struggle was planned by the Soviet Russia to go to Anatolia
with Muslim forces. For this purpose, they gathered a congress in
Batum and decided to revive the Union and Progress Party. Enver
Pasha, who was trying to create an alternative against Mustafa Kemal
Pasha, won the plans for confiscation of the national struggle, which
would affect the future plans of the Sakarya War Enver Pasha, which
was happening in Anatolia in those days. Our study aims to take the
plans of entering Anatolia and seizing the National Movement for a
long time by taking advantage of the tense and hopeless environment in
the country before the Sakarya War with the motives of the residents of
the period and research works.

Keywords: Batum, Enver Pasha, Sakarya War, Soviet Russia,
Turkish Grand National Assembly.

GIRIS

Enver Paga’nin lilkeden ayrilmadan 6nce Anadolu’ya donme niyetinde
oldugu herkesce bilinmekteydi. Pagsanin Batum’a kadar gelip, Tiirkiye’ye
girme hazirliklar1 6grenilmis ve Ankara’da endiseye neden olmustu. Ankara
hiikiimeti, Enver Pasa ve arkadaslar1 ile Trabzon, Erzurum gibi sehirlerde
Ittihatg1 olarak bilinenleri iilkeden uzaklastirmaya galistig1 gibi basin-yayin
yolu ile Enver pasa aleyhinde bir kamuoyu olusturmaya calismaktaydi. Bu
faaliyetlerin zamanlamasi oldukg¢a dikkat ¢ekiciydi. 8-25 Temmuz 1921
tarihleri arasinda yasanan Kiitahya-Eskisehir Savaslarinda alinan yenilgi
Ankara’da panige yol agmig, TBMM nin bagka bir sehre tasinmasi giindeme
gelmisti. Anadolu’ya girmek ve milli miicadeleye el koymak i¢in en uygun
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zamanin geldigini diisiinen Enver Pasa ve arkadaslari, Sovyet Rusya’nin
temin edecegi miisliiman kuvvetlerle Anadolu’ya ge¢meyi planlamigti. Bu
amagla Batum’da bir kongre toplamuslar ve ittihat ve Terakki Firkasini
yeniden canlandirma konusunda karar almislardi. O giinlerde Anadolu’da
yasanmakta olan Sakarya Savast Enver Pasa’nin gelecek planlarmi da
etkileyecek, kazanilan zafer Mustafa Kemal Pasa’ya karsi bir alternatif
olusturmaya calisan Enver Pasa’nin milli miicadeleye el koyma planlarim
altiist etmisti.

Caligmamiz Sakarya Savasi oncesinde tilkedeki gergin ve iimitsiz bir
ortamdan istifade ederek, uzun zamandir planladigi Anadolu’ya girme ve
Milli harekete el koyma planlarini arastirma eserlerden hareketle ele almay1
amaglamaktadir.

1- Milli Miicadele ve Bolsevizm

Birinci diinya savasinin ardindan Mondros Miitarekesi ile savastan
Osmanli Imparatorlugunun yonetim kademesini olusturan Ittihat ve Terakki
Firkasi, 1-2 Kasim 1918’de yaptiklar1 kongre ile kendisini fesh etmisti. Enver,
Talat ve Cemal Pasalar iilkeyi terk etme karar1 almiglar ancak miicadeleye
yurtdisindan yiirlitmeye karar vermiglerdi. Enver Pasa Tiirkiye’den
ayrildiktan sonra Kafkaslar iizerinden Anadolu’ya gelerek miicadeleye
baslamak istiyordu.' Aslinda Enver Pasa miicadeleyi idare etmek icin Bakii’ye
gecmek ve 1918 yili sonu itibariyle giiglenmis bulunan askeri birliklerin
basia ge¢mek istemekteydi.

Almanya’ya giden Ittihatg1 liderler, gesitli nedenlerle Almanya’da
bulunan ve fiilkelerine donemeyen dogu milletlerine mensup insanlari
emperyalizme karsi Orgiitlemeye caligmaktaydi. Bu amagla Enver Pasa,
Berlin’de Islam Ihtilal Cemiyetleri Ittihadim kurmustu. Bu arada Bolsevik
ihtilali nedeniyle Birinci Diinya Savasindan g¢ekilmek durumunda kalan
Rusya, emperyalizm karsitligi ile ezilen milletlerin ilgisini kazanmaya gayret
etmekteydi.”

Bolsevizm bu siirecte alinan maglubiyetler, isgaller ve toprak
kayiplartyla son derece bunalmis bir vaziyette bulunan Tiirkiye’de ilgiyle
karsilanmis, yeni diizenin iyilikleri lilkede tartisilmaya baglanmisti. Ankara’da
meclisin agildig1 giinlerde birgok mebus bolsevik olmaktan bahsetmekte ve

! Enver Pasa Dogu Anadolu’da orgiitlenmek igin Teskilat-1 Mahsusa’nin  dnemli
komitacilarindan Halit Bey ve Riistii Bey’i bolgeye géndermisti. Ismail Akbal, Milli Miicadele
Doneminde Trabzon’da Muhalefet, Serander Yayinlari, Trabzon 2008, s.58.

2 Erik Jan Ziircher, Milli Miicadelede ittihatcihk, iletisim Yayinlari, istanbul 2011, s.193.
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iilkenin kurtulusunun bolsevizmden gectigini diistinmekteydi. Bu ilgi
TBMM’nin faaliyete basladigi gilinlerde dis destege siddetle ihtiya¢ duyan
Tiirkiye’nin Rusya ile iliski kurmasina vesile olabilirdi. iste bu ortamda
Mustafa Kemal Pasa yakin arkadaslari araciligi ile Yesil Ordu Cemiyeti ve
Tirkiye Komiinist Firkasi’n1 kurdurmus boylece iilkede sol orgiitlenmeyi
denetim altina almak istemisti.’

Enver Pasa 1920 yilimin sonu itibariyle Anadolu’ya ge¢me niyetini
yakinlariyla paylagmakta ve Ruslardan alacagi kuvvetlerle Yunan cephesine
yardim etme amacindaydi. Tirkiye’deki arkadaglarinin kendisine bagl olarak
calismakta olduklarini agiklamists.*

Enver Pasa bolsevizmi Islam ile uzlastirarak sémiirge yonetimleri altinda
yasayan Miisliimanlar1 uyandirmay1 ve emperyalist iilkelere karsi harekete
gecmeye calismaktaydi. Bazi eski Ittihatcilar Bakii’de Tiirk Komiinist
Firkasi(TKF)m1 kurmuslar ve Azerbaycan’da Bolseviklerin yonetimi ele
gecirmesine katkida bulunmuglardi. Sovyet Rusya ise sosyalist kimligiyle
faaliyet gdstermeye ¢alisan miisliimanlar1 kullanarak Islam diinyasinda etkin
olmak istiyordu. Ciinkii bolsevikler, Avrupa emperyalizmine kars1 bir 6liim-
kalim miicadelesi vermekte ve kurtulusu Almanya ve Avrupa’daki proleterya
ihtilallerinde gormekte, biryandan da emperyalizme ozellikle Ingiliz
emperyalizmine Asya’daki kurtulug miicadelelerini destekler
goriinmekteydi.’

Ittihatgilarn TKF’si Ruslarin bu ilgisini Tiirkiye’deki milli hareket
iizerinde etkilik kurmak icin yararlanmak istiyorlardi. Ancak Ankara
hiikiimeti Rusya ile araci kullanmadan irtibat kurmak i¢in Moskova’ya kendi
temsilcilerini gdéndermeye karar vermis ve eski Ittihatcilarin  gizli
emellerinden uzak durmak istemisti.®

Azerbaycan’in sosyalistlestirilmesinde biiyiik rol oynayan Halil Pasa,
calismalarinin karsiliginda Kizilordu’ya bagli 11.ordunun basma kendisinin
kumandan olarak getirilecegini diigiinmesine karsin Moskova yonetimi bu

3 Ziircher, age, 5.189-191.

4 Saime Yiiceer, “Enver Pasa’nin Anadolu’da iktidar1 Ele Gegirme Cabalar’” Akademik
Arastirmalar Dergisi, S. 33, 2007, s.205.

5 Dogan Avcioglu, Milli Kurtulus Tarihi 1838’ den 1995°¢, 11, Tekin Yaynevi, Istanbul 1993,
$.490.

¢ Ali Fuat Cebesoy, Moskova Hatiralari, Milli Miicadele ve Bolsevik Rusya, Hazirlayan:
Osman Selim Kocahanoglu, Temel Yayinlar, Istanbul 2002, s.58; Ali Fuat Pasa’ya gore
Ruslarin Anadolu hareketinin temsilcileriyle irtibat kurmak yerine Talat, Cemal ve Enver
Pasalar ile temas kurmak istemesinin arkasinda adi gegen isimlerin Panislamizm ve Pantiirkizm
politikasmi takip ettiklerinden onlarin Tiirk-Islam diinyasindaki niifuz ve itibarlarindan
yararlanmak istiyordu. Cebesoy, age, s.163.
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beklentiyi karsiliksiz birakmusti.” Bu beklenti gerceklesseydi Enver Pasa
Kizilordu’nun kendisine verecegi birliklerin yardimiyla Anadolu hareketinin
liderligini ele gecirmeye ¢alisacakti. Azerbaycan’da sosyalist yoOnetim
kurulmasindan sonra TKF’deki eski Ittihatcilari tasfiye ederek partiye tek
basina egemen olan Mustafa Suphi de Anadolu hareketine ilgi duymakta ve
Sovyetlerin yardimiyla Ankara’nin baglatacagi antiemperyalist miicadelede
aktif rol oynamak istemekteydi. Mustafa Suphi’nin Anadolu’ya ydnelik
propagandasi devam ederken 1 Eyliil 1920’de Bakii Sark Milletleri Kongresi
toplanmigti. Mustafa Suphi Bey’in 0nciiliigiinde 3.Enternasyonalin
diizenledigi kongreye Enver Pasa da katilmisti. TBMM ’nin temsilcisi Ibrahim
Tali Bey ve Erzurum ve Trabzon’dan temsilciler de kongrede bulunmustu.
Kongre Tiirkiye’nin bagimsizligina kavusmasi i¢in desteklenmesini isterken
is¢ci ve koyliileri miicadele icin bagimsiz bir orgiit etrafinda birlegsmesini
tavsiye etmisti.® Kongreden sonra TKF’den dislanan Enver Pasa ve ekibini
Rus hiikiimeti, ingiliz emperyalizmine kars1 kullanabilecegini diisiindiigii i¢in
Moskova’dan uzaklastirmanus ve Ali Bey misyonu adiyla taninmist.’
Bakii’de sosyalist yonetim kurulduktan sonra Halil Pasa ve arkadaglari tasfiye
edilerek, Anadolu ile irtibat kurma isleri Mustafa Suphi Bey’e verildi."’

Bakii Kongresinden sonra Mustafa Kemal Pasa, Anadolu hareketine
sosyalistlerin destegiyle el koymak isteyenlerin c¢aligmalarina karsin yakin
cevresine kurdurdugu Tiirkiye Komiinist Firkas ile sol hareketi sahiplenmeye
calismis ve Bolsevizm propagandalarina géz yummustu. Ancak bu tiir
faaliyetler 1921 yilinin ilk aylarinda yasanan Birinci indnii Savasinin ardindan
hos goriilmemeye baslanmig ve engellenmisti.

2-Enver Pasa’nin Halk Suralar Firkasi ve Karsi Tedbirler

Islam diinyasindaki ve Anadolu’daki baglantilarm kullanarak
emperyalistlere karsi miicadele etmek isteyen Enver Pasa Bolseviklerin
destegini almak igin Islam Thtilal Cemiyetleri Ittihadi’nin Tiirkiye kolu olan
Halk Suralar Firkasi(HSF) m1 kurmus, sosyalizmin ilkeleri ile Islami ydnetim
bicimi birlestirmeyi amaclayan(Mesai) adinda bir program hazirlamisti.
Yonetimde halkin s6z sahibi olmasini amaglayan ilkeler olmasina karsin
devletin baginda Osmanli ailesinden bir halife olacakti. Enver Pasa programimn

7 Yiiceer, agm, 5.206.
8 Cebesoy, age, s.25.

? Cebesoy, age, s.167.
19 Yiiceer, agm, 5.206.
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hazirladig bu sistemi milli miicadele veren Anadolu’da kurmak ve ardindan
somiirge olarak yasayan Islam diinyasina uygulamak istiyordu.'!

Enver Pasa’nin islam Ihtilal Cemiyetleri Ittihadin1 Mustafa Kemal Pasa
tarafindan el konulan ve kaybedilen pozisyonunu tekrar kazanmak i¢in bir
ara¢ olarak kullandigini iddia eden Masayuki Yamauchi, cemiyetin
faaliyetlerinin ittihat¢ilar igin dis politikalarint gizlemek igin gizlendigini
sOylemekteydi. Enver Pasa’nin en yakin adamlarindan Haci Sami bile
calismalarinin bir programdan yoksun olmasindan sikayet etmekteydi."?

Enver Paga, Berlin’de bulundugu giinlerde Moskova’daki amcasi Halil
Pasa’ya yazdig1 4 Kasim 1920 tarihli mektupta ilkbaharda Anadolu’ya gitmek
istedigini, Ruslardan temin edilecek siivari birlikleriyle Kafkaslardan
Tirkiye’ye girmeyi diisiindiigiinii agiklamisti. Enver Pasa Anadolu’ya ge¢me
arzusunu Halil Pasa aracilifiyla Ruslara iletmis ancak olumlu cevap
alamamuisti. Rus yetkililer Anadolu’ya, yapilacak bir miidahalenin Yunanlilara
kars1 organize olmaya ¢alisan TBMM hiikiimetinin giiclinii azaltacagini ve
halk arasinda ikilige neden olacagini iddia etmisti. Bu nedenle Enver Pasa,
HSF wvasitasiyla Anadolu’ya yonelik oOrgiitlenme ¢alismalaria agirlik
vermisti."> Enver Pasa’nin 6rgiitii HSF nin programi ve gelecege dair yaptigi
planlar Karabekir Paga’nin ¢abalariyla engellenmeye calisilmis ve bu konuda
TBMMyi bilgilendirmisti.'

Enver Pasa Anadolu’ya girme c¢aligmalar1 Tiirkiye’de Trabzon’da
yapilmaktaydi. Sehirde gerek askeri gerek miilki idareciler arasinda ittihatgilar
bulunmakta ayrica Teskilati-1 Mahsusa’ya mensup oldugu bilenen Yahya
Kaptan da Trabzon’da idi."” Pasa’nin eski yaveri Yenibahceli Siikrii, Nail
Bey, Binbagi Naim Cevat da Trabzon’da idi. Trabzon’daki Enver Pasa
taraftarlarinin  iyi ¢alistiklar1 adamlari vasitasiyla halki hazirladiklar:
anlasilmaktaydi.'® Moskova’da bulunan Halil Pasa’nin da saglik sorunlari
gerekcgesiyle Trabzon’a gelmesi iizerine Mustafa Kemal Pasa ve arkadaglari
endiselenmeye baslamislar ve ittihatgilara karsi tedbir almaya calismislardi.
Ali Fuat Pasa’nin bilgilendirmesiyle Halil Pasanin girisiminden haberdar olan

11 Avcioglu, age, s.514; Mesai hakkinda bkz: Mete Tungay, Tiirkiye’de Sol Akimlar1908-
1925, 1, iletisim Yaynlari, Istanbul 2009, s.378.

12 Masayaki Yamauchi, Hosnut Olamamis Adam Enver Pasa, Tiirkiye’den Tiirkistan’a,
Baglam Yayinlari, Istanbul 1995, s.51.

13 Cebesoy, age, s.170; Enver Pasa ve adamlari, Anadolu i¢in hazirladiklar1 ordu hakkinda
abartili rakamlar vererek dikkat ¢ekmeye caligmaktaydi. Yamauchi, age, s.36.

14 Mahmut Gologlu, Cumhuriyete Dogru 1921-1922, Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Istanbul
2010, s.290.

15 Akbal, age, s.317.

16 Aym yer
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TBMM hiikiimeti, pasanin Trabzon’a ¢ikmasina mani olmaya ¢alismis ancak
sonra birkag ay kalmasina izin vermisti'’. Halil Pasa ve ailesi Nisan 1921°de
Trabzon’dan deniz yoluyla ayrilmig, ardindan HSF’nin adamlarindan Naim
Cevat ve Kiiciik Talat Bey tutuklanarak istanbul’a génderilmisti.'®

Bu arada Talat Pasanin 6liimiiniin ardindan yurtdisindaki ttihatcilar:
etrafinda toplamaya caligan Enver Pasa Anadolu’ya ge¢gmek ve Anadolu
hareketinin liderligini almak igin sartlarin olgunlagtigini diisiinmekte ve
TBMM’nin takip ettigi siyaseti elestirerek, Ankara’nin sahsi diktatorliige
gittigini ileri siirmekteydi.'” Ittihatcilar Bakii ve Batum’da Anadolu hareketine
yardim etmek icin goniilli gruplar olusturduklarin1 sdyleyerek asker
toplamaya ¢aligmakta ve bu giiclin Anadolu’da Bolsevizm i¢in kullanacagini
iddia ederek Moskova’nin dikkatini gekmeye ugrastyorlard:.*’

Ankara hiikiimeti ise iilkeye donmek igin firsat arayan Enver Pasa’nin
hareketlerini kuskuyla izliyor,”' iilke igindeki taraftarlarinin faaliyetlerini
engellemeye calisiyordu. Bu amagla bakanlar kurulu 12 Mart 1921°de Enver
ve Halil Pasalar ile emsali zevatin Anadolu’ya gelmeleri dahili ve harici
siyasetimiz agisindan aykir goriildiigiinden yasaklama karar1 almisti. Ayrica
Trabzon Valisi Naci Bey, Enver Pasanin kimligini gizleyerek Trabzon’a
gelebilecegi konusunda uyarilmistt. Ankara hiikiimetinin endigesini artiran
son olay Enver Pasa’nin Moskova biiyiikel¢isi Ali Fuat Paga’ya Rusya iginde
seyahate ¢ikacagini bildirerek Moskova’dan ayrilmasi olmustu.”

Ankara hiikiimeti, Trabzon ve Erzurum boélgesinde goérev yapan ve Enver
Pasa’ya yakin olma ihtimali olan kumandanlari bélgeden uzaklastirma karari
almigti. Dokuzuncu Kafkas Tiimeni Komutan1 Halit Bey ve Rize Alay
Komutant Yenibahgeli Siikrii Bey bati cephesine alinmigti. Ayrica
Trabzon’daki Tiimen Komutani Nuri Bey de gorevinden alinmisti. Ayni
sekilde diger tlimen kumandan1 Albay Kazim Bey de bati cephesine alinmasi
diisiiniilen isimlerdendi.”

17 Karabekir Pasa, Halil Pasa’nin Trabzon’da kalmasina daha onceki hizmetlerinde dolay1
kendisinin izin verdigini agiklamusti. Kazim Karabekir, istiklal Harbimizde Enver Pasa ve
ittihat ve Terakki Erkam, Yap: Kredi Yaynlari, Istanbul 2010, 5.81.

18 Akbal, age, s.328.

19 Gologlu, age, s.295.

20 Yiiceer, agm, 5.209

2! Ankara hiikiimeti, istihbarat memurlar1 ve ajanlari ile Enver Paga’y1 takip ediyor faaliyetlerini
dgrenmeye calistyordu. Moskova Askeri Atasesi Saffet Bey ve Ibrahim Tali Bey bu konuda
Ankara’ya bilgi aktartyorlardi. Akbal, age, s.330.

22 Karabekir, age, s.113.

23 Karabekir, age, s.111.
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Bu arada Enver Pasa aleyhinde propaganda silahi da kullanilmaya
baslanmis, Ankara hiikiimetinin yaym organi olan Hakimiyeti Milliye
gazetesinde yaymlanan bazi makalelerde Enver Pasa’nin gecmisteki
faaliyetleri anlatilip, birinci diinya savasindaki yenilgi ve kayiplarin bas
sorumlusu oldugu vurgulanmig, simdi bolsevizm kimligi ile HSF adiyla
ilkeye girmeye calistigi anlatilip, kamuoyunun ilgisi ¢ekilmeye ve Enver
Pasa’ya kars1 harekete gegmesi istenmistir.>*

Kendisinin Anadolu’ya ge¢me girisimlerini Onleyecek icin tedbir alan
Ankara hiikiimetine kars1 Enver Pasa yaptig1 agiklamada yurtdisinda kalmanin
memlekete faydasiz oldugunu hissettigi anda Tiirkiye’ye gelecegini
soylemisti.*

Enver Paga’y1 Tiirkiye’ye gelme konusunda cesaretlendiren son olay ise
TBMM ordularinin Eskisehir-Kiitahya savaglarinda maglup olup ¢ekilmeye
baslamasiydi.

3-Bati Cephesinde Buhranlhh Dénem ve Enver Pasa

Eskisehir-Kiitahya savaslarinda maglup olan TBMM ordularmin Sakarya
Nehrinin dogusuna alinmasiyla milli miicadelenin en sikintili donemi
baslamisti. Eskisehir ve Kiitahya bdlgelerinin kaybedilmesiyle Yunanlilarin
Ankara’ya yonelecegi diisiinlilmiis ve sehri bosaltma hazirliklar1 yapilmusti.
TBMM de ayni endiseyi yasamakta ve yenilginin sorumlusunu aramaktaydi.
Yapilacak miicadelenin milli hareket i¢in belki de son miicadele olacagini
diisiinenler bulunmaktaydi. Bu siirecte Enver Pasa taraftarlar1 da harekete
gecmis ve iilkeye gelmesi igin sartlarin olgunlastigina inanmislardi.”®
Batum’da bulunan Halil Pagsa Enver Pasa’ya yazdigi mektupta Tiirkiye’ye
gegmenin zamaninin geldigini, silahli bir kuvvetin esliginde Anadolu’da
tutunmanin miimkiin olacagim ifade etmisti.”’

Yunan ordusunun Ankara’ya yaklasmis olmasi nedeniyle, Sovyet
Rusya’nin destegini alarak Anadolu’ya gecmek isteyen Enver Pasa, Sovyet
Hariciye Komiseri Cigerin ile goriisme yapmisti. Mustafa Kemal Paga’nin
basarisiz olmasi halinde kendisinin Anadolu’da desteklenecegini diisiinerek
30 Temmuz 1921°de Batum’a gitmisti. Batum, Enver Pasa ile irtibat1 olan
ittihat¢ilarin en giiglii oldugu Trabzon’a bir¢ok bakimdan irtibatliydi. Enver

24 Akbal, age, s.336.

25 Cebesoy, age, 5.243.

26 Fahri Belen, Askeri, Siyasal ve Sosyal Yénleriyle Tiirk Kurtulus Savagi, Bagbakanlik
Basimevi, Ankara 1973, s.338.

27 Akbal, age, 5.341.
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Pasa’nin Tiirkiye’ye girmeden onceki son istasyon olan Batum’a gelmesi
TBMM’de bulunan taraftarlarini  hareketlendirmis, bu grubun lideri
pozisyonundaki Trabzon Mebusu Hafiz Mehmet Bey, saglik sorunlarini
gerekce gostererek Ankara’dan ayrilmis ve Batum’a gelmisti. Yapilan
goriismede pasanin Anadolu’ya nasil gegecegi konusu tartisiimisti. Buna gore
Trabzon’da bulunan Enver Pasa’nin adamlarindan Kiigiik Talat ve Yahya
Kaptan asker kagaklarindan ve mahkiimlardan kalabalik bir sayida bir tabur
kurmus ve silahlandirilmisti. Enver Pasa bu taburun basina gegerek Ankara’ya
yiirliyecekti. Halit Bey’in yardimiyla bir hiikiimet darbesi yapilacak ve
Mustafa Kemal Pasa’nin yerine kendisi gegecekti.”® Cebesoy’a gore, Enver
Pasa’nin Tiirkiye’ye girmek i¢in Batum’da bulunmasi iizerine Ruslar, Enver
Pasanin basar1 sansin1 6grenmek amaciyla, Tiirkiye biiyiikelgiligi ile irtibata
geemigler ve yardim amaciyla Enver Paga’nin kumandasinda miisliiman
kuvvetlerin Anadolu’ya gecisine izin verilip verilmeyecegini sormuslard:.”
Ali Fuat Pasa, Cicerin’e verdigi cevapta Ruslarin bu hareketinin Moskova
Antlasmasina aykirt olacagini ifade etmisti. Bu siliregte Enver Pasa,
TBMM’nin batililarla anlagsma ihtimali oldugunu, sayet kendisi Ankara’da
iktidar mevkiine gecerse Bolseviklerle daha samimi miinasebetlerde
bulunacagini vaad etmis, Mustafa Kemal Paga’nin takip ettigi dig politikanin
hatali oldugunu sdylemisti.’*® Ayrica Anadolu’yu emperyalist béliisiimden
kurtaracak programin Bolsevik ihtilal yonetim oldugunu iddia etmisti.’'

Enver Pasa, Batum’da 5-8 Eyliil 1921°de HSF’nin ilk genel kongresini
toplamigti. Kongrede firkanin programi ve hareket plant hazirlanmus,
Anadolu’da yasanan gelismelerin miicadelenin daha uzayacagini gosterdigini,
memleketin bagimsizliginin saglanmasi i¢in bu yolda caligmaya devam
edilecegini agiklanmisti. Ayrica Ankara hiikiimetinden Ittihatcilara yonelik
tavirlari degistirmesini, HSF mensuplarinin serbest¢e calismalarina izin
verilmesini istemisti. O giinden sonra Ittihat ve Terakki ad1 ve miihrii tekrar
kullanilmaya baglanisti. Buna gore Enver Pasa, programi uygulamak i¢in
Anadolu’ya gecerek, ordunun yonetimini istlenecekti. Kongre kararlar
TBMM’ye, Trabzon Valiligine ve Kazim Karabekir Pasa’ya gonderilmisti.**

Ingiliz Times Gazetesinin Istanbul muhabirine dayanarak yaptig1 habere
gore; Dagistan bolgesinden toplanan miisliiman askerler Ittihatgilarin

28 Cebesoy, age, s.241.

29 Cebesoy, age, s.237-238. Sakarya Savas1 giinlerinde Karabekir Pasa, kendisini ziyarete gelen
Kars’taki Rus Konsolosu Mihailovskiye Enver Paga’nin Batum’da bulunmasinin Bolseviklere
kars1 samimiyetlerini azalttigini sdylemisti. Karabekir, age, s.126.

30 Cebesoy, age, 5.239.

31 Yamauchi, age, s.65

32 Gologlu, age, 5.297.
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liderlerinin denetiminde giineye dogru hareket etmekte ve Sovyet Rus
yoneticileri ise bu girisimleri himaye etmekteydi.*®

HSF’nin genel kongresini yaptig1 gilinlerinde Sakarya Savasi devam
etmekte ve bir 6liim miicadelesi veren Tiirk ordusunun verdigi miicadele
TBMM’de endise ve merakla takip edilmekteydi. Batum’da toplanan HSF
kongresinin Enver Pasa konusunda olusturmaya calistig1 kamuoyu beklenen
neticeyi vermeyecekti. Tiirk ordusunun zaferi, Yunan ordusunun ¢ekilmesiyle
kesinlesmis, Ankara kurtulmustu. Kurtulan sadece Ankara degil, Mustafa
Kemal Paga’nin liderligi idi.

Yunanlilarin geri ekilmeleri ve daha fazla ilerlemelerinin miimkiin
olmadiginin anlagilmasi iizerine Enver Pasa’nin olusan darbogazdan istifade
ederek milli miicadeleye el koyma girisimi bagarisiz olmus, Enver Paga’y1
Mustafa Kemal Paga’nin yerine bir alternatif olarak diisiinen Ruslar da Gazi
Pasa’nin liderligini kesin olarak kabul etmisti>* Ruslar Tiirkiye
politikalarinda degisiklik yaparlar ve Basmaci ayaklanmasini bastirmak igin
Enver Pasa’dan yararlanmak istemiglerdi. Enver Pagsa, Anadolu’ya girme
plani suya diisiince Ruslara kars1 miicadele etmek i¢in Orta Asya’ya gitmeye
karar vermisti. Ruslar, Ankara’ya biiyiikelcilik heyeti gondermiglerdi.

Anadolu’ya girme {imitlerini kaybeden Enver Pasa 19 Eyliil 1921
tarihinde Batum’dan ayrilmisti. Batum’da kalan diger ittihatcilarin sinir disi
edilmesi i¢in Sovyetlere nota veren Ankara hiikiimeti, Bahattin Sakir, Halil
Pasa, Kii¢iik Talat, Doktor Nazim ve bazi isimlerin Tiirkiye sinirindan
uzaklastirilmasini istemisti.>

Daha ©6nce sehirdeki Ittihatgt yapilanmaya yakin duran Trabzon
Miidafaai Hukuk Cemiyeti de yayin organi Istikbal araciligiyla Enver Pasa
aleyhinde yayin yaparak kendini temize ¢ikartma calismaktaydi.*®

Ancak TBMM, Trabzon bdlgesinde Enver Pasa’y1r destekledigini
disiindligli kisi ve gruplara karsi harekete gegmisti. Trabzon Tiimen
Komutanligina Sami Sabit Bey’in atanmasi ile TBMM’nin Trabzon’u
Ittihatcilardan temizleme calismalart baslamist.(14 Kasim 1921)Yahya
Kaptan hakkinda sorusturma acilmis, tutuklanarak Sivas’a gonderilmisti.
Trabzon Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti de sorusturma kapsamina alinmis,
hesaplar1 incelenmis ve yonetimi de gorevden c¢ekilmeye zorlanmigti. Ancak
TBMM’nin Trabzon yonelik yiiriittiigii sorusturmaya ve bu siiregte Sami Sabit

33 Cebesoy, age, 5.247.
34 Ziircher, age, 5.196.
35 Akbal, age, 5.346.

36 Aym yer.
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Bey’in tavizsiz ve sert uygulamalarina Trabzon milletvekillerinin tepkileri
TBMM’de tartigilmisti.

SONUC

Ankara hiikiimeti Enver Pasa’nin yurtdisindaki faaliyetlerinden her
zaman siiphe duymus ve tedbirler almaya calismigti. 1921 yil1 itibariyle Enver
Pasa’nin Anadolu’ya girmek igin hazirlandig1 bilinmekteydi. Sovyetlerle
kurulan iligkilerin bir yansimasi olarak iilke icinde agilan sol firkalarin
faaliyetlerinin bastirilmas1 siirecinde Bolseviklerin destekledigi Ittihatg1
grubun c¢alismalar1 engellenmek istenmisti. Mustafa Kemal Pasa, {ilkeyi
Sovyet Rusya’nin giidiimiine sokacagina inandiklari i¢in ve Birinci Diinya
Savasina girigin miisebbibi olarak gordiikleri Ittihatgt grubun faaliyetlerin
onlenmesi gerektigine inanmaktaydi. Ankara hiikiimeti, savag devam ettikge
Enver Pasa’nin Anadolu’dan uzak durmasim, Tiirkiye Ingiltere ile baris
yaparsa Islam diinyasinda Ingiltere aleyhinde faaliyette bulunmamasini
istemisti.

Sakarya zaferi, Mustafa Kemal Pasanin iktidarim sarsilmayacak sekilde
giiclendirdigi gibi Anadolu’da Moskova’ya bagli bir yonetimin kurulmasini
onlemis, Sovyet Rusya, Tiirkiye’ nin sosyalistlesmeyecegini kabullenmisti.

Sovyet Rusya’nin Ankara hiikiimeti ile iliski kurmasina karsin Enver
Pasa ve ekibinin Rusya iginde faaliyet gostermesine izin vermesi ve adeta
Ittihatgilart Ankara’ya karsi elinin altinda tutmak istemesi, Rusya’nin
Ankara’ya mesafeli durdugunu gostermekteydi. Aslinda Bolseviklerin
amacinin zor durumda bulunan Tiirkiye’nin sartlarii kullanarak, gerek
Anadolu’ya gerek Islam diinyasina rejimi ihrag etmekti. Hem Mustafa Kemal
Pasa hem de Enver Pasa ile irtibat kurmalarinin amaci bundan ibaretti.

KAYNAKCA

Akbal, Ismail, Milli Miicadele Déneminde Trabzon’da Mubhalefet,
Serander Yayinlari, Trabzon 2008.

Avcioglu, Dogan, Milli Kurtulus Tarihi 1838’den 1995%¢, II, Tekin
Yayinevi, Istanbul 1993,

Belen, Fahri, Askeri, Siyasal ve Sosyal Yonleriyle Tiirk Kurtulus Savasi,
Basbakanlik Basimevi, Ankara 1973.

Cebesoy, Ali Fuat, Moskova Hatiralari, Milli Miicadele ve Bolsevik Rusya,
Hazirlayan: Osman Selim Kocahanoglu, Temel Yaynlari, Istanbul 2002.

325



Gologlu, Mahmut, Cumhuriyete Dogru 1921-1922, is Bankas: Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul 2010.

Kazim Karabekir, Istiklal Harbimizde Enver Pasa ve ittihat ve Terakki
Erkam, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2010

Tuncgay, Mete, Tiirkiye’de Sol Akimlar1908-1925, I, iletisim Yaynlari,
Istanbul 2009.

Yamauchi, Masayaki, Hosnut Olamamis Adam Enver Pasa, Tiirkiye’den
Tiirkistan’a, Baglam Yayinlari, Istanbul 1995.

Yiiceer, Saime, “Enver Pasa’nin Anadolu’da iktidar1 Ele Gegirme Cabalar1”
Akademik Arastirmalar Dergisi, S. 33, 2007.

Ziircher, Erik Jan, Milli Miicadelede Ittihatcilik, iletisim Yayinlari, Istanbul
2011.

326









